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Rezumat
Realizarea cercetării a rolului și locului geopolitic al Republicii Moldo-

va în condițiile reconfigurării conjuncturii geopolitice a mediului de securitate 
regională, va permite formarea unei perceperi complexe și exhaustive pentru 
clasa politică și societatea civilă cu privire la riscurile și amenințările de or-
din geopolitic cu care se confruntă Republica Moldova la adresa securității 
naționale. Reconturarea sferelor de influență geopolitică din regiunea Europei 
de Est, pe de o parte, și statutul geopolitic de neutralitate permanentă a Repu-
blicii Moldova, pe de altă parte, exercită o influență majoră asupra securității 
naționale și provoacă o reflecție conștientă referitor la accentuarea dimensiunii 
geopolitice, care este una determinantă și necesară în procesul de consolidare 
a capacității instituționale și a fortificării rezilienței geopolitice a sistemului 
național de securitate al Republicii Moldova, realizarea căreia trebuie să de-

1	 Articolul este elaborat în cadrul subprogramului 01.05.01 Securitatea 
Națională a Republicii Moldova în contextul aderării la Uniunea Eu-
ropeană: abordări juridice, politice și sociologice, realizat de Intitutul de 
Cercetări Juridice, Politice și Sociologice al Universității de Stat din Mol-
dova.
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vină o chestiune substanțială în noua paradigmă geopolitică de asigurare a 
securităţii naţionale, deoarece potențialul sistemului național de securitate al 
Republicii Moldova de a depăşi pe cont propriu ameninţările pe dimensiunea 
geopolitică este una redusă, alternativa fiind examinarea oportunității comba-
terii colective a acestora prin aderarea la Alianța Nord-Atlantică, care trebuie 
să devină un imperativ în necesitatea realizării intereselor geopolitice vitale ale 
Republicii Moldova fundamentate pe asigurarea securităţii naţionale. 
Cuvinte-cheie: sistemul național de securitate, dimensiune geopolitică, con-

flictul transnistrean, neutralitate permanentă, stat-tampon, ris-
curi și amenințări, mediu de securitate regională.

Summary
Carrying out the research on the role and the geopolitical place of the Re-

public of Moldova in the conditions of the reconfiguration of the geopolitical 
conjuncture of the regional security environment, will allow the formation of a 
complex and exhaustive perception for the political class and the civil society 
regarding the geopolitical risks and threats that the Republic of Moldova is 
facing towards its national security. The reshaping of the spheres of geopoliti-
cal influence in the Eastern European region, on the one hand, and the geopo-
litical status of permanent neutrality of the Republic of Moldova, on the other, 
exerts a major influence on national security and causes a conscious reflection 
on the accentuation of the geopolitical dimension, which is a determining and 
necessary one in the process of consolidating the institutional capacity and 
strengthening the geopolitical resilience of the national security system of the 
Republic of Moldova, the achievement of which must become a substantial 
matter in the new geopolitical paradigm of ensuring national security, because 
the potential of the national security system of the Republic of Moldova to 
overcome the threats on the geopolitical dimension on its own is a small one, 
the alternative being to consider the opportunity to fight them collectively by 
joining the North Atlantic Alliance, which must become an imperative in the 
need to realize the vital geopolitical interests of the Republic of Moldova based 
on ensuring national security.
Keywords: national security system, geopolitical dimension, transnistrian 

conflict, permanent neutrality, buffer state, risks and threats, 
regional security environment.

Necesitatea edificării și consolidării unei noi paradigme geopoli-
tice de asigurare a securității naționale a Republicii Moldova este de-



223

terminată de declanșarea de către Federația Rusă a fazei convenționale 
active a războiului hibrid împotriva Ucrainei care a impulsionat pro-
cesele de reconturare ale sferelor de influență geopolitică din regiunea 
Europei de Est, ce au influențat redimensionarea arhitecturii geopolitice 
mondiale a securității internaționale și reconfigurarea conjuncturii geo-
politice a mediului de securitate regională, producând un impact major 
asupra reconceptualizării dimensiunii geopolitice a securităţii naţiona-
le, asigurarea căreia poartă un caracter vădit geopolitic și depinde de 
rolul și locul pe care îl va ocupa Republica Moldova în noua arhitectură 
geopolitică regională din Europa de Est care va fundamenta edificarea 
unui nou sistem de securitate europeană. Considerăm că noua abordare 
de asigurare a securității naționale din perspectiva reflecției geopolitice, 
în contextul agresiunii militare ale Federației Ruse împotriva Ucrainei, 
de a-și consolida statutul geopolitic de neutralitate permanentă, astfel 
păstrându-și poziționarea geopolitică de „stat-tampon” și de stat sate-
lit al Federației Ruse în domeniul securității naționale acceptând sfera 
de influență geopolitică a acesteia sau modificând statutul geopolitic 
de neutralitate permanentă, abandonând „zona-tampon” și aderând la 
Alianța Nord-Atlantică integrându-se în sfera de influență geopolitică 
Occidentală, este una importantă pentru viitorul Republicii Moldova. 

Imperativul geopolitic în realizarea politicilor contemporane de asi-
gurare a securității naționale este unul vital pentru Republica Moldova, 
contribuind la edificarea unui nivel înalt de securizare și care oferă un 
cadru analitic mai profund al situației la zi privind evoluția evenimen-
telor geopolitice regionale ce definesc mediul de securitate regională 
care generează o serie de riscuri și amenințări cu repercusiuni asupra 
tuturor componentelor ale  securității naționale a Republicii Moldova. 
De asemenea, discursul geopolitic în domeniul securității naționale de-
termină o mai bună percepție de către societate în general și clasa poli-
tică în particular a poziției geopolitice a Republicii Moldova de „stat-
tampon” și a statutului geopolitic de neutralitate permanentă, care în 
opinia noastră nu asigură securitatea națională, ci generează multiple 
vulnerabilități la adresa acesteia. Fortificarea dimensiunii geopolitice 
de asigurare a rezilienței sistemului național de securitate și apărare al 
Republicii Moldova va reliefa rezultatele analizelor geopolitice și vor 
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demonstra existența provocărilor de ordin extern la adresa securității 
naționale cu care se confruntă actualmente Republica Moldova, dar și 
cu cele eventuale, pe termen mediu și lung, accentuând oportunitățile 
și soluțiile pentru consolidarea securității naționale prin aderarea la va-
lorile de securitate cooperativă și apărare colectivă euroatlantică, care 
sunt oferite de contextul geopolitic regional, utilizând strategic ampla-
sarea sa geopolitică regională importantă în realizarea intereselor geo-
politice ale actorilor majori.  

În opinia noastră, evoluția de consolidare a dimensiunii geopoli-
tice de valorificare a oportunităților oferite de procesul de aderare la 
Alianța Nord-Atlantică în fortificarea rezilienței sistemului național de 
securitate a Republicii Moldova se confruntă cu trei probleme geopo-
litice majore interdependente, cum ar fi: 1) conflictul geopolitic dintre 
Federația Rusă și Republica Moldova, faza politico-militară a acestuia 
din raioanele de est ale Republicii Moldova rămâne una înghețată nefi-
ind soluționată până în prezent; 2) statutul geopolitic de neutralitate per-
manentă a Republicii Moldova; 3) poziționarea geopolitică a Republi-
cii Moldova de „stat-tampon”. În acest context, susținem că obiectivul 
realizării unei analize pertinente a dimensiunii geopolitice a asigurării 
securității naționale a Republicii Moldova, care rezidă din necesitatea 
soluționării acestor trei probleme geopolitice existențiale pentru statul 
Republica Moldova apărând independenţa, suveranitatea și integritatea 
teritorială, în condițiile agresiunii militare declanșate de Federația Rusă 
împotriva Ucrainei va scoate în evidență inevitabilitatea intensificării 
cooperării politico-militare cu Alianța Nord-Atlantică pentru protejarea 
intereselor geopolitice de securitate naţională ale Republicii Moldova. 

D. Dungaciu este de părere că ameninţările la adresa securităţii 
geopolitice a Republicii Moldova se datorează mai ales condiţiilor ge-
opolitice specifice în care și-a făcut apariţia și se dezvoltă mica putere 
Republica Moldova: un teritoriu mic, situat între Ucraina și România, 
lipsit de resurse naturale importante, cu populaţie în principal rurală, 
cu economie preponderent agrară, o regiune caracterizată de un vid de 
securitate, dominată de ambiţiile geopolitice ale Federaţiei Ruse de a 
o ţine în propria sferă de influență, combinată cu lipsa unei strategii 
coerente a Uniunii Europene și Alianţei Nord-Atlantice pentru zona 
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în cauză până la războiul dintre Federația Rusă și Ucraina, la care se 
mai adaugă lipsa unei viziuni strategice a clasei politice din Republica 
Moldova asupra ireversibilității vectorului politicii externe de dezvol-
tare, de modernizare și de asigurare a securității și apărării naționale a 
Republicii Moldova [1, p. 272]. Subliniem că în ultimul timp s-au pro-
dus schimbări importante în spațiul geopolitic în care este poziționată 
Republica Moldova, ce au reconfigurat conjunctura geopolitică a me-
diului de securitate regională din Europa Est. Urmare a evenimente-
lor din Ucraina din 2014, dar și după 24 februarie 2022 Occidentul a 
intensificat prezenţa sa la hotarele de Est ale Alianței Nord-Atlantice, 
astfel amplificând interesul geopolitic faţă de Republica Moldova prin 
implicarea directă și necondiționată în soluționarea crizei energetice cu 
care se confruntă Republica Moldova, considerată un stat limitrof, cu 
o prezenţă militară a Federaţiei Ruse pe teritoriul său, cu un conflict 
îngheţat în raioanele de est, ceea ce reprezintă o ameninţare la adresa 
securităţii regionale. 

Accentuăm că Republica Moldova nu va putea deveni un stat cu 
adevărat geopolitic viabil cu un grad înalt de asigurare a securității 
naționale atât timp cât va rămâne nesoluţionată problema conflictului 
înghețat din raioanele de est, oportunităţile de reintegrare presupunând 
expres o conjunctură geopolitică regională favorabilă, dar care trebuie 
încadrată într-un context geopolitic mult mai larg cu implicarea tutu-
ror marilor puteri, chiar dacă unele nu sunt actori ai formatului de ne-
gocieri, însă decizia lor poartă un caracter retoric semnificativ asupra 
procesului de reglementare, însoţit și consolidat prin eforturi susţinute 
și acţiuni concrete în baza realizării politicilor de către autoritățile de 
resort [2, p. 145]. 

N. Popescu atribuie conflictului din raioanele de est ale Republi-
cii Moldova un aspect internaţional prin extinderea Organizaţiei Nord-
Atlantice și Uniunii Europene, dar și a declanșării de către Federația 
Rusă a fazei convenționale active a războiului hibrid împotriva Ucrai-
nei, fiind constituit un context favorabil pentru reconturarea sferelor 
de influență geopolitică, care ar determina reconfigurarea conjunctu-
rii geopolitice a mediului de securitate regională din Europa de Est 
influențând reconsiderarea Occidentului asupra problemei transnistre-
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ne. În condiţiile în care Republica Moldova se află la hotarele Uniunii 
Europene și Alianţei Nord-Atlantice, ea rămâne un factor de instabili-
tate regională prin problemele sale interne care sunt legate de existenţa 
conflictului nesoluționat din raioanele est, ce ameninţă securitatea naţi-
onală, căpătând, în același timp, o nouă dimensiune geopolitică. Insti-
tuţiile europene nu mai percep conflictul transnistrean conform vechii 
paradigme, în care Federaţiei Ruse i se recunoșteau anumite „drepturi 
speciale” în gestionarea crizelor din cadrul Comunității Statelor Inde-
pendente. Acest lucru este valabil, cu predilecţie, în cazul conflictu-
lui transnistrean, care afectează mult mai mult securitatea regională a 
Alianței Nord-Atlantice și Uniunii Europene decât asigură securitatea 
națională a Federaţiei Ruse [3, p. 10]. Totodată, expertul susține ideea 
că trupele militare ruse staționate ilegal în stânga Nistrului exercită un 
impact deosebit asupra menţinerii statu-quoului pe dimensiunea geopo-
litică a securității naționale a Republicii Moldova și realizării interese-
lor geopolitice ale Federaţiei Ruse în regiunea Europei de Est. Procesul 
de reglementare a conflictului transnistrean cunoaște un transfer din 
categoria unui conflict postsovietic „eurasiatic”, în care Federaţia Rusă 
ar avea un rol special, într-un conflict „european”, în care Alianța Nord-
Atlantică și Uniunea Europeană ar trebui să joace un rol mult mai activ, 
mai ales în contextul războiului dintre Federația Rusă și Ucraina, care 
ar putea escalada la hotarul Republicii Moldova pe segmentul regiunii 
transnistrene în condițiile unei eventuale ofensive a forțelor armate ale 
Federației Ruse, dar și obținerii de către Republica Moldova a statutului 
de țară candidat pentru aderarea la Uniunea Europeană [4, p. 109]. 

I. Stăvilă se pronunţă în același context de idei, afirmând că im-
plicarea directă în procesul de negocieri a Statelor Unite ale Americii 
și Uniunii Europene în calitate de observatori, de rând cu Organizația 
pentru Securitate și Cooperare în Europa, Federaţia Rusă și Ucraina 
în calitate de mediatori, inspiră un optimism plauzibil în soluţionarea 
problemei transnistrene. Luaţi împreună, actorii internaţionali dispun 
de potenţialul și mijloacele politice și economice necesare pentru a con-
tribui efectiv la reglementarea conflictului din raioanele de est ale Re-
publicii Moldova în baza unui compromis rezonabil, care să fie capabil 
să asigure un echilibru de interese geopolitice în această parte a Euro-
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pei. Însă, în pofida multiplelor premise pozitive, planurilor rezonabile 
înaintate, eforturilor depuse și implicării mai multor actori cu pondere 
deosebită în afacerile internaţionale, conflictul din raioanele de est ale 
Republicii Moldova nu a fost soluţionat până în prezent din cauza ca-
racterului său eminamente geopolitic. Interesele geopolitice imuabile 
ale Federaţiei Ruse în regiunea Europei de Est, care sunt asigurate prin 
menţinerea cu orice preţ a Republicii Moldova în sfera sa de influenţă 
geopolitică, au determinat-o să pledeze, mai degrabă, în favoarea „în-
gheţării” conflictului, decât să sprijine o soluţie de compromis care ar 
răspunde cât se poate de adecvat intereselor tuturor actorilor implicaţi 
[5, p. 153, 173].

V. Juc acreditează supoziția că conflictul din raioanele de est impus 
Republicii Moldova din exterior i-a marcat profund procesele geopo-
litice și i-a restrâns substanţial posibilitățile de manevrare pentru asi-
gurarea unei reziliențe consolidate a sistemului național de securitate 
a Republicii Moldova. Suntem de acord cu cercetătorul că Republica 
Moldova este o mică putere în care deseori este atestată preeminenţa 
subiectelor de geopolitică asupra aspectelor de politică internă, dat fiind 
că se dovedesc a fi foarte puţine problemele ale căror reglementare a 
fost sau este posibilă independent de împrejurările geopolitice mondia-
le, iar nesoluționarea problemelor geopolitice prin plasarea acestora pe 
agenda secundară a ierarhiei priorităţilor, vizând, în special, neașezarea 
geopolitică a ţării din punct de vedere al asigurării securității naționale, 
a răsturnat ordinea firească a lucrurilor și a determinat o particularita-
te a evoluţiei sale istorice. V. Juc susține că eforturile, în mare parte 
timide și în spirit de pompier ale autorităţilor centrale îndreptate spre 
identificarea soluţiilor eficiente și durabile de soluționare a conflic-
tului, nu s-au soldat cu rezultate palpabile, dat fiind că administraţia 
neconstituţională tiraspoleană pune permanent condiţii inacceptabile, 
mai ales pe fundalul că este lipsit de progres procesul de  evacuare a 
forţelor militare rusești din raioanele de est, iar pe malul drept al Nis-
trului crizele politice și, implicit, instituționale sunt frecvente. Drept 
urmare, dialogul politic frecvent s-a aflat în impas, dat fiind că părţile 
percep într-un mod absolut diferit reglementarea definitivă a conflictu-
lui. Cercetătorul subliniază că în rezolvarea acestei probleme se impu-
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ne aplicarea „responsabilităţii împărtășite”, iar din perspectiva geopo-
litică conflictul include câteva aspecte majore: 1. Retragerea trupelor, 
armamentelor, echipamentului și muniţiilor Federaţiei Ruse care nu se 
află sub incidența Comisiei Unificate de Control din raioanele de est 
în conformitate cu angajamentele internaţionale asumate; 2. Soluţiona-
rea geopolitică a conflictului prin elaborarea statutului juridic special 
al raioanelor de est în componenţa Republicii Moldova în conformitate 
cu interesele geopolitice ale marilor puteri implicate în negocieri și a 
intereselor de securitate națională a Republicii Moldova; 3. Garanta-
rea și susținerea din partea marilor puteri angajate în procesul de re-
glementare a implementării și durabilităţii soluţiilor menite să asigure 
restabilirea suveranității și jurisdicției pe întregul teritoriu și, implicit, 
reîntregirea teritorială a Republicii Moldova. Dat fiind că este absolut 
necesar ca realizarea deciziilor adoptate să fie asigurată și garantată de 
factori geopolitici stabilizatori din exterior, procesele de implementare 
a ultimelor două blocuri de politici se află în strânsă conexiune și vin să 
confirme practicile internaţionale de gestiune a situaţiilor postconflict. 
Însă îndeplinirea primului bloc de sarcini nu poate fi condiţionată de 
nimic, ci din contra, staţionarea trupelor, armamentului și muniţiilor 
rusești, adică a grupului operativ, fără acceptul sau monitorizarea din 
partea Republicii Moldova și contrar angajamentelor internaţionale ale 
Federaţiei Ruse reprezintă un impediment serios în identificarea unor 
aranjamente care ar permite „dezgheţarea” conflictului [6, p. 202-203]. 

În accepția lui O. Serebrian, conflictul din raioanele de est ale Repu-
blicii Moldova reprezintă un conflict doar geopolitic. Afirmaţia că acest 
conflict ar fi unul de natură politică nu este relevantă, susține expertul, 
subliniind că în cazul de faţă nu putem vorbi despre o confruntare de idei 
de ordin politic, de doctrine, de viziuni diferite privind modul de organi-
zare și conducere a societăţii, de divergenţe interetnice, interconfesiona-
le sau ideologice, deoarece regiunea transnistreană are valoare geopoli-
tică, altfel Federaţia Rusă n-ar fi insistat de la bun început asupra originii 
geopolitice a conflictului. Valoarea geopolitică a zonei transnistrene este 
una care prevede nu controlul Balcanilor și nici ameninţarea Ucrainei, 
ci controlul Republicii Moldova. Pentru Republica Moldova regiunea 
transnistreană este chiar un factor de geopolitică dominantă [7, p. 106-
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109]. În opinia noastră, regiunea transnistreană pe lângă nesoluționarea 
conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova, a cărei valoa-
re geopolitică este chintesenţa interesului geopolitic al Federației Ruse 
în regiune ce exercită un impact asupra securităţii naționale, reprezintă 
și o amenințare militară directă împotriva securității naționale a Ucrai-
nei, în contextul eventualei implicări a acesteia în războiul din Ucraina, 
fapt conștientizat de către Occident prin realizarea acțiunilor de preve-
nire manifestate prin adoptarea Rezoluției finale în cadrul Summitului 
NATO, organizat în perioada 11-12 iulie 2023 la Vilnius (Lituania), care 
prevede retragerea completă și necondiționată a trupelor și munițiilor 
militare ale Federației Ruse de pe teritoriul Republicii Moldova și prin 
adoptarea Declarației finale în cadrul celei de-a 30-a sesiuni anuale a 
Adunării Parlamentare a Organizației pentru Securitate și Cooperare în 
Europa, organizată în perioada 30 iunie - 4 iulie 2023 la Vancouver (Ca-
nada), în care este stipulată solicitarea transformării misiunii de pacifi-
care din regiunea transnistreană în una civilă multilaterală cu mandat 
internațional [8, p. 64]. 

O. Serebrian relevă că conflictul din raioanele de est ale Republicii 
Moldova este de esenţă geopolitică prin faptul că servește Federaţiei 
Ruse drept instrument pentru a o menţine în sfera sa de influenţă, ofe-
rindu-i o poziţionare geopolitică într-o „zonă-tampon”, exprimată prin 
riscuri politico-militare elevate și cu interes redus din partea investitori-
lor occidentali în eventualitatea unui viitor incert [7, p. 110 -114]. Spe-
cificăm că Federația Rusă, care a declanșat războaie hibride cu activarea 
componentei convenționale prin intermediul regimurilor secesioniste 
sau prin implicarea sa militară directă în Republica Moldova, Georgia 
și Ucraina, denotă adevărata valoare geopolitică a acestor acțiuni, fapt 
scos în prim-plan de către Federaţia Rusă în condiţiile reducerii sferei 
sale de influenţă geopolitică și a diminuării statutului său geopolitic în 
plan internațional. Urmare a confruntării de către Federația Rusă cu 
procesele integraţioniste realizate de Alianța Nord-Atlantică și Uniu-
nea Europeană, dar și cu intensificarea relațiilor de cooperare cu statele 
partenere din spațiul postsovietic, care au drept scop realizarea dezide-
ratului geopolitic de asigurare a stabilității și securităţii regionale la ho-
tarele Europei de Est, Federația Rusă din două opțiuni cea diplomatică 
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și a războiului a ales-o pe cea de a două pentru a contracara extinderea 
geopolitică a Occidentului spre Est [9, p. 47]. 

M.-C. Neacșu și S. Neguţ indică asupra complexităţii gradului de 
importanţă geopolitică a regiunii transnistrene, aceasta constituind un 
„detonator” veritabil pentru Federaţia Rusă cu valenţe mai largi, pre-
cum menţinerea Ucrainei în „menghină” și Republicii Moldova depar-
te de structurile euroatlantice. Practic, zona transnistreană este genul 
de instrument geopolitic al Federaţiei Ruse și anume, un teritoriu mic, 
avanpost, în care Rusia menţine starea cu efectul de congelator, ce men-
ţine regiunea pentru o perioadă în care Federația Rusă va depăși criza 
prin care trece și își va putea garanta prin alte mijloace prezenţa [10, 
p. 45-46]. O. Tomescu-Hatto exprimă opinia că, conflictul îngheţat din 
regiunea estică a Republicii Moldova și prezenţa trupelor și muniţiilor 
militare ale Federaţiei Ruse pe teritoriul regiunii secesioniste constituie 
o ameninţare nu numai la adresa securităţii naţionale a Republicii Mol-
dova, dar și în plan regional. Regiunea a devenit o ţintă a traficanţilor 
de arme, droguri și fiinţe umane, fiind destinate Europei de Est [11, p. 
272]. În opinia noastră, dezideratul Alianței Nord-Atlantice și a Uniu-
nii Europene trebuie axat pe identificarea unei soluţii durabile privind 
reglementarea conflictului înghețat din raioanele de est ale Republicii 
Moldova, ceea ce ar însemna confirmarea rolurilor sale de actori geo-
politici importanți la nivel regional, mai ales în condițiile declanșării 
de către Federația Rusă a fazei convenționale active a războiului hibrid 
împotriva Ucrainei, când regiunea transnistreană este utilizată de către 
Federația Rusă ca un instrument de intimidare și de șantaj în războiul 
energetic împotriva Republicii Moldova. 

A. U. Gabanyi opinează că Republica Moldova „este un actor-
cheie într-un nou joc geopolitic”, problema fundamentală constituind 
conflictul transnistrean, soluţionarea căruia  rezidă în evacuarea con-
tingentului militar, armamentelor și muniţiilor de către Federaţia Rusă 
în contextul evoluției evenimentelor din teren al teatrului de război din 
Ucraina. În același timp, expertul susţine că conflictul din raioanele de 
est ale Republicii Moldova, care rămâne nesoluţionat, ar putea să se 
transforme într-un statu-quo, în care Federaţia Rusă este interesată să-
și păstreze regiunea secesionistă transnistreană pentru realizarea unui 
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eventual scenariu de desprindere a acesteia de Republica Moldova, prin 
care autorităţile centrale nu ar avea nimic de pierdut prin faptul că Re-
publica Moldova nu ar pierde nimic din teritoriul pe care îl controlează,  
în schimbul, apropierii de Alianța Nord-Atlantică și Uniunea Europea-
nă [12]. De aceeași părere este și A. Severin, care susţine că problema 
transnistreană este un conflict geopolitic între Republica Moldova și 
Federaţia Rusă, generat de dorinţa celei de-a doua de a-și găsi locul și 
rolul în spațiul postsovietic. Expertul evaluează interesele geopolitice 
ale Federaţiei Ruse în regiunea Europei de Est, afirmând că regiunea 
transnistreană este doar o parte a unei probleme care mai include Abha-
zia, Osetia de Sud, războiul din Ucraina, soluţia ar putea fi identificată 
la interferența intereselor Federaţiei Ruse, Statelor Unite ale Americii 
și Uniunii Europene. În relaţiile internaţionale nu există legitimitate, ea 
se negociază de către marile puteri într-un context geopolitic prielnic, 
iar alternativa avantajoasă pentru consolidarea dimensiunii geopolitice 
a rezilienței sistemului național de securitate a Republicii Moldova ar fi 
integrarea în Uniunea Europeană, în urma căreia Republica Moldova ar 
fi ancorată în albia valorilor europene, pe când regimul secesionist din 
regiunea transnistreană, nefiind de acord cu politica externă a Republi-
cii Moldova, ar putea fi decuplată, după modelul Ciprului [13].

În ordinea reliefată de idei, considerăm necesară următoarea pre-
cizare, că o atare abordare a conflictului din raioanele de est ale Repu-
blicii Moldova este în detrimentul interesului naţional, care ar submi-
na poziția Republicii Moldova în procesul de negocieri, demonstrând 
slăbiciune la nivelul autorităților centrale ce ar provoca în lanț și alte 
procese de dezintegrare regională, în special în raioanele de sud ale 
Republicii Moldova care s-ar solda cu un nou conflict militar la fron-
tiera Uniunii Europene, dar și în dauna Uniunii Europene, acțiuni care 
n-ar contribui la asigurarea unei securități regionale durabile prin ne-
reglementarea conflictului transnistrean, de asemenea, ar sfida com-
portamentul adoptat și politicile promovate de către actorii implicați în 
formatul de negocieri 5+2, în special al statelor care susțin integritatea 
teritorială și dreptul de suveranitate asupra întregii regiuni din stânga 
Nistrului. Totodată, o eventuală decuplare a regiunii transnistrene n-ar 
fi în beneficiul Republicii Moldova, deoarece și-ar pierde din credibi-
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litate în faţa majorităţii cetățenilor din raioanele de est ale Republicii 
Moldova, dar nu numai, fiind irelevantă și supoziția că aceștia n-ar con-
tribui la realizarea dezideratului de integrare europeană, fenomen care 
se sprijină pe procesele democratizării și realizării reformelor institu-
ţionale, modernizarea economiei și competitivitatea produsului finit, 
consolidarea securităţii naţionale, amplificarea rolului societăţii civile 
în procesul decizional al statului, dezvoltarea tehnologiilor informaţi-
onale, lucruri care cu siguranță vor demara procese centripete de rein-
tegrare teritorială prin cooptarea și populației din raioanele de est, mai 
ales în condițiile desfășurării unui război în țara vecină Ucraina, ceea ce 
deocamdată este puţin vizibil în Republica Moldova, și nu pe acţiuni de 
dezintegrare teritorială [14, p. 154]. 

Conform lui Ig. Munteanu, cauza fundamentală datorită căreia Re-
publica Moldova s-a pomenit în situaţie de incapacitate pentru soluţio-
narea problemei transnistrene este gestionarea incorectă a conflictului. 
Prima metodă a fost încercarea de „naţionalizare” de către Federaţia 
Rusă a zonei sale de influenţă geopolitică, fiind urmată de „internaţio-
nalizare”, prin implicarea Organizației pentru Securitate și Cooperare 
în Europa, Uniunii Europene și Comunității Statelor Independente. Din 
nefericire, Uniunea Europeană nu a venit în ajutor Republicii Moldova, 
similar Ţărilor Baltice, considerând prioritare promovarea intereselor 
geopolitice în regiunea Mării Baltice contrar intereselor geopolitice în 
regiunea Mării Negre, astfel fiind cedate de către Republica Moldova 
părţi din suveranitatea sa [15]. I. Chifu evidențiază că nu există un con-
flict transnistrean propriu-zis și nici similitudini între acest conflict și 
alte „conflicte îngheţate” din spaţiul Comunității Statelor Independente, 
deoarece teritoriul din stânga Nistrului nu se învecinează nemijlocit cu 
Federaţia Rusă și nu există nici o justificare pentru prezenţa trupelor 
sale în raioanele de est ale Republicii Moldova, dat fiind faptul că majo-
ritatea populaţiei ruse trăiește legitim pe teritoriul Republicii Moldova. 
I. Chifu este de părere că în problema transnistreană există mai multe 
niveluri: geopolitic – avem de-a face cu o problemă post-colonială a 
Federaţiei Ruse; regional – există trilaterala România – Republica Mol-
dova – Ucraina, care se poate implica în soluţionarea situaţiei; naţional 
– este vorba despre integritatea teritorială a Republicii Moldova, dar, 
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în același timp, și despre integritatea teritorială a Ucrainei, în contex-
tul războiului din această țară, care are libertatea de a-și alege propria 
politică de securitate; local – raioanele de est pot suferi un proces de 
transformare internă [16]. 

I. Fota relevă o abordare critică a actorilor participanţi la soluţiona-
rea conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova, susținând 
că problema transnistreană persistă din cauza vulnerabilității și lipsei de 
voință politică a actorilor implicaţi, totodată specificând apariția con-
flictului transnistrean ca fiind o continuare a unei noi forme a războiu-
lui rece dintre Federația Rusă și Occident, iar retragerea armamentelor, 
muniţiilor și trupelor militare ruse din regiunea din stânga Nistrului este 
principala problemă, care nu poate fi realizată din cauza războiului din-
tre Federația Rusă și Ucraina, sfârșitul căruia va determina viitoarea 
reconfigurare a conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regi-
onală [17]. D. Dungaciu precizează că în cazul conflictului transnis-
trean nu conflictul este „îngheţat”, ci soluţiile. Decizia Curţii Europene 
a Drepturilor Omului din 2004 a fost crucială în acest sens. Cercetătorul 
punctează că nu se poate vorbi de soluţii viabile în soluţionarea proble-
mei transnistrene atât timp cât există acţiuni incoerente în spaţiul euro-
atlantic, România va trebui și ea să se implice mai activ în procesul de 
cooperare cu Republica Moldova în cadrul euroregiunilor Politicii Eu-
ropene de Vecinătate [18]. N. Popescu se pronunţă în aceeași ordine de 
idei, considerând că Federaţia Rusă a folosit în mod tradiţional regiunea 
transnistreană ca instrument de menţinere a influenţei sale geopolitice și 
al prezenţei militare în Republica Moldova și parţial în Ucraina. În opi-
nia sa, regiunea secesionistă nu putea apărea fără Federația Rusă, după 
cum nici nu ar fi putut supravieţui ca stat de facto, doar datorită sprijinu-
lui politic, militar, economic și financiar oferit, precum și prin păstrarea 
trupelor militare, care numără circa 1.500 de militari și vreo 25.000 
de tone de armament [4, p. 77]. N. Ecobescu exprimă supoziţia că ter-
giversarea soluţiilor în problema transnistreană îi are ca protagoniști 
pe Federaţia Rusă și Statele Unite ale Americii, ale căror interese geo-
politice sunt antagoniste, dar și din cauza contramăsurilor adoptate de 
ambele părți, în contextul declanșării de către Federația Rusă a fazei 
convenționale active a războiului hibrid împotriva Ucrainei [19]. 
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Altă opinie este prezentată de către K. Buescher, care 
menționează că, consolidarea dimensiunii geopolitice în valorificarea 
oportunităților de fortificare a rezilienței sistemului național de secu-
ritate a Republicii Moldova prin soluţionarea conflictului din raioane-
le de est, acordând regiunii statut autonom în componenţa Republicii 
Moldova, nu poate fi realizată prin negocieri exclusiv cu Federaţia 
Rusă, aceasta fiind hotărâtă să-și legalizeze pe căi legitime prezenţa 
militară și să modeleze o decizie categoric opusă Republicii Moldova 
și Occidentului. Acordarea autonomiei limitate a regiunii secesioniste 
în componenţa Republicii Moldova nu pare a fi în interesul geopolitic 
al Federaţiei Ruse, iar îmbunătăţirea de lungă durată a raporturilor 
dintre autorităţile Republicii Moldova și autorităţile secesioniste din 
stânga Nistrului ar însemna nu doar limitarea prezenţei militare în 
regiune, ci și pierderea rolului geopolitic al Federației Ruse de arbitru 
în regiune, astfel contribuindu-se la reintegrarea Republicii Moldova 
și la aderarea în spațiul geopolitic occidental de securitate cooperativă 
și apărare colectivă [20]. 

M. Vahl precizează că Federaţia Rusă deţine o pondere geopolitică 
semnificativă în spaţiul postsovietic, permiţindu-i să aibă influenţă con-
stantă asupra statelor din regiune. Totodată, această influenţă geopoliti-
că trebuie analizată din mai multe puncte de vedere: relaţiile Federaţiei 
Ruse cu statele pe teritoriul cărora există mișcări secesioniste convertite 
fie în conflicte îngheţate, fie aflate în faza activă; dialogul geopolitic 
dintre Occident și Federaţia Rusă privind asigurarea securității regi-
onale; dezvoltarea relaţiilor dintre Statele Unite ale Americii, Alianța 
Nord-Atlantică și Uniunea Europeană cu state din arealul geopolitic 
postsovietic. Necesitatea implicării mai active a Alianței Nord-Atlan-
tică și a Uniunii Europene în soluţionarea conflictului transnistrean se 
dovedește a fi un scenariu inevitabil care este determinat de contextul 
declanșării de către Federația Rusă a fazei convenționale active a răz-
boiului hibrid împotriva Ucrainei, în cadrul căruia Republicii Moldova 
i se va acorda o atenție mai sporită, deoarece se află la hotar cu Alianța 
Nord-Atlantică și Uniunea Europeană, iar regimul secesionist din ra-
ioanele de est subordonat Federației Ruse reprezintă o amenințare la 
adresa securității regionale [21, p. 7].  
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Considerăm că confruntarea geopolitică dintre Statele Unite ale 
Americii și Uniunea Europeană, pe de o parte, și Federaţia Rusă, pe 
de altă parte, se reflectă asupra asigurării securității naționale a Repu-
blicii Moldova, atât sub aspect pozitiv, cât și sub aspect negativ. Lista 
aspectelor pozitive include: participarea Republicii Moldova la diverse 
programe și proiecte europene privind consolidarea politicilor de diver-
sificare a surselor de asigurare a securității energetice; monitorizarea de 
către Misiunea Uniunii Europene de Asistenţă la Frontieră în Moldova 
și Ucraina (EUBAM) a hotarului Republicii Moldova cu Ucraina pe 
perimetrul transnistrean; semnarea și intrarea în vigoare a Acordului de 
Asociere dintre Republica Moldova și Uniunea Europeană, a Acordu-
lui de Liber Schimb, Aprofundat și Cuprinzător și a Acordului privind 
Liberalizarea Regimului de Vize, precum și acordarea statutului de țară 
candidat pentru aderarea la Uniunea Europeană; instituirea misiunii de 
parteneriat a Uniunii Europene în Republica Moldova (EUPM Moldo-
va) în cadrul Politicii de Securitate și Apărare Comună (PSAC), misiu-
nea civilă având drept scop sporirea rezilienței sectorului de securitate 
în domeniul gestionării crizelor și amenințărilor hibride, în special ale 
securității cibernetice și contracararea acțiunilor străine de manipula-
re a informațiilor și a ingerințelor străine; livrarea de către Uniunea 
Europeană a primului lot de echipamente speciale pentru dezvoltarea 
capacităților subdiviziunilor de geniu și de asistență medicală ale Ar-
matei Naționale în cadrul Platformei de suport „Instrumentul European 
pentru Pace” lansat în 2021, pentru consolidarea capabilităților de apă-
rare și sporirea rezilienței securității naționale ale Republicii Moldova 
în contextul intensificării provocărilor actuale de securitate regională; 
fortificarea relațiilor de cooperare dintre Republica Moldova și Orga-
nizaţia Nord-Atlantică prin prisma implementării prevederilor Planului 
Individual de Acțiuni al Parteneriatului Republica Moldova – NATO 
actualizat și participarea la Inițiativa de Consolidare a Capacității de 
Apărare. Din lista aspectelor negative pot fi evidențiate următoarele: 
lipsa progreselor notabile în identificarea soluţiilor de reglementare a 
conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova în formatul de 
negocieri 5+2; tergiversarea procesului de evacuare a trupelor, arma-
mentelor, muniţiilor și echipamentelor din zonă de conflict; menținerea 
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contingentului de pacificare constituit din Forțelor Mixte de Menținere 
a Păcii și lipsa unui progres în procesul de transformare a acestuia din 
unul militar în unul civil sub egida unei organizații internaționale cu 
asumarea desfășurării acțiunilor de stabilizare și asigurare a securității 
regionale, toate aceste acţiuni având un singur scop – menţinerea Re-
publicii Moldova în sfera de influenţă geopolitică a Federaţiei Ruse, 
care își protejează hotarele de proximitatea Occidentului creând, „zone-
tampon” din state neutre în care sunt susținute mișcările secesioniste 
pentru a submina vectorul euroatlantic și european al politicii externe 
de asigurare a securității naționale, astfel compromițând procesele in-
tegraţioniste orientate spre est promovate de Alianța Nord-Atlantică și 
Uniunea Europeană [14, p. 154-155]. 

V. Juc consideră că la Reuniunea Ministerială a Organizației pentru 
Securitate și Cooperare în Europa de la Istanbul din noiembrie 1999, 
Federația Rusă și-a asumat în mod deliberat angajamentul de a retrage 
ordonat și complet forţele militare, armamentul și muniţiile sale până 
la finele anului 2002, angajament care n-a fost respectat. Deja la 21 
decembrie 1999, Federaţia Rusă a invocat necesitatea sincronizării eva-
cuării arsenalului său militar cu soluţionarea politică a conflictului [6, p. 
203-204], plasând „problema Transnistriei, conform estimărilor lui Gh. 
Cojocaru, pe un cerc vicios” [22, p. 165]. Deși declarația Organizației 
pentru Securitate și Cooperare în Europa de la Istanbul n-a fost anu-
lată, acest argument a pierdut treptat din puterea sa de convingere și 
din capacitatea de mobilizare, fiind folosit de Republica Moldova cu 
incoerență și timiditate, ca și altele, spre exemplu: acuzarea de către 
Curtea Europeană a Drepturilor Omului a Federației Ruse ca fiind agre-
soare în conflict [6, p. 204]. Subliniem, în acest context, că un rezultat 
important obținut de Republica Moldova ține de adoptarea Rezoluției 
Adunării Generale a Organizației Națiunilor Unite A/RES/72/282 din 
22 iunie 2018 cu privire la retragerea completă și necondiționată a 
forțelor militare străine de pe teritoriul Republicii Moldova. Expresia 
„trupe  rusești care staționează ilegal în raioanele de est ale Republicii 
Moldova” încorporează grupul operativ care asigură paza depozitelor 
de muniții și armament ale Federației Ruse rămase din perioada sovieti-
că, dar neavând acordul autorităților constituționale, fiind incompatibil 
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cu suveranitatea, independența, integritatea teritorială și neutralitatea 
proclamată în aspect constituțional [23]. 

V. Juc precizează că pe teritoriul din stânga Nistrului staționează 
două categorii de forțe armate rusești: forțele de menținere a păcii, care 
staționează legal în conformitate cu prevederile Acordului privind prin-
cipiile reglementării pașnice a conflictului armat din regiunea transnis-
treană a Republicii Moldova din 21 iulie 1992 [24], și grupul operativ 
de trupe ruse, care staționează ilegal. Staționarea neautorizată a forţelor 
militare ale Fedrației Ruse în raioanele de est ale Republicii Moldo-
va și oportunitatea identificării mecanismelor pentru retragerea lor au 
condiţionat decretarea inițial a statutului de zonă demilitarizată, iar mai 
târziu de neutralitate permanentă, stări care practic se dovedesc a fi in-
compatibile cu „dislocarea de trupe ale altor state pe teritoriul său”. 
Această prevedere constituţională la început a fost gândită mai cu sea-
mă ca fiind instituţie de drept internaţional public, în sensul că Rusia 
în regim expres trebuia să-și evacueze forţele militare de pe teritoriul 
suveran al Republicii Moldova. În opinia sa, neutralitatea permanen-
tă proclamată unilateral și menţinută prin propria voinţă, fără a avea 
garanții internaționale, care frecvent nu valorează mult, fapt demostrat 
de agresiunea militară a Federației Ruse împotriva Ucrainei, n-a con-
tribuit până la moment la atingerea obiectului strategic urmărit, fiind 
sfidată și depreciată de prezenţa forţelor militare străine (GOTR) pe o 
parte din teritoriul său, chiar dacă provizoriu se alfă sub controlul auto-
rităţilor tiraspolene. Încălcând permanent statutul Republicii Moldova 
de neutralitate, Federaţia Rusă încurajează menţinerea acestei calităţi, 
dar urmărind obiectivul de a preveni apropierea statelor din vecinătatea 
sa imediată de Alianța Nord-Atlantică [6, p. 204-205].

F. Lukianov se pronunţă în același context de idei, afirmând că 
evenimentele din Ucraina din 2014 au transmis semnale clare ale unui 
revizionism geopolitic manifestat de către Federaţia Rusă în spațiul ge-
opolitic postsovietic, care a debutat cu realizarea intereselor geopolitice 
materializate în „conflicte îngheţate” din raioanele de est ale Republicii 
Moldova, în Karabahul de Munte din Azerbaidjan, în Abhazia și Osetia 
de Sud din Georgia, asigurând baza separatistă, fiind mediator și garant 
în procesul de identificare a soluţiilor, fapt care îi asigură pârghii de men-
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ţinere a tuturor acestor state în sfera sa de influenţă geopolitică. Ulterior, 
cetăţenii acestor state au dobândit în masă cetăţenia Federației Ruse și 
au devenit subiecţi ai doctrinei de apărare a rușilor, creând un drept de 
intervenţie militară autoasumat de către Rusia [25, p. 65]. S. Nazaria 
exprimă opinia că nu este corect să comparăm conflictul transnistrean cu 
cel din Caucaz, Ucraina sau Kosovo, deoarece aici nu există divergenţe 
religioase sau de alt gen cu implicarea populaţiei de pe cele două maluri 
ale Nistrului, ci doar fiind un conflict dintre elitele politice [26]. 

A. Vlasov se declară optimist cu privire la perspectivele de iden-
tificare a soluţiilor în problema transnistreană, care vor avea un impact 
asupra asigurării dimensiunii geopolitice a securităţii naţionale a Repu-
blicii Moldova, susținând că autorităţile centrale ale Republicii Moldo-
va și autorităţile din stânga Nistrului, cu medierea Federaţiei Ruse, vor 
putea ajunge la un acord care ar conveni părţilor, deoarece toate trei au 
nevoie de un compromis, însă trebuie să dispară atmosfera de neîncre-
dere, în caz contrar nici un plan nu va putea conduce la reglementarea 
conflictului [26]. P. Felgenhauer relevă aceste compromisuri sublini-
ind că în schimbul refuzului Republicii Moldova de a adera la Alianța 
Nord-Atlantică, Federaţia Rusă este gata să exercite presiuni asupra 
regiunii secesioniste din raioanele de est, pentru a reanima „Memoran-
dumul Kozak”. Cât de mari vor fi aceste presiuni, depinde de mai mulţi 
factori. Dar o condiţie obligatorie a Federaţiei Ruse este de a menţine 
prezenţa militară rusă pe teritoriul Republicii Moldova reunificate pen-
tru o perioadă cât se poate de mare, preferabil pentru totdeauna [27].

Potrivit lui O. Nantoi, nu există premise pentru soluţii rapide și 
viabile ale conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova, de-
oarece Federaţia Rusă n-a fost niciodată interesată să accepte propune-
rea Republicii Moldova de reglementare a conflictului „în pachet” și 
încă n-a renunţat la ideea de a crea în locul Republicii Moldova un nou 
stat comun (federaţie sau confederaţie) format din doi subiecţi egali, 
Republica Moldova și regiunea secesionistă transnistreană, care va be-
neficia de un statut special și drept de veto [26]. A. Barbăroșie notează 
că pentru fortificarea dimensiunii geopolitice a securităţii naționale a 
Republicii Moldova este necesar ca autorităţile să se concentreze pe 
problemele interne pentru a face atractiv acest teritoriu, în caz con-
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trar cetăţenii din stânga Nistrului vor fi pierduţi, pentru că propaganda 
secesionistă este foarte eficientă [26]. V. Grosu exprimă supoziţia că 
perspectivele reglementării conflictului din stânga Nistrului sunt des-
tul de incerte în condiţiile în care Federaţia Rusă realizează o politică 
externă imperialistă ascendentă declanșând faza convențională activă 
a războiului hibrid împotriva Ucrainei, fiind determinată de asigurarea 
sferei de influență geopolitică aflându-se în opoziţie faţă de procesul de 
extindere a Organizaţiei Nord-Atlantice și Uniunii Europene. Totoda-
tă, sporirea prezenţei Alianței Nord-Atlantice și Uniunii Europene în 
regiune vor determina intensificarea cooperării dintre Federaţia Rusă 
și autorităţile separatiste în vederea blocării iniţiativelor Occidentului, 
păstrând dreptul de iniţiativă după sine [28]. Împărtășim opinia lui A. 
Zagorski, care susţine că elementul determinant al Federaţiei Ruse cu 
privire la conflictul transnistrean este calculul geopolitic. Legăturile 
strânse cu regiunea secesionistă și menţinerea trupelor, armamentelor  
și munițiilor militare permit Federaţiei Ruse să își exercite influenţa 
geopolitică asupra Republicii Moldova. Acest aspect este important, în-
trucât mulţi factori de decizie din Federaţia Rusă privesc lumea din per-
spectivă geopolitică, în care balanţa de putere, zonele de interes, sferele 
de influenţă, vidul geopolitic și de securitate sunt elementele-cheie care 
determină cursul politicii internaţionale [29, p. 71]. 

R. Ivan prezintă o analiză a unor tentative ale actorilor implicaţi 
în reglementarea conflictului transnistrean, menţionând că prima din-
tre acestea a fost „Memorandumul Primakov” din 1997, care prevedea 
că relaţiile dintre raioanele de est și autorităţile centrale ale Republicii 
Moldova erau reglementate în baza conceptului de „stat comun”. Deși 
conceptul a avut semnificaţii și interpretări diferite a fost acceptat de 
către cele două părţi: pentru autorităţile centrale însemna autonomie 
regională acordată regiunii secesioniste, iar pentru regimul din stânga 
Nistrului percepţia era constituirea unei confederaţii, în care cele două 
entităţi urmau să dețină un statut egal. În anul 2003 a fost elaborat alt 
plan, de federalizare a Republicii Moldova, numit „Memorandumul 
Kozak”. Planul prevedea dreptul regiunii transnistrene, dar și Unității 
Teritoriale Autonome Găgăuzia, de a solicita autodeterminare în urma 
unui referendum local și dreptul de veto în probleme de politică inter-
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nă sau externă. Mai mult, Planul nu prevedea nici o garanţie interna-
ţională, acesta fiind unul din motivele pentru care Organizația pentru 
Securitate și Cooperare în Europa l-a respins. Documentul nu a fost 
acceptat în Republica Moldova, ca urmare a demonstraţiilor populare și 
a intervenţiilor diplomatice ale Statelor Unite ale Americii și ale ţărilor 
europene. Altă iniţiativă neoficială a Federaţiei Ruse, lansată în 2004 
de S. Belkovski, presupunea o soluţie care prevedea independenţa regi-
unii secesioniste transnistrene, urmând pe termen mediu să se unească 
cu Federația Rusă, iar Republica Moldova cu România. Planul nu a 
fost discutat de către autorităţile oficiale din România și din Republica 
Moldova. La rândul său, în 2005, Ucraina a propus „Planul Iușcenko”, 
a cărui implementare să fie supusă medierii de către Federaţia Rusă, 
Ucraina și Organizația pentru Securitate și Cooperare în Europa, docu-
ment care n-a fost acceptat și realizat de către statele vizate. Ulterior, 
Republica Moldova propune în anul 2005 „Planul Voronin-Șova”, care 
stabilește formatul de negocieri „3+3” (Republica Moldova, Federa-
ţia Rusă, Ucraina, Statele Unite ale Americii, Uniunea Europeană și 
România), document ce a stat la baza edificării formatului actual de 
negocieri 5+2. De asemenea, expertul remarcă și existenţa unor acor-
duri internaţionale semnate sub egida Organizației pentru Securitate și 
Cooperare în Europa cu privire la retragerea trupelor militare ruse din 
regiunea transnistreană: primul datează cu 1994, și prevedea retragerea 
definitivă până în 2002, al doilea, semnat la Istanbul în 1999, fixând 
calendare precise pe categorii de armament, însă nici unul din aceste 
documente nu a fost respectat de Federaţia Rusă [30, p. 12-13]. 

Considerăm că în condiţiile când actorii implicaţi în reglementarea 
conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova lansează pro-
prii proiecte, care urmăresc realizarea intereselor sale geopolitice, sub-
minează interesului naţional de asigurare a securității și subestimează 
independenţa, suveranitatea și integritatea teritorială a Republicii Mol-
dova [2, p. 157-158]. O. Nantoi susține ideea elaborării unei Strategii 
naţionale de reintegrare a Republicii Moldova, ţinându-se cont de inte-
resele naţionale și ulterior interesele celor implicaţi în procesul de ne-
gocieri privind securitatea regională. În opinia expertului, această Stra-
tegie, fiind adoptată de Parlament, ar asigura realizarea următoarelor 
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deziderate: ar fi devenit cadrul politico-juridic obligatoriu în promova-
rea politicii de stat, interne și externe, în problema transnistreană; ar fi 
conturat o perspectivă clară, inclusiv garanţiile raţionale, asigurate prin 
lege, pentru cetăţenii din regiunea din est; ar fi pus capăt încercărilor de 
realizare a intereselor geopolitice, dar și de alt gen, a  altor actori prin 
iniţierea diferitor documente pentru procesul de negocieri. Deocamdată 
în Republica Moldova lipsește asemenea abordare sistemică a proble-
mei transnistrene, existenţa regimului secesionist din raioanele de est 
ale Republicii Moldova este tratat ca ceva separat de restul problemelor 
cu care se confruntă societatea și nici nu se încearcă abordarea ei în 
calitate de parte componentă a problemei complexe de încununare cu 
succes a proiectului de statalitate a Republicii Moldova. Cadrul juridic 
existent nu oferă o perspectivă clară și sigură de reintegrare a Republi-
cii Moldova, provocând doar confuzii, iar elaborarea și aprobarea unei 
Strategii naţionale de reintegrare a Republicii Moldova s-ar dovedi a fi 
și o strategie de consolidare a statului de drept în limitele frontierelor 
recunoscute de comunitatea internaţională [31, p. 4]. 

V. Cibotaru abordează problema transnistreană reliefând trei sce-
narii de reglementare: pozitiv, negativ și probabil. În scenariul pozitiv, 
autorităţile Republicii Moldova și autorităţile din stânga Nistrului ajung 
la o înţelegere reciprocă susţinută de elitele politice din ambele părţi 
asupra distribuirii competenţelor și a modului de atingere a variantei de 
fuzionare într-un model „finalizat”, păstrându-se statutul geopolitic al 
Republicii Moldova de stat integru. În scenariul negativ intervin factorii 
externi „duri” (Federaţia Rusă recunoaște independenţa regiunii trans-
nistrene față de Republica Moldova, aceasta din urmă intră în conflict cu 
mediatorii și observatorii procesului de negocieri), care condiţionează 
dezvoltarea unor factori negativi interni, cum ar fi criza economică, ener-
getică, politică pe ambele maluri ale Nistrului. Conflictul se termină prin 
dezintegrare teritorială cu consecinţe geopolitice proiectate într-un viitor 
îndepărtat. Scenariul probabil constă în începerea realizării în practică a 
„măsurilor de consolidare a încrederii dintre malurile Nistrului”, în urma 
căruia anumite probleme ar putea fi soluţionate (economice, sociale, de 
transport, de telecomunicaţii, ecologice și, într-o măsură mai mică, cele 
de securitate), rezultatul negocierilor privind atingerea unor înţelegeri 
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viabile se va diminua din cauza delimitării atribuţiilor, iar soluţia defi-
nitivă de rezolvare a conflictului va fi amânată până la apariţia unor noi 
oportunităţi geopolitice [32]. La fel și O. Serebrian pune în lumină câ-
teva soluţii de reglementare a conflictului transnistrean, una dintre care 
este blocarea regimului secesionist transnistrean în cazul când tratativele 
intră în impas și Republica Moldova nu-și mai poate permite politica 
concesiilor, care nu s-a soldat cu nici un rezultat. În acest caz se va dis-
cuta cu Ucraina și nu cu Federaţia Rusă, datorită așezării și configuraţiei 
geografice a regiunii transnistrene sau, geopolitic vorbind, ţinând cont 
de topopolitica și morfopolitica ţinutului, o blocadă a regiunii e foarte 
ușor de organizat. Ideea că regimul secesionist transnistrean ar recurge la 
decuparea energiei electrice și a gazului natural este exagerată, dat fiind 
că nu regiunea transnistreană este producător de gaze naturale, cărbune 
sau energie electrică. În același timp, Republica Moldova ar putea ușor 
să se conecteze la reţelele europene de electricitate și la conductele de 
gaz natural din România [33, p. 122-124]. 

O. Nantoi nu este de acord cu ideea lansată de O. Serebrian, că prin 
instituirea unei blocade economice a regimului secesionist transnistrean 
s-ar contribui la reglementarea conflictului, cauza principală constând 
în moravurile și realităţile societăţii din Republica Moldova, în special 
fiind vizaţi funcţionarii de stat [34]. R. Gorincioi exprimă o atitudine 
critică similară, subliniind că am asistat la eșecul unei blocade sau a 
unui război economic în raport cu regimul secesionist din zona transnis-
treană, care s-a dovedit a fi ineficientă, deoarece Republica Moldova a 
devenit dependentă de regiunea transnistreană în multe privinţe. Statul 
nu este pregătit să aplice o decuplare bruscă, tranșantă a zonei transnis-
trene, cu toate rigorile care decurg [35]. Altă variantă de soluţionare a 
conflictului transnistrean examinată de O. Serebrian este fundamentată 
pe dialogul cu Federaţia Rusă, însă fiind mai puţin promiţătoare decât 
formulele în care rolul principal în reglementarea conflictului transnis-
trean este rezervat Ucrainei, în contextul în care își va elibera în tota-
litate teritoriile sale, asigurându-și integritatea teritorială, astfel ieșind 
învingătoare din războiul cu Federația Rusă [33, p. 127-128]. 

Considerăm că o asemenea variantă este una realistă, deoarece 
Ucraina având statutul de învingător în războiul cu Federația Rusă își va 
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consolida poziția sa în procesul de negocieri împreună cu Statele Unite 
ale Americii și Uniunea Europeană, fapt care va determina transformări 
structurale fundamentale a formatului de negocieri, inclusiv prin elimi-
narea Federației Ruse din viitorul format de negocieri ca subiect care 
și-a pierdut calitatea de garant al securității din regiunea transnistreană 
și credibilitatea de mediator pentru următoarele etape de soluționare a 
problemei transnistrene, iar Republica Moldova va trebui să fie gata 
pentru astfel de scenarii coordonându-și politica de reglementare a con-
flictului transnistrean cu formatorii contextului geopolitic al mediului 
de securitate regională realizând dimensiunea geopolitică în asigurarea 
securității naționale [2, p. 74]. 

În ordinea de idei reliefată, V. Lupan punctează două premise de 
bază pentru soluţionarea conflictului transnistrean. Prima ar fi că Fe-
deraţia Rusă este interesată în rezolvarea conflictului, altminteri fiind 
discutabil dacă Federaţia Rusă va accepta să ofere un exemplu pozitiv, 
demonstrând comunităţii internaţionale că poate soluţiona un conflict, 
pierzând, în același timp, influenţă și pârghii geopolitice. A doua vi-
zează menţinerea statu-quoului în dosarul transnistrean, în acest caz, 
Republica Moldova trebuie să mizeze pe aliaţi naturali, cum ar fi Sta-
tele Unite ale Americii și Uniunea Europeană [36]. J. Sherr, reflectând 
asupra subiectului soluţionării conflictului transnistrean exprimat prin 
reintegrarea teritorială a Republicii Moldova, deduce următoarele con-
cluzii: dacă prin reintegrare se subînţelege crearea unui sistem politic, 
administrativ și birocratic în care regimul secesionist, deși cu o popu-
laţie de circa 12-13% ar avea drept de veto asupra tuturor chestiunilor 
importante, atunci va trebui să ne întrebăm: „Ce este mai important: 
păstrarea suveranităţii sau reintegrarea teritorială a țării?” Conflictul ar 
putea fi soluţionat foarte repede în cazul în care Republica Moldova ar 
fi dispusă să renunţe la suveranitate [37]. I. Stăvilă consideră că înlo-
cuirea actualei operaţiuni de menţinere a păcii cu o misiune multinaţi-
onală civilă cu mandat internaţional și asigurarea îndeplinirii pe deplin 
a deciziilor Summitului OSCE de la Istanbul din 1999, pot contribui 
substanţial la crearea condiţiilor necesare pentru depășirea impasului 
în problematica transnistreană, stimulând procesul de reglementare a 
conflictului [38, p. 92].
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Accentuăm că eforturile autorităţilor Republicii Moldova îndrep-
tate spre identificarea soluţiilor eficiente și durabile de reglementare a 
conflictului din raioanele de est nu s-au soldat cu rezultate palpabile. De 
fapt, în opinia noastră, conflictul cuprinde câteva aspecte majore: retra-
gerea necondiționată a trupelor, armamentelor și muniţiilor ale Federa-
ţiei Ruse din regiune în conformitate cu angajamentele internaţionale 
asumate; soluţionarea politică a conflictului prin elaborarea statutului 
juridic special al raioanelor de est în componenţa Republicii Moldova 
în conformitate cu interesele cetăţenilor săi; garantarea implementării 
și durabilităţii soluţiilor menite să asigure restabilirea suveranităţii și 
jurisdicţiei pe întregul teritoriu și, implicit, reîntregirea Republicii Mol-
dova. Trebuie de notat că este absolut necesar ca realizarea deciziilor 
adoptate să fie asigurată și garantată de factorii stabilizatori din exterior 
într-un context geopolitic favorabil de asigurare a securității naționale a 
Republicii Moldova edificat de ei înșiși, iar procesele de implementare 
a ultimelor două blocuri de politici să se afle în strânsă conexiune și să 
confirme practicile internaţionale de gestiune a situaţiilor postconflict. 
Suntem de părere că elaborarea unor soluţii viabile de reglementare a 
conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova se dovedește a 
fi un proces foarte dificil, complex și multidimensional, aspectul deter-
minant revenindu-i factorului geopolitic, însă ar fi o greșeală dacă am 
insista în exclusivitate asupra lipsei totale de progrese, dintre cele mai 
importante pot fi menționate următoarele: cu titlul de realizări palpabile 
se înscrie inaugurarea EUBAM, lansată la 30 noiembrie 2005 în vede-
rea îmbunătăţirii controlului la punctele de trecere gestionate în comun; 
Legea cu privire la prevederile de bază ale statutului juridic special al 
raioanelor de est ale Republicii Moldova din 22 iulie 2005; iniţiativele 
de consolidare a încrederii între cele două maluri și a securităţii, lansate 
în toamna anului 2007 în scopul elaborării unor proiecte comune de 
caracter social-economic și umanitar, dezarmării și demilitarizării în-
tregului teritoriu al Republicii Moldova; luările de poziţii cu privire la 
ineficienţa actualului mecanism de pacificare și oportunitatea transfor-
mării lui într-o misiune multinaţională de observatori civili [2, p. 161]. 

A. Ţăranu, abordând subiectul reglementării geopolitice a conflic-
tului din raioanele de est ale Republicii Moldova, ridică o problemă 
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gravă, legată de funcţionalitatea formatului de negocieri „5+2”, în con-
textul războiului ruso-ucrainean. Doi din mediatorii de bază interna-
ţionali ai acestui format de reglementare, Federația Rusă și Ucraina, 
se găsesc în stare de război, iar Rusia folosește teritoriul regiunii se-
cesioniste din Republica Moldova, unde sunt amplasate ilegal forţele 
sale militare, pentru intimidarea Ucrainei, dar și a Republicii Moldova 
prin eventualitatea extinderii războiului. În aceste condiţii, Republica 
Moldova are motive mai mult decât întemeiate pentru a insista asupra 
revizuirii actualului format internaţional de mediere în sensul sporirii 
gradului de eficienţă al lui. Analiza evoluţiei conflictului transnistrean 
ne demonstrează că regiunea secesionistă rămâne în continuare o ame-
ninţare la adresa securităţii naționale a Republicii Moldova și o sursă de 
pericol și de instabilitate regională [39, p. 329]. 

V. Juc este de părerea că lipsa de progres în asigurarea securității 
geopolitice prin reglementarea conflictului din raioanele de est ale Re-
publicii Moldova este determinată de mai mulţi factori, primordiali și 
secundari, iar sarcinile de moment ar fi promovarea activă a politicilor 
de descentralizare administrativă și decizională, realizarea proiectelor 
comune, restabilirea dialogului și identificarea unor măsuri menite să 
contribuie la asigurarea încrederii dintre cele două maluri ale Nistru-
lui. Indiscutabil este că raioanele din stânga Nistrului nu pot fi nici 
abandonate, nici schimbate sau cedate, reîntregirii geopolitice a ţării 
revenindu-i întâietate în raport valoric, or acest deziderat nobil nu 
trebuie să fie un obiectiv de soluţionat cu orice preţ și în detrimentul 
intereselor securității naţionale: menţinând dialogul și căutând soluţii 
de consolidare a încrederii și de reglementare durabilă, conflictul ar 
putea să rămână mai mult timp „îngheţat”, iar dezamorsarea defini-
tivă să fie transferată altei generaţii de lideri politici și elite politice, 
după cum se încearcă în cazurile Ciprului sau Coreei. Cercetătorul 
reliefează că fărâmiţarea teritorială și prezenţa regimului secesionist 
din stânga Nistrului reprezintă un impediment geopolitic esențial în 
calea integrării euroatlantice și europene a Republicii Moldova. Este 
important totuși de conștientizat că reintegrarea ţării, integrarea eu-
roatlantică și integrarea europeană reprezintă procese paralele care 
nu trebuie contrapuse, însă obiectivele strategice urmărite sunt con-



246

solidarea dimensiunii geopolitice a securității naționale a Republicii 
Moldova [6, p. 211-213].  

Specificăm că în contextul complexității procesului de reglemen-
tare a conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova, care 
este un conflict geopolitic ce reprezintă o ameninţare constantă la 
adresa securității naționale și regionale, distingem două dimensiuni de 
abordare și de identificare a soluțiilor: externă (geopolitică) și internă 
(naţională). Dimensiunea externă, fiind una determinantă în evoluția 
soluționării conflictului transnistrean, prevede atribuirea rolului prin-
cipal marilor puteri (Statele Unite ale Americii, Uniunea Europeană și 
Federaţia Rusă), care își intensifică promovarea interesele geopolitice 
în regiunea Europei de Est, în contextul declanșării de către Federația 
Rusă a fazei convenționale active a războiului hibrid împotriva Ucrai-
nei, contribuind la reconturarea sferelor de influență geopolitică și la 
amplificarea reconfigurării conjuncturii geopolitice a mediului de secu-
ritate regională care va impulsiona identificarea soluţiei privind regle-
mentarea conflictul din raioanele de est ale Republicii Moldova. Statele 
Unite ale Americii și Uniunea Europeană au devenit parteneri ai Re-
publicii Moldova fiind interesate în schimbarea statutului geopolitic al 
Republicii Moldova din consumator în furnizor de securitate regională, 
în același timp, contribuind și la asigurarea securităţii frontierelor de 
est ale Alianței Nord-Atlantice și Uniunii Europene prin consolidarea 
stabilității regionale. Procesul de negocieri dintre marile puteri în ve-
derea soluţionării conflictului transnistrean este perceput ca un element 
de compromis geopolitic, care depinde în totalitate de evoluția eveni-
mentelor militare din teatrul de război din Ucraina, însă acesta rămâne 
deocamdată incert în condiţiile războiului declanșat de Federația Rusă 
împotriva Ucrainei. Aceste, dar și alte aspecte nu pot să nu provoace 
neîcredere între participanţii la procesul de reglementare a conflictu-
lui din raioanele de est ale Republicii Moldova, inclusiv de edificare a 
unei strategii complexe și multidimensionale de securitate regională, 
incluzând și componenta conflictului transnistrean. Totodată, motivarea 
valorificării compromisului geopolitic în relațiile dintre marile puteri 
va contribui substanţial la reglementarea conflictului din raioanele de 
est ale Republicii Moldova. Dimensiunea naţională include elaborarea 
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și adoptarea, în baza consensului naţional, o Strategie de reintegrare a 
Republicii Moldova, care va servi drept temei pentru alocarea surselor 
financiare în scopul realizării programelor social-economice în raioa-
nele din stânga Nistrului. Eventualele succese ale Republicii Moldo-
va pe calea integrării europene, exprimate prin realizarea prevederilor 
Planului de Acţiuni privind implementarea Acordului de Asociere cu 
Uniunea Europeană, obținerea statutului de țară candidat pentru ade-
rarea la Uniunea Europeană, dar și certitudinea asigurată de instituțiile 
europene privind demararea negocierilor de aderare la Uniunea Euro-
peană, ar putea deveni un factor determinant cu o încărcătură geopoliti-
că semnificativă ce va eroda regimul secesionist din raioanele de est ale 
Republicii Moldova din interior [2, p. 163-164].

Considerăm că rivalitatea intereselor geopolitice ale marilor pu-
teri, implicate în procesul de reglementare a conflictului din raioanele 
de est ale Republicii Moldova, demonstrează că formatul actual de ne-
gocieri „5+2” nu generează transformări calitative, doar tergiversează 
fenomenul, care are un impact negativ asupra asigurării dimensiunii 
geopolitice a securităţii naţionale a Republicii Moldova, ce necesită a 
fi consolidată prin valorificarea oportunităților oferite de intensificarea 
relațiilor politico-militare cu Alianța Nord-Atlantică și de realizarea de-
zideratului de integrare europeană. Aceste circumstanţe scot în eviden-
ţă necesitatea modificării paradigmei de abordare a procesului privind 
soluţionarea conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova în 
contextul războiului dintre Federația Rusă și Ucraina, care va determina 
reconfigurarea conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regio-
nală din Europa de Est. În același timp, Republica Moldova trebuie să 
descurajeze orice acţiune de sprijin direct ori indirect a regimului sece-
sionist din stânga Nistrului, solicitând instituțiilor europene, comunităţii 
internaționale, condamnarea oricărui suport acordat separatismului. Lip-
sa de rezultate notabile de pe urma negocierilor pe marginea identificării 
soluţiilor fezabile și sustenabile de reglementare a conflictului transnis-
trean se datorează, nu în ultimul rând, unei viziuni eronate a autorităţilor 
Republicii Moldova privind promovarea intereselor geopolitice reale de 
către actorii implicaţi în negocieri, diferite de preferinţele invocate în 
retorica oficială. Federaţia Rusă urmărește obţinerea loialităţii necondi-
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ţionate din partea Republicii Moldova, care ar exclude proiecte de euro-
atlantizare și de europenizare, dar și de orice autonomie decizională fără 
asentimentul său. Este preferabil ca autorităţile Republicii Moldova să 
elaboreze acţiuni concrete care să facă mai costisitor sprijinul regimului 
secesionist din stânga Nistrului și implicarea Federaţiei Ruse, dar și să 
evite confruntarea directă. Mecanismul de mediatori și garanţi „5+2” 
este unul asimetric, care nu corespunde întru totul exigenţelor și nici re-
alităţilor geopolitice de securitate regională în contextul extinderii Orga-
nizaţiei Nord-Atlantice și Uniunii Europene și este unul nefuncțional din 
cauza aflării în stare de război a doi subiecți ai formatului de negocieri, 
aceștia fiind, Federația Rusă și Ucraina [2, p. 164]. 

Subliniem că pentru a obţine o soluţie durabilă în reglementarea 
conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova, în condițiile 
declanșării de către Federația Rusă a fazei convenționale active a răz-
boiului hibrid împotriva Ucrainei, este necesar ca conducerea țării să fie 
pregătită din timp să declare comunității internaționale despre intenția 
politică de promovare a strategiei care să prevadă, după înfrângerea 
Federației Ruse în războiul cu Ucraina, realizarea unor acțiuni promte 
în vederea soluționării conflictului transnistrean prin susținerea abor-
dării securității naționale a Republicii Moldova la pachet împreună cu 
garanțiile de securitate oferite Ucrainei de Occident, inclusiv și de cele 
euroatlantice. Ucraina fiind cointeresată în rezolvarea problemei trans-
nistrene ce amenință și securitatea națională a acesteia va susține mo-
dificarea fundamentală a structurii formatului de negocieri care va ţine 
cont de procesele integraţioniste realizate de Alianța Nord-Atlantică și 
Uniunea Europeană, dar și de interesul geopolitic din partea acestor 
entităţi internaţionale faţă de problema transnistreană, acordându-le 
statute de mediatori cu drepturi depline Statelor Unite ale Americii și 
Uniunii Europene, iar Federația Rusă să fie exclusă din viitorul format 
de negocieri pentru reglementarea conflictului transnistrean, ca subiect 
care și-a pierdut calitatea de actor geopolitic incontestabil în regiune 
și în noua arhitectură geopolitică de securitate europeană. În opinia 
noastră, o altă conjunctură geopolitică a mediului de securitate regio-
nală favorabilă ca cea după înfrângerea Federației Ruse în războiul cu 
Ucraina nu va mai exista pe termen lung, de aceea valorificarea acestei 
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oportunități de către conducerea țării trebuie abordată ca un imperativ 
existențial statal, dar și ca o prioritate în realizarea intereselor geopoli-
tice de securitate națională a Republicii Moldova [2, p. 165]. 

Actualmente, în condițiile războiului dintre Federația Rusă și 
Ucraina care generează amplificarea riscurilor și amenințărilor la adre-
sa securității regionale, totodată, periclitând și securitatea națională a 
Republicii Moldova, determină necesitatea organizării unor dezbateri 
naționale substanțiale la nivelurile mediului academic, societății civi-
le și clasei politice privind pragmatica regândirii asigurării dimensiu-
nii geopolitice a securității naționale prin valorificarea oportunităților 
oferite ca urmare a aprofundării relațiilor politico-militare cu Alianța 
Nord-Atlantică în vederea fortificării rezilienței sistemului național de 
securitate a Republicii Moldova, dar și eventualitatea modificării statu-
tului geopolitic de neutralitate permanentă a Republicii Moldova pentru 
aderarea la Alianța Nord-Atlantică, astfel consolidând definitiv dimen-
siunea geopolitică a securității naționale, beneficiind de o securitate co-
operativă și de o apărare colectivă. 
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