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Summary:

Kulakism in the Moldovian SSR: myth and realiti

The term “kulak” emerged in the Tsarist Russia’s villages before 1861 reform. A
“kulak” was the peasant who got wealthy by enslaving fellow peasants and who held
the entire peasant community “in his fist”, i.e. dependent on him. During 1918-1920,
in Bolshevik Russia, against the background of the “war communism”, this social
category had disappeared. In the period of late 1920s, in the USSR, any well-to-do
household could be labelled as a Kulak’s property. In 1930, the Soviet administration
elaborated “The Kulak’s household criteria”. In the Moldavian SSR, although there
was a lack of indicators any existence of Kulak’s households, similar to those in the
USSR, the authorities took up the issue of fighting Kulakism immediately after the
occupation of Bessarabia. “The policy of terminating Kulakism as a class” and the
repressions were mainly directed against the broad stratum of the peasantry. The
main criterion for the assessment of “kulak” households had a political character,
elaborated by the structures of the Bolshevik Party and, above all, by the Ministry of
State Security of the Moldavian SSR.

Keywords: collectivization, kulak, Moldavian SSR, peasant’s household, well-
to-do peasantry, class enemy, deportation, termination of the peasantry.

Istoricii din Federatia Rusa au demonstrat ca culacii din perioada taris-
mului au fost lichidati de regimul bolsevic in anii 1918-1920, in timpul ,,politi-
cii comunismului de rizboi”. In anii 1921-1927, in conditiile NEP-ului (Noua
politicd economicd) s-au dezvoltat gospodarii taranesti individuale instarite
care, odata cu lansarea cursului spre colectivizarea totala, au fost calificate
drept culacesti si, conform teoriei staliniste, urmau a fi lichidate. Conform
hotararii CCP al URSS din 21 mai 1929, erau calificate drept culécesti gos-
podariile taranesti individuale clasificate pe baza unor norme economice si
sociale (daca i se atribuia unul din urmatoarele criterii): daca utilizau munca
salariata, posedau moara, rasnita, uscitorie de fructe, dau in arenda utilaje
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agricole, se ocupau cu comertul etc. Cu toate acestea, in 1930, drept culacesti
au fost calificate gospodariile taranesti care, in principal, ar fi opus, iarasi
conform doctrinei staliniste, rezistenta procesului de colectivizare.

Veniti in Basarabia, ocupantii sovietici imediat au extins asupra gospoda-
riilor taranesti instarite calificativul de culac, utilizat in URSS. (nu s-a utilizat
cuvantul chiabur).

In Romania chiabur (kibar din limba turc#) era considerat taranul insti-
rit, care poseda pamant si importante mijloace de productie. Pana la insta-
larea regimului comunist, cuvantul chiabur era aproape nefolosit, dar a fost
adoptat de propaganda comunista in lexicul uzual ca un fel de ,traducere” a
cuvantului ,,culac”, folosit in perioada de teroare stalinista din URSS.

Noi vom folosi termenul culac, acesta fiind uzual in documentele emise
de structurile bolsevice de la Moscova si cele de la Chisinau, si intrebuintat
de populatia din RSS Moldoveneasca in anii regimului sovietic.

Intr-un alt studiu vom demonstra ci cuvintele culac si chiabur nu pot fi
sinonime.

Dupa ocuparea in 1940 a teritoriului dintre Prut si Nistru de catre URSS,
transformarile realizate de regimul sovietic au schimbat complet modul de
viata, profilul social si mentalitatea taranului basarabean. Politica ,lichidarii
culdcimii ca clasa”, care a fost realizata in a doua jumatate a anilor 1940, a
avut cel mai puternic impact asupra lui.

Exista un anumit interes al cercetatorilor fata de acest subiect, totusi pro-
gresul in studiul aprofundat al fenomenului se produce foarte incet, inclusiv
pentru cd terminologia utilizata ridica intrebari, permite o varietate de inter-
pretari si adesea pune sub semnul intrebarii atat datele utilizate, cat si con-
cluziile obtinute pe baza analizei lor.

Cel mai controversat si important dintre termenii istoriei agrare din RSS
Moldoveneascd ramane termenul ,culac”.

Absenta unei definitii cuprinzatoare, general acceptate si corespunzatoa-
re realitatii istorice duce la situatia in care lucrarile istorice actuale, in ciu-
da tuturor abordarilor noi, continua sa opereze cu imagini mitice, create de
regimul sovietic. Din punctul nostru de vedere, interpretarea corectd a con-
ceptului de culac, legatura sa adecvata cu grupuri concrete ale taranimii, este
posibild numai daca sunt luate in considerare conditiile aparitiei si evolutia
acestui termen, care are propria sa istorie.

Cuvantul ,culac/kymak” a aparut in satele din Rusia inainte de refor-
ma din 1861 privind abolirea iobagiei. In satele din Imperiul Rus era nu-
mit ,culac” taranul care adunase avere prin aservirea consatenilor si care
tinea ,strans in pumn” intreaga comunitate taraneasca (seliskaia obscina/
cesbcKas obmuHa), aceasta fiind dependenta de el. Eticheta dispretuitoare
de ,culac” era atribuita taranilor care, in opinia consatenilor, aveau venituri
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necinstite, neprovenite din munca — camatari, precupeti si comercianti. Ori-
ginea si cresterea averii lor erau asociate cu afaceri reprobabile. In cuvantul
sculac” taranii puneau, in primul rand, continut moral, in sens injurios, co-
respondent al cuvintelor ,necinstit”, ,ticalos”, ,nemernic”. Taranii care in sat
erau stigmatizati cu eticheta ,culac” deveneau obiectul dispretului general si
al condamnarii morale.

Semnificatia cuvantului ,,culac”, raspandit in randul taranilor, este pre-
zentatd in ,Dictionarul Explicativ al Limbii Ruse” (ToskoBbeIil cioBapb
JKUBOTO BeJTuKopycckoro sa3bika) de V. Dali. Conform lui Dali, categoria ,,cu-
lac”, cuprindea micii comercianti cu putini bani, care circulau prin sate, in
bazare si porturi, cumparand panza de casa (de in sau de canep4, fire toarse
de in sau de canepa), in, fuior de canepa, blanuri de miei, par aspru pentru
confectionarea periilor, unt etc..

G. P. Sazonov, autorul studiului monografic Camatdarie-culacime.
Observatii si cercetdri (PocroBimimuecTBo-KysiauecTBo. HalOiwomeHuss u
rcceoBanusa), mentioneaza ca ,culacul se evidentiaza in economia Rusiei
dupa reforma din 19617, calificaAndu-1 drept intermediar satesc, camatar ,care
nu este interesat de niciun fel de productie”, ,nu produce nimic”. Culacii,
sustine Sazonov, ,recurg la mijloace ilegale de imbogatire, chiar si la frauda”,
»Se imbogatesc rapid si usor prin jefuirea semenilor, se pricopsesc din saraci-
rea poporului”2. La randul sau, A. N. Engelgardt? a conturat profilul culacului
din anii 1870 astfel: ,,...culacului autentic nu-i place nici prelucrarea paman-
tului, nici gospodaria, nici munca; lui 1i plac doar banii [...]. Toata averea
kulakului se bazeaza nu pe gospodarie, nu pe munca, ci pe capitalul pe care il
comercializeaza, pe care il imparte ca imprumut cu dobanda. Idolul sau sunt
banii si se gandeste numai la inmultirea lor. El a mostenit capitalul, obtinut
nu se stie prin ce mijloace, dar prin inseldtorie”.

Pe de alta parte, o analiza detaliata a principalelor caracteristici ale gos-
podariilor instarite, care ,desfasoara activitati agricole comerciale si obtin
venituri in urma realizarii produselor agricole”, este prezenta in cercetarea
economistului-statistician rus de la sfarsitul secolului al XIX-lea-inceputul
secolului al XX-lea, V. E. Postnikov. El a separat terminologia privind morala
culacilor si a taranilor instariti, burghezi-capitalisti, afirmand in lucrarile sale
ca, desi taranul instarit ,foloseste salariati in mare masura” si in activitatile

1 B.1 Janb. Toako8blil c108apsb H#UB020 8eAUKOPYCCKO20 A3blKa, 8 4 m. Mocksa: 1989. Tom 2, c. 215.
2 T.II. CazonoB. Pocmoswuuecmeo—kyaawecmso. Habarodenus u uccaedosanus. CII6:, Tumnorpa-
dus A. C. CyBopuHa, 1894, cc. 77-87. (https://my.pcloud.com/#page=publink&code=XZ0OaTZcRy6
QY899WRGLLOPILkq8RtFx6jV) (accesat: 11.10. 2023)

3 Alexandr Nikolaevici Engelgardt - fost ofiter militar rus, om de stiinta in domeniul agriculturii si
publicist de orientare narodnicista.

4 A.H..9urenprapar. ITucema us depesHu. 1872-1887 ze. (https://imwerden.de/pdf/engelgardt _pis-
ma_iz_derevni_1872-1887_1999_text.pdf )(accesat : 11.10 2023).
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sale exista o serie de ,elemente de exploatare”, ,el nu are caracteristicile cu-
lacului™s.

Reingold Gvozdev (Ringold Emilievici Zimmerman), scriitor si publicist
din Rusia, in monografia sa ,,Culacimea-camata, importanta sa social-econo-
mica”/,, KysauecTBO-pOCTOB-IITUUECTBO, €r0 OOIeCTBEHHO-3KOHOMHYECKOE
sHaueHue”, editatd in 1899, scria ca conceptele de bun proprietar si gospodar
responsabil, si cea de taran-culac aveau semnificatii foarte apropiate, afir-
mand ca ,este extrem de dificil sa deosebesti sfera operatiilor culacesti-ca-
matoresti de actiunile de natura pur economica”; ,,culacul este descendentul
legitim al procesului de acumulare primitiva”®.

Piotr Stolapin’, in raportul prezentat in 1904 tarului Rusiei, mentiona ca
~in opozitie fireasca cu bazele obstii taranesti se afla gospodaria individuala.
Aceasta serveste si ca garantie a ordinii, pentru ca micul proprietar este celula
pe care se sprijini ordinea stabili in stat. In prezent, tiranul mai puternic se
transforma, de regula, in culac - un exploatator al semenilor din cadrul co-
munitatii (obstii/o6muna), metaforic vorbind, in ciocoi (,,Mupoen”). Aceasta
este aproape singura cale de iesire din saracie si intuneric pentru un taran, o
cariera taraneasca proeminenta, conform modului satesc de a privi lucrurile.
Daca ar fi sa oferim o alta forma de eliberare a energiei, a initiativei celor mai
bune forte ale satului, daca ar fi sa oferim o oportunitate taranului muncitor
sa primeasca, la inceput provizoriu, ca forma de incercare, ulterior si-i asigu-
ram un teren separat, desprins din terenurile statului sau din fondul funciar
al Bancii Taranesti, si daca ar fi asigurate existenta apei si alte conditii esen-
tiale pentru prelucrarea moderna a pamantului, atunci, de rand cu obstea,
unde aceasta este importantd, ar aparea un colonist prosper, independent,
un reprezentant stabil al pamantului. Acest tip a aparut deja in regiunile oc-
cidentale (ale Rusiei) si este deosebit de dorit acum, cand Majestatea Voas-
tra Imperiala ar dori sa asculte vocea pamantului prin intermediul Dumei de
Stat™s.

In literatura artistica din Rusia, Nikolai Gogol a fost unul dintre primii care
a folosit cuvantul ,,culac”. In romanul-poem ,Suflete moarte”, Cicikov spunea
despre mosierul Sobakevici: ,te-ai nascut asa ca un urs sau ai fost transformat

5B. E. I[ToctauKoB. FOxcHO-pycckoe kpecmovaHemeo. Mocksa: Tum. .H. Kymiaepesa u K°, 1891(http://
biblioclub.ru/index.php?page=book&id=101460&razdel=810) (accesat 13.09. 2023).

¢ P. I'sozzeB. Kyaauecmeo-pocmoswuuecmso. E2o obwecmesenHHo-akoHomuueckoe 3HaveHue. CIIB:
Wsn. H. Tapuna, 1899. (https://www.litres.ru/r-gvozdev/kulachestvo-rostovschichestvo-ego-ob-
schestvenno-ekonomicheskoe-znachenie/) (accesat 16.10.2023).

7 Piotr Stolapin a fost un om de stat rus, ministru de interne, ulterior si presedinte al Consiliului de
Ministri (prim-ministru) al guvernului tarului Nicolae al II-lea, din 1906 pana in 1911. El a devenit
cunoscut pentru masurile de ,mané forte” prin care a incercat sa reprime grupurile revolutionare, dar
si pentru reforma lui agrara.

8 I1.A. CrospinuH. BeenoddamHetiwuil omuem capamosckozo 2ybepramopa 3a 1904 200, (http://
dugward.ru/library/stolypin/stolypin_vsepoddanneyshiy_otchet1904.html )(accesat 04.09. 2023)
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in urs de viata din fundatura rurala, de semanaturile de cereale, de taraboiul cu
taranii, si prin acestea ai devenit ceea ce se numeste om-culac?™.

Dupa 1917, termenul culac are o nuanta semantica diferita. Sensul no-
tiunii de ,,culacime” se schimba in functie de orientarea cursului PC(b), fie
aducand culacii mai aproape de categoria taranilor mijlocasi, tratand cula-
cimea ca un fenomen tranzitoriu post-capitalist separat - clasa fermierilor,
fie limitand-o la o categorie separata a elitei rurale, o clasa de exploatatori,
care utilizeaza pe scara larga munca salariata. Calificarea culacilor in cadrul
legislativ al statului sovietic era, de asemenea, ambigua. Terminologia adop-
tata la plenarele Comitetului Central al PCUS (b) si utilizata de unii liderii ai
RSFSR este, de asemenea, diferita. V. I. Lenin ofera o serie de definitii, uneori
contradictorii si incompatibile, ale termenului ,,culacime”. Ambiguitatea este
caracteristica si in atitudinea guvernului sovietic fata de kulacii din Rusia: de
la cursul initial al rasculacirii la ,,cursul spre incurajarea culacului”, dupa care
urmeaza cel mai crunt curs de eliminare a culacimii ca clasi, unde culacul de-
vine, in cele din urma, un inamic de clasa si adversar al guvernului sovietic®.

La aceasta etapa, pentru a declansa distrugerea gospodariilor taranesti
instarite, trebuiau, in primul rand, gasiti culacii. In acest scop, la 21 mai
1929 Consiliul Comisarilor Poporului al URSS adopta hotararea ,,Cu privi-
re la trasaturile caracteristice ale gospodariilor chiaburesti in care trebuie sa
fie aplicat codul muncii”. Prin aceasta hotarare guvernul Uniunii Sovietice
dadea indicatia ca, in procesul de identificare a indicatorilor gospodariilor
culacesti, consiliile comisarilor poporului ale republicilor unionale trebuiau
sa porneasca de la faptul ca ,,sunt considerate chiaburesti toate gospodariile
taranesti care corespund unuia dintre urmatorii indicatori:

a) gospodaria foloseste sistematic munca angajatilor la lucrarile agricole
ori in productia mestesugareasca si intreprinderi;

b) gospodaria dispune de o moara, oloinita, rasnita, paslarie, uscatorie de
fructe ori legume etc.

¢) gospodaria da in chirie sistematic masini agricole cu motor mecanic;

d) gospodaria da in chirie permanent ori la sezon spatiu amenajat in cali-
tate de locuinta ori intreprindere;

¢) membrii gospodariei se ocupa cu comertul, camata, mijlocirea comer-
ciala sau au alte venituri neprovenite din munca personala (inclusiv fetele
bisericesti)”®.

In 1930, chiaburii au fost incadrati in trei categorii: prima, in numar de
peste 63 de mii de oameni, urma sa fie impuscata sau trimisa la inchisoare.

9 https://mybook.ru/author/nikolaj-vasilevich-gogol/mertvye-dushi-1/citations/417786 /(accesat:
08.10.2023)

1o Kynak kpectbsauud (https://docqgweb.ru/istoriya/kulak-krestyanin.html#)(accesat: 14.09.2023)

1 JTokymenmol caudemenscmayrom. Mocksa: Ilonutuszaar, 1989, cc. 221-222.
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In realitate insd, dupa opinia istoricului american Robert Konkvest, numarul
persoanelor din prima categorie, stabilit de sectiile locale ale securitatii sta-
tului (OGPU), a fost in realitate mult mai mare decat cel transmis ,de sus”
pe teren. Conform datelor aceluiasi istoric, confirmate si de istoricii rusi, in
prima categorie au fost incluse 100 mii de persoane, in loc de 63 de mii pla-
nificate'.

Persoanele din categoria a doua (aici intrau si familiile de culaci din pri-
ma categorie), urmau sa fie deportate in Siberia, la Nord, in Urali si alte re-
giuni. In aceasta categorie trebuiau incluse, cel mult, 150 mii de gospodarii.

Persoanele din categoria a treia, considerate ,]loiale”, urmau sa fie supuse
exproprierii partiale si stramutate in alte localitati din acelasi raion. Acestea
trebuiau sa fie folosite la taiatul padurilor, la construirea drumurilor si la alte
munci grele.

Toti taranii inclusi in categoria intai de chiaburi erau arestati si trimisi,
fara judecata, in inchisori indepartate sau impuscati4. Cei din categoria a
doua erau deportati, impreuna cu familia, in regiunile indepartate ale U R S
S, unde erau sortiti pieirii’®.

In cuvantarea rostiti la 19 februarie 1933, la primul congres al colhozni-
cilor fruntasi din U.R.S.S., Stalin mentiona ca pana la colectivizare in sat, la
fiecare suta de gospodarii taranesti se puteau numara 4—5 gospodarii chiabu-
resti, 8 sau 10 gospodarii de tarani instariti, 45 — 50 de gospodarii de tarani
mijlocasi si vreo 35 gospodarii de tarani siraci®. ,,Desfasurand constructia
colhoznica,— declara Stalin —, am izbutit sa desfiintam aceasta harababura
si aceastd nedreptate, am sfaramat jugul culacesc [...]"7.

* K %k

In Basarabia, lupta regimului sovietic impotriva ,culacimii” a inceput
imediat dupa inchiderea noii granite pe raul Prut. Comportamentul agresiv
al ocupantilor teritoriului romanesc era determinat si de faptul ca populatia
gdsita aici era constituitd, in majoritatea absolutd, din tarani. Gospodariile
taranesti individuale urmau a fi colectivizate. Cum insa o parte considerabila
a tardanimii, conform doctrinei staliniste, ar fi manifestat, in orice circum-
stante, rezistenta fata de colectivizare, organizarea colhozurilor urma sa fie
insotita, inevitabil, de anihilarea acestor tarani. Indicatii si chemari insisten-
te la represiuni impotriva ,dusmanilor oranduirii colhoznice” in Basarabia se
faceau auzite, de la diferite tribune, cu mult inainte de organizarea colhozu-
rilor.

12 P, Konksect. 2Kamea ckopOm. in: Bompocs! ucropuu, 1990. nr. 1, ¢. 141.
13 Ibidem, p. 142.

4 Ibidem.

5 Ibidem.

16 1, Stalin, Opere, vol. 12, p. 271.

7 Ibidem.
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La adunarea activului de partid al RSS Moldovenesti, din 9-10 septem-
brie 1940, T. Constantinov, viitorul presedinte al CCP al RASSM si viitor
presedinte al RSSM, relata ca ponderea gospodariilor culacesti in cele 6 sase
judete ramase in cadrul RSSM ar fi fost de 5-6% din numarul total al gospo-
dariilor taranesti'®. Aceasta insemna ca seful guvernului din RASSM, instalat
la Chisinau, numarase 27 789 de gospodarii culacesti*®. La randul sau, Rasso-
hin, secretarul comitetului de partid din plasa Tarnova, afirma, de la aceeasi
tribuna, ca in cadrul plasei (viitorul raion Tarnova) ar fi existat sate in care
gospodariile culdcesti ar fi reprezentat 40% din numarul total al gospodari-
ilor, aceasta insemnand ca in fiecare sat din plasa Tarnova ar fi existat cate
500 de gospodarii culacesti care, mentiona el, ar fi sabotat activitatile Puterii
sovietice acolo®.

Totusi, sarcina strategica privind reprimarea ,culacilor” a fost lansata de
P. Borodin, secretarul CC al PC (b) din RSS Moldoveneasca. ,,Acesti dusmani,
afirma el la 2 ianuarie 1941, patrunzand in colhozuri, isi vor continua lucrul
de subminare a oranduirii colhoznice, pe care noi o vom crea. Trebuie sa du-
cem o lupta necrutatoare si sa starpim din raddcina toate canaliile ramase de
la romaéni. Dar trebuie sa spunem ca unor tovarasi nu li se ridica mana ca, in
chip bolsevic, sd-i alunge de acolo. Iata o sarcina importanta care sta in fata
noastri”, In felul acesta, la inceputul anului 1941, in conditiile in care doar
se proiecta organizarea colhozurilor, a fost trasata sarcina ,starpirii chiabu-
rilor si a altor elemente ostile”. Actiunea urma sa se desfasoare in lipsa vreu-
nui document oficial ce ar fi expus criteriile de apreciere a unor gospodarii
taranesti ca fiind culacesti. Un atare document nu exista. Exista insa concep-
tia stalinista si practica bolsevica de organizare a colhozurilor in U.R.S.S. Cu
acea conceptie si practica erau ,inarmati” cei porniti sa reorganizeze pe cale
socialista agricultura in Basarabia.

In perioada iunie 1940-iunie 1941, de evidentierea chiaburilor si lupta
impotriva acestora se ocupau, in primul rand, ,imputernicitii”, care aveau
misiunea sa asigure indeplinirea planului de predare a produselor agroali-
mentare la stat. Acesti reprezentanti ai statului sovietic aveau grija sa califice
drept ,,culaceasca” orice gospodarie taraneasca ce se impotrivea sau nu era in
stare sa predea statului cotele exagerate de produse agroalimentare.

Era clar ca gospodariile taranesti care nu predau cotele in termenul sta-
bilit erau incluse in categoria ,culacilor sabotori”, cu consecintele de rigoare.

8 Directia Arhiva Organizatiilor Social Politice (DAOSP) Fond 51, inv. 1, d. 2, f. 24.

19 fn junie 1940, in cele 6 judete ale Basarabiei, incluse in cadrul RSSM, ar fi existat 463 151de gospo-
darii tardnesti. A se vedea: Koanexmususayus KpecmvsHCKUX X035iicma 8 npasobepedicHbix patio-
Hax Moaodasckoit CCP. CoopHux doxymenmos. Chisinau: Cartea Moldoveneasca, 1969, c. 20.

20 DAOSP, F. 51, inv. 1, d.. 2, ff. 44-45.

2t Ibidem, d. 48, f. 38.



LATINITATE, ROMANITATE, ROMANITATE 587

Aceeasi ,directie” a fost confirmata la plenara a IV-a a CC al PC (b) al
Moldovei (29-30 mai 1941). La acea vreme, satul basarabean incheia lucrarile
agricole de priméavara si orice umbra de insucces al conducatorilor bolsevici
in sfera lor de activitate era atribuita ,,sabotajului culacesc”. imputernicitul
Moscovei in RSSM, S. Goglidze, punea urmatoarea sarcina: , Organizatiile
de partid, sovietice si comsomoliste trebuie sa tina cont de particularitatile
muncii in noile raioane si sa memoreze ca daca in Uniunea Sovietica culacul
a fost distrus, acesta nu se poate spune referitor la satul moldovenesc. Aici
culacul este puternic si, daca nu se va da dovada de vigilenta, el se va folosi de
orice greseald pentru a savarsi fapte miselesti”2.

Dupa reanexarea Basarabiei in 1944, aici revin toate structurile regimului
totalitar bolsevic. In luna mai 1945, este instituit ,,Biroul Comitetului Central
al PC (b) din intreaga Uniune pentru Moldova”, condus de F. Butovs.

Investit cu imputerniciri extraordinare, F. Butov ordond NKVD-ului si
identifice ,elementele culicesti cu stare de spirit antisovietici”. In aceeasi
luna agentii serviciului de securitate au intocmit listele ,,culacilor, tradatori-
lor si complicilor ocupantilor” in raioanele din RSS Moldoveneasca?®.

F. Butov isi exprima convingerea ca, in 1940, cand normele maxime de
teren agricol dat in folosinta au fost stabilite de 10 si 20 ha®¢, taranimea fusese
insuficient constransi. Imputernicitul Moscovei il informa pe Gh. Malencov,
secretar al CC al PC(b) din intreaga Uniune, ca in 40 de raioane ale RSSM, NK-
VD-ul efectuase o evidentiere selectiva a gospodariilor chiaburesti ,care susti-
nusera regimul de ocupatie si care constituiau unul din pilonii acelui regim”.

Criteriile, in baza carora au fost selectate gospodariile taranesti incluse in
listele culacilor, erau urmatoarele: ,gospodarii ai caror capi au fost membri
activi ori conducatori ai partidelor politice antisovietice; gospodarii ai caror
capi au fost supusi represiunilor de catre puterea sovietica pentru activitate
dusmanoasa; gospodarii ai caror membri au fost reprimati de puterea sovie-
tica pentru activitate dusmanoasa; gospodarii ai caror capi ori membri au co-
laborat cu organele puterii de ocupatie; gospodarii ai caror capi ori membri
au avut relatii cu puterea de ocupatie; gospodarii ai caror capi sau membri au
emigrat in Romania”8. F. Butov considera ca in fiecare sat ar fi fost cate 4-5
asemenea gospodarii, iar in Basarabia, in 1945, ar fi fost, in total, 5 500 - 6 000
de gospodarii culdcesti®.

22 [bidem, f. 322.

2 Anii grei ai colectivizarii, Chisinau, 1990, p. 142.

24 B.U. [acar. TpydHwvle cmpaHuyst ucmopuu Monadoswl, 194—1950-e 22. Mocksa: TEPPA, 1994, c. 222.
% Jbidem, p. 223.

26 A se vedea: Koaiekmusuzayus KpecmvsHCKUX X0351icms...., ¢. 28.

27 K. Siscanu. Basarabia sub regimul bolsevic (1940-1952). Bucuresti: Editura Semne, 1998, p. 99.

28 Ibidem.

29 [bidem.
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Prin urmare, desi nu exista un document oficial care ar fi indicat criteriile
de evidentiere a gospodariilor culacesti, structurile securitatii, pe baza pro-
priilor informatii, intocmeau listele vizand atitudinea taranilor fata de regi-
mul puterii. Astfel, inainte de toate, se lua in considerare aspectul politic, nu
cel social-economic. F. Butov relata ca gospodariile culacesti care ,,au sprijinit
regimul romano-fascist de ocupatie influenteaza, economic si politic, taranii
saraci”s°, fapt ce ar fi t situatia politica generala in RSSM.

Dupa depasirea consecintelor foametei, teroarea declansata de statul to-
talitar impotriva populatiei din RSSM viza colectivizarea gospodariilor tara-
nesti.

In a doua jumitate a anului 1948, ,culiicimea” constituia obiectul princi-
pal al represiunilor. F. Tututskin, ministru al afacerilor interne al RSS Mol-
dovenesti, il informa pe S. Kruglov, ministru afacerilor interne al U.R.S.S.,
ca ,in conditiile existentei in republicd a numeroase elemente dusmanoase,
burghezo-nationaliste si criminale, culdcimea, ca cea mai puternica forta eco-
nomica, constituie o bariera serioasa ce impiedica transformarile socialiste
in Republica Moldoveneasci, mai ales constructia colhoznica”. In legitura
cu aceasta, F. Tutuskin 1i solicita lui S. Kruglov sa puna, in cadrul guvernului
URSS, problema deportarii din RSS Moldoveneasca ,.in regiunile indepartate
ale Uniunii Sovietice” a 15 mii de ,familii culacesti”s2.

Totusi, ce reprezenta profilul economico-social si cel ,politic” al ,,gospo-
dariei culacesti” din Basarabia?

La 30 august 1947, Biroul CC al PC(b) al Moldovei a adoptat, hotara-
rea: ,,Cu privire la evidentierea gospodariilor culacesti in judetele din R.S.S.
Moldoveneasca si impunerea acestora”s?, prin care a stabilit ca ,,se considera
culdcesti gospodariile care in perioada ocupatiei germane sau dupa elibera-
rea teritoriului de sub ocupatia fascista: a) au folosit permanent in agricultu-
ra sau mestesugarit munca lucratorilor sezonieri; b) au folosit sistematic in
agricultura ori mestesugarit munca lucratorilor sezonieri; ¢) au folosit siste-
matic munca altor tarani in calitate de recompensa a imprumutului, cu con-
ditii de impilare, a vitelor de munca, cerealelor de samanta, produselor ori
masinilor agricole; d) aveau venit sistematic din utilizarea in alte gospodarii a
masinilor agricole complexe cu recompensa in bani sau natura; e) aveau venit
sistematic de la mori, oloinite, rasnite, uscatorii de fructe si legume, tabacarii
si alte intreprinderi si, de asemenea, daca aveau profit de la darea in arenda
a intreprinderilor indicate; f) aveau venit de la arenda clandestina a paman-
tului cu conditii impilatoare; g) aveau venit de la cumpararea recoltei viilor

30 Ibidem.

31 B. W. IMacar. Op. cit., p. 333.

32 [bidem, pp. 341-342.

33 Koanexmususayus KpecmvsHCKUX X03ALCMS...., C. 173-174.
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si livezilor cu scop de speculi sau de prelucrare industriala; h) se ocupau cu
cumpararea in vederea revinderii, negotului ori camatei”.

Hotararea servea drept ,baza juridica” pentru evidentierea ,gospodarii-
lor culacesti”. Continutul hotararii nu reflecta realitatea din Basarabia, ci era
copiat dupa o hotarare adoptata la 21 mai 1929 de catre guvernul Uniunii
Sovietice si anume: ,Despre trasaturile caracteristice ale gospodariilor cula-
cesti”5. Cu toate acestea, respectivul document stabilea, in principal, niste
criterii economice conform in baza carora gospodariile taranesti individuale
erau pasibile de incadrarea in categoria de ,culdcesti”.

Care era, totusi, realitatea? Conform datelor Ministerului Finantelor al
RSSM, in 1947 o gospodarie ,,culdceasca” detinea in medie 5,67 ha de pamant
arabil, 0,09 ha de livezi si arbusti, 0,05 ha de vie soiuri europene, 0,28 ha de
vie soiuri hibride, 0,32 ha de fanete, 0,40 cai, 0,24 boi, 0,7 vaci, 3,91 0i, 0,14
porci, 0,50 stupis®. In 1948 situatia rimanea aceeasi®’.

De mentionat ca la 13 septembrie 1940, CC al PC (b) din intreaga Uniu-
ne si guvernul de la Moscova adoptasera hotararea ,,Cu privire la stabilirea
normelor maxime de folosire a pamantului de catre o gospodarie in Basara-
bia si Bucovina de Nords8, iar la 12 octombrie, hotararea ,,Cu privire la nor-
ma maxima de livezi si vii pentru o gospodarie taraneasca in judetele R.S.S.
Moldovenesti”. In vederea realizirii lor, guvernul si CC al PC(b)M stabilesc
urmatoarele norme: 20 ha de teren arabil pentru gospodariile taranesti din
judetele Cahul si Bender, si 10 ha pentru cele din judetele Chisindu, Orhei,
Balti si Soroca3°. Cotele maxime de vii si livezi nu puteau depasi 2 ha. Aceleasi
suprafete au fost confirmate si dupa razboi. Asadar, sub aspect economic gos-
podaria ,culaceasci” medie, evidentiata in 1947, era mult mai slaba decat
permiteau legile in vigoare ale statului sovietic.

In ceea ce priveste folosirea muncii striiine, din toamna lui 1941 pani in vara
lui 1944 viata in Basarabia decurgea in conformitate cu legile statului roméan care
nu interziceau proprietatea privata si nici folosirea muncii salariate. La 4 septem-
brie 1941, dupa eliberarea teritoriilor roméanesti, este promulgat decretul-lege nr.
791 despre unele masuri privind Basarabia si Bucovina. Articolul I al acestei legi
stipula cd ,,Sunt si raman in vigoare in Basarabia si nordul Bucovinei eliberate
legile ce se aplicau la 28 iunie 1940. Dispozitiunile legilor si regulamentelor in-
tervenite dupa 28 iunie 1940, care sunt in vigoare in Romania, se vor aplica de la
data publicarii acestei legi pe intreg teritoriul Basarabiei si Bucovinei de Nord”+.

34 Ibidem.

35 JToxymeHmbvlL c8UOemenbCmeayom..., cc. 221-222.

3¢ DAOSP, F. 51,inv. 7, d. 614, f. 4.

37 Ibidem, {. 302.

38 Koanexmueusayus kKpecmuvsHCKUX X031CMS..., C. 27.

39 Ibidem, p. 28.

4 Monitorul Oficial. 1941, nr. 209, partea 1,4 septembrie, p. 6.
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Prin urmare, regimul totalitar bolsevic intentiona sa supuna represiuni-
lor un mare numar de tarani basarabeni pentru modul in care acestia isi or-
ganizasera gospodariile in componenta Romaniei, care era tara lor.

Cat despre utilizarea muncii altor tarani dupa razboi, din vara lui 1944 si
pana in august 1947, absurditatea acestei invinuiri este confirmata de capaci-
tatea economica slaba a gospodariilor ,,culdcesti”. Pe de alta parte, era firesc
ca unele familii taranesti sa posede masini agricole, oloinite, rasnite; firesc
era si faptul ca nu toti taranii le posedau pentru ca nu erau necesare in fiecare
gospodarie.

»Primejdia politica ce ar fi reprezentat-o ,culacul” in Basarabia era in-
ventata, deoarece i se incriminau ,forme ale luptei de clasa” gen: teroare,
diversiuni, agitatie antisovietica etc.

Pe langa eticheta de ,,dusman de clasd”, taranul basarabean, inclus in lis-
tele culacilor, mai purta si pecetea de ,,nationalist”, care 1i agrava si mai mult
situatia. ,,Una din particularitatile culacimii basarabene, afirma I. Mordovet,
o constituie apartenenta ei la diverse partide politice burghezo-nationaliste
care au existat in Romania. Cu ajutorul acestor partide si al diferitor organi-
zatii fasciste, cercurile conducdtoare roméanesti au educat culacimea basara-
beana in spiritul nationalismului romano-burghez”+.

Eticheta de ,nationalist roman” era dublata de aceea de ,,dusman al Uniu-
nii Sovietice”. ,.In ultimul timp, afirma I. Mordovet, activitatea dusminoasi a
culacului s-a intensificat si este orientata impotriva transformarilor socialiste
din agricultura Moldovei. In aceasti lupti chiaburimea conteazi pe un rizboi
al Americii si Angliei contra URSS si pe infrangerea Uniunii Sovietice. Anume
in aceasta directie chiaburii isi desfasoara activitatea de subminare”+.

La inceputul anului 1949, cursul violentei impotriva taranimii ia propor-
tii nelimitate. La 5-8 februarie 1949 s-au desfasurat lucrarile congresul al II-
lea al PC(b)M. Raportul CC al PC(b)M, prezentat de N. Coval avea un com-
partiment special, intitulat ,inasprirea luptei de clasa si sarcinile organizatiei
de partid”, in care, pornind de la teza stalinista ca ,elementele capitaliste nu
voiesc sa abandoneze benevol scena, ca ele se impotrivesc si se vor impotrivi
socialismului, vazand ultimele zile ale existentei lor [...]”43, se aratau ,direc-
tiile in care dusmanul de clasa lupta impotriva transformarilor socialiste la
sate”#. ,Elementele culacesti si nationaliste” erau invinuite de ,agitatie fe-
roce antisovietica si anticolhoznica” impotriva actiunilor partidului si ale gu-
vernului, in sate#. Culacii erau cei care ,raspandesc zvonuri provocatoare,

4 K. Siscanu. Op. cit., p. 103.

42 Ibidem, p. 104.

43 DAOSP, F. 51, inv. 8, d. 3, f. 36.
44 Ibidem, f. 36-39.

4 Ibidem.
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clevetesc colhozurile, sfideaza taranimea saraca si mijlocasa™®. Generalizand
in spirit stalinist, fara temei, raportorul mentiona: ,culacimea recurge la co-
rupere, aducand daruri taranilor saraci pentru a-i atrage de partea sa”¥. In
rest, erau enumerate toate ,formele si mijloacele” de lupta ale culdcimii care
ar fi fost constatate in alte parti ale URSS, si atribuite ,,culacimii” din RSSM+*8.
Materialele congresului al II-lea al PC(b)M privind ,lupta de clasa la sate”,
denota totala coincidenta a vinei incriminate taranilor basarabeni cu cea in-
criminata taranilor rusi, ucraineni si de alte nationalitdti*, iar clasificarea
sformelor si mijloacelor de lupta ale culdcimii”, prezentata in raportul CC,
coincidea cu cu calificativele expuse de citre I. Mordovet, ministrul securita-
tii statului din RSSM>°.

Congresul al II-lea al PC(b)M a stabilit sarcina colectivizarii ca ,principa-
la sarcind a organizatiei de partid din RSSM”, insistand ,,sa fie luate masuri
definitive” vizand soarta taranilor ,culaci” din satele Basarabiei. Hotararile
erau pregatite la cel mai inalt nivel al ierarhiei bolsevice si urmau sa fie adop-
tate de structurile ,competente” ale URSS.

La 17 martie 1949, V. Ivanov, presedinte al Biroului CC al PC(b) din in-
treaga Uniune pentru RSSM), N. Coval, secretar al CC al PC(b) M) si G. Rudi,
presedinte al Consiliului de Ministri al RSSM, fac un demers catre 1.V. Stalin,
solicitand ,,permisiunea CC al PC(b) din intreaga Uniune in vederea deportarii
din RSS. Moldoveneasca a culacilor, complicilor ocupantilor si a activistilor
partidelor profasciste, in numar de 39 092 de persoane’. Motivarea demer-
sului era urmatoarea: ,,Elementele culacesti-nationaliste intotdeauna au con-
stituit bastionul regimurilor reactionare pe teritoriul Basarabiei; acestia au
fost membri ai partidelor burghezo-nationaliste care au existat in Romania;
au fost promotorii politicii antisovietice la sate, agenti fideli ai serviciilor de
spionaj impotriva maselor revolutionare. In perioada marelui rizboi pentru
apdrarea patriei, elementele culacesti-nationaliste au trecut deschis de partea
dusmanilor puterii sovietice si au constituit sprijinul regimului de ocupatie.
Dupa eliberarea RSS Moldovenesti elementele culacesti au desfasurat o acti-
vitate ostild prin crearea unor bande si formatiuni ilegale de rasculati”s.

Listele fiind intocmite, urma sa fie obtinut avizul Moscovei. La 17 martie
1949, V. Ivanov, N. Coval si G. Rudi, presedintele Consiliului de Ministri al
RSSM, fac un demers cétre 1.V. Stalin, solicitand ,,permisiunea deportarii din
RSS Moldoveneasca a culacilor, complicilor ocupantilor si a activistilor par-

46 Tbidem.

47 Ibidem.

48 Ibidem.

49 JlokymeHmowl ceudemenbcmayiom..., cc. 191, 236-249.
% DAOSP, F51, inv. 8, d.. 3, f. 179.

51 B. W. [Macart. Op. cit., p. 375.

52 Ibidem.
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tidelor profasciste, in numar de 39 092 de persoane”ss. Motivarea deportarii
era urmatoarea: ,,Elementele culacesti-nationaliste intotdeauna au constitu-
it bastionul regimurilor reactionare pe teritoriul Basarabiei; acestea au fost
membri ai partidelor burghezo-nationaliste care au existat in Romania; au
fost promotorii politicii antisovietice la sate, agenti fideli ai serviciilor de spi-
onaj impotriva maselor revolutionare. In perioada marelui rizboi pentru api-
rarea patriei, elementele chiaburesti-nationaliste au trecut deschis de partea
dusmanilor puterii sovietice si au constituit sprijinul regimului de ocupatie.
Dupa eliberarea RSSM elementele culacesti au desfasurat o activitate ostila
prin crearea unor bande si formatiuni ilegale de rasculati”s+.

De doua saptamani a avut nevoie Kremlinul pentru a decide soarta tarani-
lor basarabeni. La 6 aprilie 1949, Biroul politic al CC al PC (b) din toata Uniu-
nea adopta hotararea ,,Cu privire la deportarea de pe teritoriul RSSM a cula-
cilor, fostilor mosieri, marilor comercianti, complicilor ocupantilor germani,
persoanelor care au colaborat cu organele de politie germane si romanesti, a
membrilor partidelor si organizatiilor profasciste, a gardistilor albi, membrilor
sectelor ilegale, cat si familiilor tuturor categoriilor enumerate mai sus”s.

Hotararea prevedea deportarea pe veci (subl. aut.) a 11 280 de familii,
insumand cifra de 40 850 de persoane, in regiunile: Aktiubinsk, Kazahstanul
de Sud si Djambul ale R.S.S. Kazah4, in tinutul Altai, regiunile Kurgan, Tiu-
meni si Tomsk ale RSFSR3. Asupra celor ce urmau sa fie deportati se extin-
dea efectul decretului Prezidiului Sovietului Suprem al URSS din 26 noiem-
brie 1948 ,,Cu privire la responsabilitatea pentru evadare din locurile de exil
obligatoriu si permanent al persoanelor deportate in regiunile indepartate ale
URSS. In perioada rizboiului pentru apirarea patriei”s”. Acest decret preve-
dea ca ,,in scopul consolidarii regimului de surghiun pentru deportati de catre
organul suprem al URSS, in perioada razboiului pentru apararea patriei: ce-
ceni, caraciaevi, ingusi, balcari, nemti, tatari din Crimeea si altii; deoarece in
timpul deportarii acestora nu au fost concretizati termenii de exil”, a se stabili
ca deportarea popoarelor aratate mai sus a fost efectuata pe veci, fara dreptul
de intoarcere pe locurile natales®. In cazul evadarii din locurile de surghiun,
vinovatii urmau a fi trimisi la ocnd pe 20 de ani®.

»,Culacii” basarabeni au fost si ei invinuiti de ,trecere deschisa de partea
dusmanilor puterii sovietice” in timpul razboiului si ,,de tradare de patrie”®°.

53 [bidem.

54 Ibidem.

5 I. Siscanu. Op. cit., p. 89.

56 B. U. ITacar. Op. cit., p. 376.
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Conform memoriului Ministerului Securitatii RSSM, adresat ministrului
adjunct al securitatii statului URSS, A.C. Blinov, catre 10 mai 1949, din RSS
Moldoveneasca trebuiau deportate 11 281 de familii, intre acestea 8 122 fiind
culacesti®.

In noaptea de 5 spre 6 iulie 1949, a fost declansatd operatia de ridicare
si deportare a basarabenilor, purtand denumirea cifrata ,,lug/IOr” (,Sud”).
Rezultatul operatiei a fost deportarea a 11 293 de familii, cuprinzand 35 050
de persoane, dintre care 9 745 de barbati, 13 924 de femei si 11 889 copii®.

Prin urmare, in RSS Moldoveneascd, unde cea mai mare parte a popula-
tiei era ocupata in agricultura, regimul sovietic a promovat o politica care a
condus, de fapt, la lichidarea taranilor care se ocupau nemijlocit cu cultivarea
pamantului si cresterea animalelor in propria gospodarie.

Analizarea profilului economic, social si politic al grupului de deportati
pe baza ,apartenentei de clasa” la culacime demonstreaza ca tiparul traditi-
onal privind culacii ca categorie sociala a ,exploatatorilor la sate” nu cores-
punde realitatii. Cadrul social al grupului care urma sa fie lichidat ca clasa
era mult mai larg, fiind lipsiti de mijloacele de productie si de pamant grupuri
sociale eterogene ale taranimii.

In conditiile in care, in vara anului 1940, in Basarabia tot pimantul a fost
nationalizat si regimul bolsevic a transmis taranilor, in folosinta, terenuri
agricole de pana la10 ha, in patru judete, si de pana la 20 ha in doua jude-
te, ,culacul” era un personaj ideologic, creat de ideologia bolsevica in URSS
si transplantat intre Prut si Nistru. In perioada 1940-1950, cind era aplica-
ta ,politica lichidarii culdcimii ca clasa”, represiunile au fost indreptate, in
principal, impotriva straturilor largi ale taranilor. Principalul criteriu privind
evaluarea gospodariilor ,culacesti” a fost criteriul politic, definit de structu-
rile partidului bolsevic si, mai ales de Ministerul Securitatii Statului al RSS
Moldovenesti.

¢ Ibidem, p. 392.
%2 Ibidem, p. 449.



