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Un aspect al oralitatii substandard este elementul verbal regional, care
presupune acea parte a limbajului, utilizatd in diverse teritorii, cu un specific
propriu, marcat de pregnantd, dar si de note semantice unice, deosebitoare,
altfel spus, este vorba de graiurile teritoriale ale limbii roméane.

Se cunoaste faptul ca, la origine, toate limbile au fost niste dialecte, niste
graiuri teritoriale care circulau doar in forma orald si care constituiau limba
comund a vorbitorilor unei etnii. E. Coseriu relateaza in legatura cu acest fapt:
intr-adevir, limba comund nu este la originea sa decdt un dialect ca si
celelalte, al unei regiuni sau al unui oras, insa care, din motive politice, istorice
si culturale (literare) a ajuns sa fie limba nationald sau sa se foloseasca, pe
intreg teritoriul luat in considerare, ca limba supradialectala, alaturi de graiurile
locale” [2, p.38]. Acelasi lucru 1l afirma si Iorgu lordan, sustindnd ca ,,in
procesul formarii natiunilor, unele dialecte pot constitui baza limbilor nationale
si pot sa se dezvolte in limbi nationale independente” [4, p.15].

Este important sa precizdm ca termenul ,,dialect” este considerat sinonim
cu conceptul ,regional”’, ambele apdrand in terminologia actuald de
specialitate. Totodatd, diversi cercetdtori fac si o distinctie intre aceste doua
notiuni, relevand ca ,dialect” presupune referirea la diferente majore in
cadrul unei limbi nationale, astfel incat se poate vorbi despre mai multe
,limbi” in interiorul unei limbi istorice, pe cand ,regionalism” — aspecte
diferentiatoare minore, care fac inteligibila comunicarea dintre diversi
subiecti, vorbitori ai unei limbi.

Existd numeroase definitii, opinii referitoare la conceptul de regionalism,
care, in linii mari, se suprapun sau prezintd aspecte asemanatoare. Una dintre
acestea, foarte detaliatd, cu multe elemente explicative, 1i apartine
stralucitului savant 1. Tordan, care denumea elementele regionale in céateva
moduri: ,...,dialect” (sau grai) insemneazad vorbirea unei provincii sau a
unei regiuni, ,;aspectul local sau teritorial al unei limbi” [4, p. 88]. Ion Ghetie
mentioneaza ca ,,oricum le-am numi (dialecte sau graiuri), problema raméane
aceeasi si, pentru a desfiinta orice echivoc, s-ar putea apela la termenul de
variantd regionald a limbii literare (subl. noastrd) [3, p.23]. M. Vulpe
defineste astfel aspectul dialectal (regional): ,,Toate fenomenele lingvistice a
caror arie de raspandire este mai restransd decat aceea a limbii cireia i se
subordoneaza pot fi considerate fenomene dialectale. Definirea ca dialectal
(regional) a unui fapt de limba, considerd cercetitoarea, nu depinde de
intindere absoluta a ariei lui de raspandire, ci numai de situatiarelativaa
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acesteia n raport cu limba comund” [6, p. 63]. Dumitru Irimia stabileste mai
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multe trasaturi ale regionalismelor, descriindu-le in lucrarea Dialectologie i
limba literard. Regional — literar in textul artistic, evidentiind faptul ca
,,prima trasatura distinctiva a regionalismului, prin insési natura sa, dar natura
sa imediatd (in interiorul raportului limbd nationald — limba literard), este
apartenenta la o zona restransa teritorial a manifestarii limbii nationale” [5].

in alta ordine de idei, majoritatea cercetitorilor atribuie elementului
regional calitatea de ,,popular”, ,element popular”, in opozitie cu ,literar”.
Regionalismele au asemanari cu elementele populare, familiare ale
limbajului, diferenta constand in aria de folosire a acestora. Cuvintele
populare sunt raspandite pe intreg teritoriul de utilizare a unei limbi, pe cand
regionalismele se Intalnesc doar pe axe teritoriale determinate, mai mari sau
mai mici, cu 0 minima influentd asupra limbii literare. ,,Deosebirea dintre
dialectal si popular se referd la aria de raspandire a faptelor lingvistice
respective ([— General] vs [+ General])”, sustine R. Colciar [1]. Magdalena
Vulpe vine cu solutii in acest sens pentru a concentra in citiva termeni
conceptul de elemente lingvistice in opozitie cu limba literara, dar si pentru a
nu opune intre ele aspecte de acelasi tip: ,,Propunem pentru faptele de limba
generale ca raspandire geograficd, dar neconforme normelor limbii literare,
denumirea de elemente populare. In cadrul stratificarii sociale a limbii, ele se
opun elementelor literare. In felul acesta, elementelor populare nu poate fi
opus direct elementul regional: opozitia functioneazd numai la un nivel
superior, si anume intre categoriile — mai generale — ale faptelor de limba
limitate si nelimitate din punct de vedere geografic [6, p. 62-63]. Magdalena
Vulpe mai precizeazd un aspect diferentiator al acestor doud categorii
inrudite, si anume c4, ,,in timp ce elementele regionale vietuiesc, de obicei,
intr-un singur grai, faptele de limba populara sunt cunoscute in toate graiurile
unei limbi sau in marea lor majoritate” [6, p. 72-73]. Asadar, limbajul
regional este o categorie aparte, importantd a oralitatii, dar si o subcategorie a
limbajului popular, subsumat, la randul sau, aceluiasi limbaj oral.

In pofida caracterului siu substandard, neliterar, limbajul regional este pe
deplin valorificat in diverse texte literare, cum ar fi, in primul rand, textul
artistic, dar si in textele publicistice de factura artistica (mai putin, ce-i drept),
cele de opinie, In care se intrevede o pozitie, o atitudine accentuatd a
autorului. In textul publicistic, insertia elementelor regionale este sporadica,
reflectdnd nu atét aspecte ce tin de arii lingvistice sau caracterizand personaje
originare din anumite locuri istorice, pentru a fi caracterizate, ca in operele
artistice, bundoara, cat, mai curand, atitudini subiective accentuate, avand
functie referential-expresiva. De exemplu, in textul: Multi dintre cei care au
framdntat glodurile satelor pentru victoria in alegeri a ,,stejarelului” n-au
incaput in listele celor avansati in structurile noii puteri, primii in aceste liste
aparand fostii activisti ai nemuritorului partid leninist (C.Tanase PCRM,
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,,maseaua stricatd” a R. Moldova, timpul.md, 20.03.13), cuvantul ,,glodurile”,
fiind un regionalism moldovenesc, a fost utilizat intentionat de cétre autor
pentru a-si exprima dispretul si indignarea fatd de un anume personaj politic.
Astazi, daca vorbim de limbaj regional, constatdm ca acest compartiment
sau registru stilistic al limbajului oral devine un obiect de studiu mai mult cu
caracter istoric sau stilistic, deoarece conturul acestuia se estompeaza treptat
in virtutea evolutiilor tot mai rapide si mai importante in toate sferele vietii
umane, inclusiv in cea lingvistica. Este elocventd, in acest context, afirmatia
lui Ion Ghetie, care anticipa astfel de procese: ,,Din momentul constituirii
limbii literare, declara savantul, evolutia divergenta a graiurilor tinde sa se
incetineascd si ele suporta o influentd din ce In ce mai puternicd a normei
unice supradialectale. Punctul final, deocamdata indepartat, al acestui proces
este desfiintarea dialectelor” [3, p. 25].
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