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Rezumat: in articolul de fata se propune pentru atentie o retrospectiva a abor-
darii problemei Tarii Sipenitului in cadrul istoriografiei polone, romane si ucrainene.
Mentiunile sporadice ale acestei provincii pe parcursul secolelor XIV-XV, care cuprin-
dea teritoriile actualei Bucovine de nord impreuna cu Hotinul, Tetina si Hmeliovul in
calitate de centre principale, au generat aparitia mai multor opinii in randurile isto-
ricilor privind originile, statutul politic si evolutiei sale in cadrul relatiilor moldo-po-
lone. Deficitul izvoarelor narative si documentare a provocat aparitia tentatiilor de
interpretari controversate a trecutului acestei regiuni in context politic, ceea ce s-a
profilat partial in istoriografia romana interbelica si in istoriografia ucraineand postbe-
lica. Mentinerea unui dialog continuu intre istoricii poloni, romani si ucrainenila etapa
actuala ar putea oferi noi perspective in elucidarea trecutului Tarii Sipenitului.

Cuvinte-cheie: Tara Moldovei, Regatul Poloniei, Tara Sipenitului, Bucovina de
nord, istoriografie

Abstract: The present article showcases a retrospective of the approach to the
issue of the Sipenit Land in Polish, Romanian and Ukrainian historiography. The spora-
dic mentions of this province during the 14t-15% centuries, which included the terri-
tories of present-day northern Bukovina together with Hotinul, Tetina and Hmeliov
as its main centers, resulted in the emergence of various opinions among historians
regarding its origins, political status and evolution in the framework of Moldavian-Po-
lish relationships. The lack of narrative and documentary sources led to the temptati-
on of controversial interpretations of the region’s past in the political context, which
emerged partially in Romanian interwar historiography and in Ukrainian postwar his-
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toriography. Maintaining an ongoing dialogue between the Polish, Romanian Ukrai-
nian at this stage could provide new perspectives towards understanding the past of
the Sipenit Land.

Keywords: Principality of Moldavia, Kingdom of Poland, Sipenit Land, northern
Bucovina, historiography

Problema Térii Sipenitului, amplasate in zona de frontiera dintre Tara Mol-
dovei si Regatul Poloniei in Evul Mediu tarziu, precum si intrebarile legate de
originile acestei regiuni, hotarele sale aproximative si locul sau in procesele lega-
te de destramarea Cnezatului Halici-Volania si constituirea Térii Moldovei si a
frontierei moldo-polone la mijl. sec. al XIV-lea au intrat in atentia concomitenta
a istoriografiei polone, romane si ucrainene la hotarul sec. XIX-XX. Scopul prin-
cipal al articolului de fatd constd in sintetizarea principalelor idei expuse in ca-
drul istoriografiei privind trecutul Tdrii Sipenitului si a principalelor sale centre,
Hotinul, Tetina si Hmeliovul, atrdgand totodatd atentia asupra etapelor principa-
le in evolutia cercetdrii acestui subiect si specificul acestora.

Evolutia studiilor consacrate Tdrii Sipenitului poate fi impartitd in trei etape
majore: cea de pana la al Doilea Rdzboi Mondial, cea postbelica (1945-1991) si re-
centd (1991-prezent). Primul, care a ridicat aceasta problemd, a fost istoricul polon
Aleksander Czotowski care, in spiritul metodologiei curentului critic al istoriogra-
fiei moderne europene de la sf. sec. XIX, a studiat batalia de la Plonini, desfasurata
in regiunea de frontierd moldo-polona in anii domniei regelui Cazimir III cel Mare
(1333-1370)". Conform lui Czotowski, Tara Sipenitului ,cuprindea aproximativ
Bucovina de nord si o mica parte a Basarabiei de astazi’, care era delimitatd de
cursul Nistrului si, dincolo de Prut si Ceremus, de spatiile impéadurite din zona
subcarpatica, numite in sec. XIV ,,Bucovina mare”. Istoricul polon presupunea ca
acest tinut era supus odinioara Poloniei, aducind ca mérturie spusele solilor regelui
Poloniei, in fata reprezentantilor lituanieni la seimul de la Piotrkéw in 1448, pre-
cum cd Hotinul si Tetina au fost ridicate de citre Cazimir III cel Mare?.

Pozitiile expuse de catre A. Czolowski au avut un efect diferit in cadrul istori-
ografiei polone, ucrainene si roméne. Pe de o parte, atentia cercetdtorilor polonezi
a fost dedicata discutiilor in jurul datarii bataliei de la Plonini si rolului sdu in
istoria politico-militard a Poloniei lui Cazimir IIT cel Mare®, problema Tarii Sipe-
nitului trecdnd in umbra pana in anii recenti. Pe de alta parte, abordarea acestui
subiect a servit ca un imbold pentru startul polemicii din ultimii ani de existenta

' A. Czotowski, Poczgtki Motdawii i wyprawa Kazimierza Wielkiego r. 1359. Odbitka z ,Kwartal-
nika Historycznego”, Lwow : Drukarnia Wiadystawa Lozinskiego, 1890, p. 20-21, 23, 25-26

2 Ibidem, p. 28-29

O. Gorka, Zagadnienie czarnomorskie w polityce polskiego sredniowiecza. Czegs$¢ I: 1359-1450.

In: Przeglad Historyczny 30/2, 1932-1933, p. 341-342; K. Myélinski, Jan Dugosz a potudni-

owo-wschodnia polityka Polski w XIV wieku. Kwestia datowania wyprawy moltdawkiej Kazi-

mierza Wielkiego. W: Dlugossiana. Studia historyczne w piecsetlecie $mierci Jana Dlugosza,
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a Imperiului Austro-Ungar intre Ion I. Nistor si Myron M. Korduba, care au pre-
zentat pentru prima data punctele de vedere ale istoriografiei romane si, respectiv,
ucrainene. Opiniile expuse de cdtre cei istorici s-au incadrat in controversa gene-
rala privind evolutia hotarului de nord al Térii Moldovei pana la sfarsitul domniei
lui Stefan cel Mare si au anticipat simbolic revendicérile roméne si ucrainene asu-
pra teritoriilor Bucovinei dupa incheierea Primului Rdzboi Mondial.

Bazandu-se doar pe noutatile despre luptele cneazului Halici-Volaniei, Da-
niil Romanovici (1205-1264), cu tatarii, precedentul ocuparii Podoliei de ca-
tre fratii Koriatovici si absenta atestarilor Colomeei si Bakotei in componenta
Halici-Volaniei, M. M. Korduba considera ca teritoriile de la sud de linia dintre
locul confluentei raului Strypa cu Nistru si lantul muntilor Carpati ar fi ajuns
sub dominatia tatard, adica intreaga Pocutie, Tara Sipenitului si cursul mijlociu
al Nistrului®. Istoricul ucrainean se indoia de capacitatea fortelor lui Cazimir IIT
cel Mare de a ocupa acest teritoriu, aflat in afara frontierelor Halici-Volaniei, in
contextul luptelor pentru acest cnezat cu lituanienii si tatarii. Sprijinindu-se pe
relatdrile lui Jan Diugosz si Filippo Buonaccorsi Callimaco despre batalia de la
Plonini, istoricul ucrainean ajunge la concluzia cd Tara Sipenitului deja apartinea
Tarii Moldovei in momentul bétaliei, datand-o in 1358°. Sipenitul ar fi fost cen-
trul acestei tari, iar frontierele sale de sud s-ar fi raspandit pana la padurile Buco-
vinei, frontierele de nord - cursul Nistrului, frontierele de rasarit - pana la Hotin,
iar cele de apus - intre Hmeliov si Sneatén. Partea de nord a Tdrii Sipenitului, in
aceasta delimitare geograficd propusa de M. M. Korduba, a fost pierdutd de dom-
nii Moldovei, conform tratatului de hotar moldo-polon din 13 decembrie 1433¢,
si recuperata de catre Stefan cel Mare dupa esecul expeditiei regelui Poloniei Ioan
Olbracht (1492-1501) in Moldova din 1497’.

La randul sau, L. I. Nistor presupunea ca Tara Moldovei pe timpul lui Bogdan
I avea hotarele sale de nord extinse initial doar pana la Prut, iar dincolo de acest
rau si pand la Ceremus si Nistru s-a amplasat Tara Sipenitului, in frunte cu Petru
Musat, care ar fi mostenit ulterior tronul Moldovei prin uniune personald dupa

t. 2, red. S. Gaweda, ,,Zeszyty Naukowe UJ. Prace historyczne’, z. 76, Krakéw 1985, p. 111-113;

Z. Spieralski, W sprawie rzekomej wyprawy Kazimierza Wielkiego do Motdawii. W: Prace His-

toryczne, t. 52, 1961, nr. 1, p. 147-152; J. Sperka, Jeszcze raz w kwestii datowania wyprawy

moldawskiej Kazimierza Wielkiego. W: ,,Studia Historyczne’, z. 1, 34, 1991, p. 132; J. Kurtyka,

Teczytiscy. Studium z dziejow polskiej elity moznowtadczej w sredniowieczu, Krakow: ,,Secesja’,

1997, s. 181-187; H. Paszkiewicz, Polityka ruska Kazimierza Wielkiego, Krakow: Towarzystwo

Naukowe ,,Societas Vistulana’, 2002, p. 204-205

M. Kopny6a, Monaascko-nionibcka rpanuiis Ha [lokyTio o cmeptu Credana Bemukoro. In:

Hayxosuii 36ipHux npucesuenuti npogecoposu Muxaiinosu Ipyuiescoxomy, JIbBos, 1906, pp.

160-161.

> Ibidem, pp. 162-166.

¢ 1. Eremia, Relatiile externe ale Tirii Moldovei in documente si materiale (1360-1858), Chisindu:
Cartididact, 2020, doc. 13, p. 158

7 M. Koppny6a, Op. cit., p. 166-167, 176, 178.
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moartea lui Latcu®. Aceastd pozitie se explicd partial prin negocierile romano-po-
lone privind hotarul comun din anii 1926-1927, cu care ocazie istoricul roman a
elaborat un studiu special dedicat apérarii hotarelor de nord ale Bucovinei, din anul
1918°. Impactul major al lui I. I. Nistor in cadrul istoriografiei romane consta in
formularea teoriei frontierei neschimbétoare dintre Tara Sipenitului si Pocutia pe
cursurile Prutului, Colacinului, Serafinetului si Nistrului. Dezvoltind aceasti tez,
Teodor Bilan afirma ca hotarul Tarii Sipenitului cu Polonia nu s-a modificat nici-
odatd, configuratia sa fiind consemnata pentru prima data in tratatul de hotdrnicie
moldo-polona din 1433. Acelasi istoric bucovinean considera ca Prutul nu putea
servi ca hotar de sud al Térii Sipenitului, din cauza amplasarii cetitii Tetina dincolo
de acest fluviu. Limita de est a Térii Sipenitului era fixatd de Teodor Balan in zona
viitoarei linii de demarcare dintre tinutul Cernduti si raiaua Hotinului din sec. XVI-
11, in timp ce insusi Hotinul nu era o parte componenta a Tarii Sipenitului’.
Dupa instalarea aici a administratiei domnilor Moldovei, teritoriile sale
ar fi constituit un tinut cu resedinta la Sipenit, iar pe timpul lui Alexandru cel
Bun (1400-1432) ele ar fi fost impartite in douad tinuturi cu centrele la Hme-
liov si Tetina. Teodor Balan a ajuns la aceastd concluzie in baza mentiunilor
dregatorului Hotco de Tetina intre membrii Sfatului domnesc al lui Alexandru
cel Bun in 1403 si 1404, precum si a absentei mentiunilor Tarii Sipenitului in
hrisoavele domnesti. Mentiunea Tarii Sipenitului de catre Ilias I in apelul sdu
citre regele Poloniei din 1436 era considerata de istoricul bucovinean ca un
»pleonasm’, invocand in calitate de argument absenta acestui toponim in actul
din 29 februarie 1444 a sotiei lui Ilias I, Maria Holszanska, care stipula cedarea
Hotinului, Tetinei si Hmielovului demnitarilor regali Ioan de Czyszow si Piotr
Odrowaz ze Sprowy in schimbul unui domeniu pentru familia domneascd pe
teritoriile Coroanei polone'. Teodor Balan presupunea ca intre anii 1444-1457
cetatea Hmeliovului si-ar fi incetat existenta in urma ciocnirilor militare dintre
pretendentii la tronul Moldovei, ruinele sale ramanand nedescoperite. Dispari-
tia acestei asezdri reiese din ultima sa amintire in actul Mariei Holszanska din
1444 si absenta ei ulterioard printre celelalte centre majore din nordul Moldo-
vei, Hotinul si Cerndutiul, in tratatul din 1 aprilie 1457, incheiat intre Petru
Aron si Mujilo Buczacki, starostele de Sneatan, si Bartos Buczacki, starostele de

8 1. L Nistor, Istoria Romdnilor. Vol. I, Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti, 2002, p. 167, 172; idem,
Lucius Aprovianus - eroul Tarii Sipenitului. In: Analele Academiei Romdne. Memoriile Sectiei
Istorice, Seria III, XXIII, 8, 1941, pp. 148-150, 157-158, 161, 167

® Idem, Frontiera roméano-polond. In: Graiul Romanesc, vol. 1, nr. 2, 1927, p. 37-43; P. E. Michel-
son, Ton I. Nistor in Romanian Politics, Scholarship, and Culture, 1919-1933. In: Codrul Cosmi-
nului, XVII, 2011, Nr. 1, p. 131

10 T. Bélan, Cetatea Hmielov, Cernauti: Institutul de Arte Grafice si Editura ,Glasul Bucovinei’,
1927, p. 5-6

' M. Costachescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare. Vol. 1I. Iasi: ,Viata roma-
nesca” S.A., 1932, doc. 209, p. 721-722; C. Rezachevici, Cronologia criticd a domnilor din Tara
Romdneascd si Moldova: a. 1324-1881, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 2001, p. 489-490.
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Podolia'?. Acelasi domn al Moldovei ar fi cedat intreaga regiune a Sipenitului in
favoarea Poloniei, recuperatd mai tarziu de céitre Stefan cel Mare".

In perioada interbelici trecutul Térii Sipenitului a intrat in atentia generald
a istoriografiei roméane dupa Marea Unire din 1918. Conform lui Nicolae lorga si
Ioan C. Bicild, administratia polona instalatd in 1387 pe teritoriile fostului cnezat
Halici-Volania s-ar fi rdspandit si pe teritoriul Tarii Sipenitului si a cetatii Hotinu-
lui, care au fost ulterior cedate in calitate de gaj domnului Moldovei Petru Musat
(1375-1391)™. Ilie Minea a preluat viziunile lui I. I. Nistor referitoare la originile
Tarii Sipenitului de la un voievodat independent si distinct fatd de cel de la Baia
in frunte cu Bogdan I. Istoricul roméan vedea o posibild marturie a interventiei lui
Bogdan in lupta pentru putere din Tara Sipenitului in mentiunea ,,provincialilor
unguri’, care l-au sustinut pe voievodul Petru impotriva fratelui sdu Stefan si a
fortelor poloneze trimise in ajutor de cétre regele Cazimir III cel Mare'. Gheor-
ghe I. Bratianu presupunea cd Tara Sipenitului putea fi o formatiune statala, care
ar fi existat incd de la sf. sec. XIII - prima jum. a sec. XIV'¢. C. Racovita nu accep-
ta aceastd versiune, considerand ca sub termenul ,terre Sepeniczensi” J. Dlugosz
subintelegea o regiune geografica, si nu un voievodat independent, iar bétélia de
la Plonini trebuia sé fi avut loc intre anii 1374-1379". Acelasi istoric sustinea ca
inainte de 1387 Pocutia si Tara Sipenitului au intrat in componenta Poloniei, adu-
cand drept exemplu actele boierilor moldoveni din 1395 si al lui Ivasco din 1400,
tratatul de hotarnicie moldo-polon din 13 decembrie 1433 si actul lui Ilias I, din
1436. Aceste marturii documentare ar sugera oferirea Tarii Sipenitului Moldovei
in calitate de feud din partea regelui Poloniei cu ocazia omagiului de credinta de-
pus de Petru Musat la Lwow in 1387, dupd un model similar cu cazul Amlasului
si Fagarasului oferit de regii Ungariei domnilor munteni'®.

In comparatie cu perioada interbelica, anii postbelici reprezinta un contrast
major in istoria cercetarii problemei Tdrii Sipenitului, cdnd se observa o scadere
semnificativé a studiilor dedicate acestui subiect. In viziunea lui Alexandru Pin-
zar, cauza principald a acestui fenomen era noul context politic format, care nu
oferea conditiile prielnice pentru studierea hotarelor medievale ale Moldovei cu

12 1. Eremia (ed.), Relatiile externe ale Tdirii Moldovei in documente si materiale (1360-1858), Chisi-
ndu, Ed. Cartididact, 2020, doc. 83, p. 220-222.

13 T. Bélan, Cetatea Hmielov, Cernauti: Institutul de Arte Grafice si Editura ,Glasul Bucovinei”,
1927, p. 10-12

" N. Iorga, Istoria romanilor in chipuri si icoane, Craiova: Editura Ramuri, 1921, p. 136; I. C. Baci-
14, Schita istoricd asupra hotarelor Basarabiei. In: Arhivele Basarabiei, 1929, nr. 3, p. 47.

5 1. Minea, Principatele Romdane si politica orientald a impdratului Sigismund, Tipografia ,,Convor-
biri literare”, Bucuresti, 1919, p. 19

16 Gh. I. Bratianu, Traditia istoricd despre intemeierea statelor romdnesti, Bucuresti: Editura Emi-
nescu, 1980, p. 144-145

17" C. Racovita, Inceputurile suzeranititii polone asupra Moldovei (1387-1432). In: Revista istorici
romand, X, 1940, p. 243-244

8 Ibidem, p. 295-297



B s o sstorie A voLovE N 12 (137-138), 2024

158 PAGINA DOCTORANDULUI

vecinii sai slavi’®. Acest fapt nu inseamna cé perioada postbelica reprezinta un gol
in studierea frontierei moldo-polone pentru istoriografia romana - dupa artico-
lul lui Teodor Balan publicat in 1946*° au urmat studiile realizate de Ilie Corfus®
si Stefan S. Gorovei* in 1964 si, respectiv, 1978. Subiectul acestor trei contributii
era unul si acelasi, istoricii romani oprindu-se asupra cazului celor 11 sate de pe
malul drept al Ceremusului, daruite logofitului Ioan Tautul de catre Ioan Olbra-
cht cu ocazia incheierii tratatului de pace moldo-polon in 1499, iar problema
Tarii Sipenitului nu a beneficiat de o atentie deosebita din partea istoriografiei
romane postbelice.

In aceeasi perioadd postbelici trecutul regiunii de frontiera moldo-polona
a cunoscut o atentie mult mai mare din partea istoriografiei ucrainene, incét se
poate vorbi despre existenta a doua curente paralele: cea ucraineand sovietica
si cea a emigratiei ucrainene in Occident. Scoala istorica din Republica Sovie-
ticd Socialistd Ucraineana a avut o abordare mai constructiva in comparatie cu
istoricii ucraineni aflati in emigratie, punand un accent deosebit pe realizarea
cercetarilor arheologice sistematice, organizate din 1948 de cétre Universitatea
de Stat din Cernduti si Muzeul Regional de Etnografie din Cernauti, precum si
pe expeditiile Institutului de Arheologie al Academiei de Stiinte a URSS si Aca-
demiei de Stiinte a RSS Ucrainene. Aceste eforturi au dus la descoperirea a peste
300 de situri arheologice din Bucovina de Nord, datate cu sec. X-XIV si atribuite
perioadei Rusiei Kievene si Haliciene®.

Principalul exponent al viziunii istoriografiei sovietice ucrainene privind
Tara Sipenitului a fost arheologul Boris Timosiuc. Insumand rezultatele cerce-
tarilor sale privind istoria medievald a Bucovinei in perioada Rusiei Kievene si
Haliciene, autorul apreciaza negativ contributiile istoriografiei romanesti inter-
belice si, in special, ale lui Teodor Bélan, care ,,...incercau sa demonstreze cd acest
teritoriu (Bucovina — n.n.) a inceput sé fie populat activ si sa infloreasca doar
din sec. al XIV-lea, cAnd a ajuns sub puterea domnilor moldoveni..””. In baza
cercetarilor arheologice efectuate la siturile mai multor localitati fortificate din
nordul Bucovinei, Timosiuc concluziona cd Hotinul a fost construit in perioada
activa de lupta a Halici-Volaniei cu Hoarda de Aur in a doua jum. a sec. XIII. Cat
despre Tetina, Timosiuc remarcd ca aceastd fortareata a fost ridicatd ,fie de catre
cnezii halicieni, care in a doua jum. a sec. XIII au dus politica de consolidare a
cetatilor de frontierd, fie de citre domnii moldoveni, care in a doua jum. a sec.

¥ A. Pinzar, Hotarul de Nord al Moldovei: (de la formare, in secolul al XIV-lea, pand la statornicirea
lui pe Ceremus, Colacin si Nistru), Iasi: Editura Universitatii , Al I. Cuza’, 2016, p. 19-20

20 T. Bilan, Limurirea unei confuzii istorice. In: Studii si Cercetdri Istorice, XIX, 1946, p. 41-46

21 1. Corfus, Inca un ,,cuvant” de-al lui Neculce se dovedeste a nu fi legenda. In: Studii, XVII, 1964,
3, p. 597-598

2 §.S. Gorovei, Activitatea diplomaticd a marelui logofit Ioan Tautu. In: Suceava. Anuarul Muze-
ului Judetean, V, 1978, p. 237-251

» B. O. Tumomyk, Jasuvopycvka byxosuna, Kuis: Haykosa fymxa, 1982, p. 3-4.

* Ibidem, p. 3.
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XIV luau masuri pentru consolidarea hotarelor noului lor principat, in compo-
nenta cireia intrau pamanturile Bucovinei vechi rusesti”?. In viziunea istoricului
sovietic ucrainean, Cnezatul Halici-Volaniei a continuat sa exercite controlul sau
asupra teritoriilor Bucovinei de Nord (care coincid in mare parte cu frontierele
Tarii Sipenitului) pana la destramarea acestui stat la mijl. sec. XIV?, iar din mijl.
sec. XIV ele au ajuns in componenta Térii Moldovei, unde ,,...au pastrat pentru
un timp autonomie, care treptat s-a pierdut”. De asemenea, Timosiuc credea ca
centrul politic al acestei tari ar fi fost insasi localitatea Sipenit?.

Tin4nd cont de argumentele expuse mai sus, mesajul principal al lui Boris
Timosiuc s-a axat mai mult pe justificarea prezentei Bucovinei de Nord in compo-
nenta URSS dupa cel de-al Doilea Rézboi Mondial, fiind un exemplu al abordarii
politizate in cadrul istoriografiei sovietice ucrainene. In pofida acestui fapt, instru-
mentele de cercetare si baza de izvoare istorice utilizate la studierea problemelor is-
toriei medievale a Bucovinei plaseaza istoriografia sovieticd ucraineand la un nivel
calitativ superior fatd de afirmatiile mult mai tendentioase ale emigratiei ucrainene
din Occident. Viziunile acestui din urma curent in ceea ce priveste problema Tarii
Sipenitului au fost exprimate de catre Arkadii Jukovskii si Ivan Novosivskii in 1956.
Instrumentele de cercetare ale celor doi istorici in mare parte nu au evoluat semni-
ficativ fatd de etapa antebelica, rezumandu-se doar la utilizarea izvoarelor narative
cunoscute la mijl. sec. XX si la interpretarea acestora.

Jukovskii sustinea cd Tara Sipenitului a fost o ,,...formatiune ucraineana pe
teritoriul Bucovinei... cindva autonoma..” in anii dominatiei Hoardei de Aur la
rasdrit de Carpati. Aceastd ,formatiune” ar fi fost anterior parte componentd a
Cnezatului Halici- Volania, iar in urma destramarii acestui stat, Sipenitul ar fi fost
complet independent intre anii 1340-1349, ulterior fiind instalata aici suzeranita-
tea polond in 1349, in contextul succeselor lui Cazimir al III-lea in lupta pentru
mostenirea teritoriilor Halici-Volaniei. Istoricul ucrainean mentioneaza ci la sf.
sec. XIV Tara Sipenitului ar fi intrat in componenta Tarii Moldovei, fira, insa,
a specifica modul cum s-ar fi ajuns la acest fapt®. Novosivskii vine cu detalii la
scenariul descris de Jukovski, sustinand cd impreuna cu Pocutia au ajuns sub
stapanirea de facto a Poloniei si teritoriile Bucovinei dupa 1342, iar in 1387 ,,...
regele Jagielto (Wladystaw al II-lea — n.n.) a cucerit [...] Galitia impreuna cu o
parte a Bucovinei, cel putin asa numita Tard a Sipenitului..”, aceastd din urma
regiune fiind odinioard un tot intreg cu Pocutia®. Jukovskii concluziona ca, in
urma rivalitatilor moldo-polone pentru Tara Sipenitului in sec. XV, aceasta regi-

= Ibidem, p. 97.

% Ibidem, p. 99.

7 Idem, UlunuHcbKa 3eMssA 3a apXeoNoriYHMMM maHuMu. In: Mumyne i cyuacue Iigniunoi
Byxosunu, 1973, 2, p. 21-22.

% A. XKykoscbkuit, Icropist Bykosunu, In: Byxosuna - i muryne i cyuacte. Ilapux-®unanennus-

Hetpoiit: 3enenas bykosuna, 1956, p. 110.

. HoBociBcbknit, BykoBuna B MixkHapopmx joropopax. In: In: Byxosuna - ii munyne i cyuacwe.

IMapmx-Punanenndusa-Ierpoiit: 3enenas bykosuHa, 1956, pp. 850-851.
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une a ramas in continuare in componenta Moldovei si ,,...a incetat s mai existe
ca unitate distincta..”*.

O invigorare a cercetarii istoriei Tdrii Sipenitului se atesta din anii 1990, in
contextul sfarsitului Razboiului Rece si al destrdmarii URSS. Principala tendinta
in etapa actuala a cercetarii acestei probleme o reprezinta, in linii mari, contesta-
rea viziunii lui I. I. Nistor privind caracterul stabil al hotarelor de nord ale Térii
Moldovei cu Regatul Poloniei pana in ultimii ani ai domniei lui Stefan cel Mare.
De exemplu, Corneliu Cojocariu pune sub semnul indoielii posibilitatea existen-
tei unui voievodat al Sipenitului si apreciazd aceastd regiune ca parte componenta
a Tarii Moldovei in momentul bétiliei de la Plonini, datate de cétre acest istoric
cu anul 13683, In baza actului boierilor moldoveni, adresat lui Wriadystaw II Ja-
gielto din 1395, in care acestia promiteau regelui Poloniei sd nu ridice problema
Pocutiei in schimbul rugamintii de a negocia ulterior statutul Tetinei si Hmelio-
vului la intélnirea personala a regelui Poloniei si domnului Moldovei®, cerceta-
torul roman concluzioneaza ca aceste doud asezari au servit ca centre principale
din Tara Sipenitului®*. De asemenea, Corneliu Cojocariu considera cé Ilias I nu a
indeplinit promisiunea sa de a ceda aceastd regiune Poloniei in 1436*, invocand
in calitate de argument actul Mariei Olszanska de cedare a Hotinului, Tetinei si
Hmeliovului oficialilor poloni, din 28 februarie 1444%.

Conform lui Constantin Rezachevici, Tara Sipenitului a devenit scena bata-
liei de la Plonini in 1368 intre nepotii lui Bogdan I, Stefan si Petru, preluand sirul
evenimentelor expuse de catre cronicarul polonez Jan Diugosz. Istoricul roméan
vede in expresia ,,in terra Sepenicensi sitae” din originalul latin al cronicii*® exis-
tenta unei foste formatiuni politice romanesti, care era ,,...desigur integratd de
mult in Moldova..” si ,,...in secolele XIV-XV reprezenta doar o regiune geografi-
cd In opinia sa, frontiera de nord a Térii Sipenitului, devenita mai tarziu linia de
hotar moldo-polon, a fost mereu fixata pe Nistru, invocand in calitate de argu-
ment tratatul moldo-polon din 13 decembrie 1433*. Ioan-Aurel Pop dateazd, la
randul sdu, batalia de la Plonini cu anul 1359, admitind existenta unui voievodat
romanesc deosebit in nordul Moldovei. Stefan a fost sprijinit militar de Polonia,

% A. XKyxoscpxuii, Op. cit., p. 110.

31 Corneliu Cojocariu, ,Terra Sepenicensis” si hotarul nordic al Moldovei. In: Anuarul Institutului
de Istorie ,A. D. Xenopol”, Tasi, XXXII, 1995, pp. 340-342

2 1. Eremia (ed.), Relatiile externe ale Tarii Moldovei in documente si materiale (1360-1858), Chisi-
nau, Ed. Cartididact, 2020, doc. 13, p. 158.

3 C. Cojocariu, Op. cit., p. 342.

* 1. Eremia (ed.), Relatiile externe ale Tirii Moldovei in documente si materiale (1360-1858), Chisi-
nau, Ed. Cartididact, 2020, doc. 50, p. 188-189.

» C. Cojocariu, Op. cit., p. 343-344.

% . Dlugosz, Ioannis Dlugossi Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae. Liber 9, Varsaviae:
Panstwowe Wydaw. Naukowe, 1978.

7 C. Rezachevici, Ce este Bucovina istoricd? Origine -~ nume, evolutie. In: Historyczne i kulturowe
aspekty relacji polsko-rumuriskich/Aspectele istorice si culturale ale relatiilor polono-romdne, Su-
ceava: Uniunea Polonezilor din Romania, 2016, p. 76-77.
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in timp ce Petru a primit sustinerea Ungariei prin intermediul roménilor din Ma-
ramures, ceea ce a transformat conflictul pentru Tara Sipenitului intr-un focar al
rivalitatii dintre cele doud regate catolice®. Pe de altd parte, Pavel Parasca expri-
ma convingerea ca Tara Sipenitului nu era o formatiune statald deosebitd de cea a
Térii Moldovei, ardtand ca observatiile indirecte ale existentei unui voievodat la
sf. sec. XIIT - prima jum. a sec. XIV, semnalate de Gh. I. Britianu, nu sugereaza
clar o distinctie a Sipenitului fatd de Moldova®.

Problema statutului Térii Sipenitului a fost abordat de asemenea de ca-
tre I. Eremia, care s-a oprit asupra cazului scrisorii boierimii moldovene catre
Wriadystaw al II-lea Jagielto, din 1395, cu privire la solutionarea chestiunilor exis-
tente privind frontiera moldo-polona si viitorul Tetinei si a Hmeliovului. Dezno-
ddméantul acestor divergente semnalate pare a fi avut loc catre momentul depu-
nerii omagiului de vasalitate de catre Alexandru cel Bun lui Wladystaw al II-lea
Jagietto, pe 1 august 1404. Printre cei 15 boieri moldoveni mentionati ca martori
ai actului de credinta figureaza si numele lui ,,pan Hotco de la Teatina”. In opinia
lui I. Eremia, prezenta acestui functionar confirmd cd conflictul moldo-polon
pentru Tara Sipenitului a fost solutionata in favoarea Moldovei intre 29 iunie
1400* (data primului act intern emis de Alexandru cel Bun) si 28 iunie 1401*
(hrisovul domnesc, in care sunt amintiti Hotco de la Tetina si Sandru de la Ho-
tin)*. In viziunea aceluiasi istoric, actul regelui Wtadystaw al II-lea Jagiello catre
Stefan al II-lea, din 13 decembrie 1433, prin care s-au solutionat conflictele de
hotar existente intre cele doud tari, demonstreazd ca partea polond a recunoscut
cedarea Tarii Sipenitului Moldovei (,,ii ddm si i-am dat, in veac, aceste orase, Te-
tina si Hmeliovul, cu aceste tinuturi si sate, cari apartin lor”)*, in timp ce domnul
Moldovei a renuntat, la randul séu, la pretentiile sale asupra Pocutiei*.

A. Pinzar contesta teza lui L. I. Nistor privind stabilitatea hotarului dintre Tara
Moldovei si Regatul Poloniei (si, implicit, a Tarii Sipenitului), sustindnd cé prima
linie de frontiera a fost initial delimitarea de la mijlocul secolului al XIV-lea intre
pamanturile extracarpatice, controlate de regele Ungariei, si fostele teritorii ale cne-
zatului Halici-Volénia, aflate in posesia lui Cazimir cel Mare si a ducilor lituanieni.
In opinia sa, Tara Sipenitului era din acel moment parte a pAmanturilor Coroanei
polone, iar in 1395 aceastd regiune a ajuns in componenta Tarii Moldovei dupa so-

*# 1.-A. Pop, Moldova medievala vazutd dinspre Transilvania, Tasi: Editura Junimea, 2024, p. 43-45

¥ P. Parasca, ,,$i de atunci s-a inceput, cu voia lui Dumnezeu, Tara Moldovei”. Studii, Chisindu:
ULIM, 2014, p. 54-55.

“ DRH, A, I, doc. 10, p. 13-15.

4 Ibidem, doc. 13, p. 18-20.

2 1. Eremia, Unele consideratii privind hotarele Térii Moldovei in a doua jumadtate a secolului al
XIV-lea - Pocutia si Colomeea. In: Tyragetia, s.n., vol. IV [XIX], nr. 2, 2010, p. 88.

4 Idem, Relatiile externe ale Tarii Moldovei in documente si materiale (1360-1858), Chisinau, Ed.
Cartididact, 2020, doc. 38, p. 178-179.

* Idem, Unele consideratii privind hotarele Tarii Moldovei in a doua jumitate a secolului al XIV-
lea - Pocutia si Colomeea. In: Tyragetia, s.n., vol. IV [XIX], nr. 2, 2010, p. 89.
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lutionarea diferendului privind gajul promis lui Petru Musat asupra Tdrii Haliciului
pentru imprumutul oferit regelui Poloniei de citre domnul Moldovei in 1388, re-
nuntand in schimb la suma neachitatd de bani si la pretentiile teritoriale asupra al-
tor parti ale Tarii Haliciului. Conform aceluiasi istoric, regiunea de frontiera dintre
Moldova si Polonia si-a schimbat din nou statutul in 1436 prin cedarea acesteia de
catre Ilias I in favoarea Coroanei polone, urmata mai tarziu de recuperarea provin-
ciei date la o data incerta, terminus ante quem fiind anii 1444-1445%.

In cazul istoriografiei ucrainene, cercetarea problemei Térii Sipenitului a fost
conturata preponderent de cétre istoricii bucovineni si colaboratori ai Universitatii
din Cernauti: Oleksandr Masan, Igor Voznéi si Oleksii Balukh, care au criticat si
reevaluat opiniile expuse anterior in cadrul scolii istorice ucrainene. De exemplu,
Masan contestd opinia expusd de Timosiuc privind identificarea localitatii Sipenit
cu principalul centru politic al Tarii Sipenitului, sustindnd ca aceasta niciodatd nu
a jucat un asemenea rol*. In viziunea sa, aceast regiune era subimpdrtita in volos-
te sau derjave ale Hotinului, Tetinei si, posibil, a Hmeliovului (istoricul ucrainean
preferand termenii originali slavoni din actele cancelariei moldovene in schimbul
notiunii de tinut, utilizat in sistemul teritorial-administrativ al Tarii Moldovei)*. La
randul sdu, Balukh contestd ideea istoriografiei ucrainene privind existenta unor te-
ritorii ucrainene autonome in componenta Térii Moldovei, considerand-o ca fiind
complet neintemeiati. In acelasi timp, autorul considera ci teritoriile dintre Nistru
si Prut si in partea superioard a raurilor Suceava si Siret erau populate preponderent
de ucraineni, pastrand vechea pozitie acceptatd in istoriografia ucraineana.

Cat despre statutul politic al Tarii Sipenitului, I. Voznai remarca ca ,,...in
prima jumdtate a secolului XV prin Tara Sipenitului numeau partea de nord a
Tarii Moldovei populatd de ucraineni; teritoriile sale aproximativ coincideau cu
teritoriile actualei regiuni Cernduti’, iar unul din demnitarii lui Alexandru cel
Bun, mentionat in anul 1404, Hotco de Tetina, ar fi fost ,,...un feudal de origine
ucraineana, evident, unul din descendentii boierilor, care au guvernat aici (in
Tara Sipenitului - n.n.) in timpul existentei Cnezatului Halician”. Aceastd din
urma opinie este impartasitd si de catre Balukh®. Orasele Sipenitului impreu-
nd cu intreaga Bucovina ar fi trecut catre mijlocul secolului XIV sub autoritatea
regelui Ludovic I al Ungariei (1342-1382), ca urmare a impartirii teritoriilor fos-
tului cnezat Halici-Volania cu Regatul Poloniei, iar ulterior regele Ungariei ar fi
inclus Tetina in acest sir al centrelor Tarii Sipenitului®.

> A. Pinzar, Op. cit., p. 153-155.

% O. M. MacaH, bykoBuHa AK 00>€KT MDKHAapOZHUX BiTHOCHH 3 JlaBHIX 4aciB o 1774 p. In:
Borymancekuit B. M. (Bigm. pen.). Bykosuna 6 konmekcmi €8poneticokux MinHAPOOHUX
sioHocuH (3 0aenix uacie 00 cepedunu XX cm.), Yepuiswi: PyTta, 2005, p. 29.

¥ O. M. MacaH, MiXHapopHi aclieKTy yTBOpeHHA i popMyBaHHA MOIIaBCbKOrO KHA3IBCTBA J10
kinmg XIV cr. In: Pycun, 2010, Ne2 (20), p. 40.

% A. B. Banyx, «[llunuckas sems»: ucToku u cyapba. In: Stratum plus, Ne6, 2010, p. 30.

4 Ibidem, p. 34.

0 1. TI. Bosumit, Micta gpyroi nmonosuuu XIII-XIV ct. mibx Bepxuim Ciperom ta Cepepnim
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In viziunea lui Balukh, Tara Sipenitului a fost o entitate politica distincti cu
voievozi proprii, condusa de Stefan si Petru, atestati in relatarea lui J. Dtugosz re-
feritoare la episodul batéliei de la Plonini. Istoricul ucrainean subliniazd in acest
context opinia exprimata de Masan, care considerd cd institutia voievodala du-
bla din Tara Sipenitului si-ar fi datorat existenta tipului de guvernare similara in
pamanturile ucrainene occidentale®’. Totodata, Balukh remarca o alta particula-
ritate importantd a problemei Sipenitului - numele acestei regiuni a fost utilizat
preponderent de cétre polonezi. Regiunea data nu ar fi avut un centru politic
comun, fiindca aici au existat trei centre distincte: Hotinul, Tetina si Hmeliovul.
Numele Sipenitului ar fi provenit de la localitatea omonima, care era prima aseza-
re majora pe calea din Polonia spre Moldova, de unde diplomatii poloni au extins
aceastd denumire asupra intregii provincii dincolo de Sipenit*.

Balukh sustine ca Tara Sipenitului a fost odinioard parte componenta a
Halici-Volaniei pand la mijlocul secolului XIV si, in consecintd, regii Poloniei
au inaintat pretentii asupra acestui teritoriu, vazandu-se ca succesori a fostului
cnezat rusesc, insd aceastd regiune nu era parte componenta a Tarii Haliciului. In
aprecierea sa, la vest hotarele Tarii Sipenitului treceau intre Sneatan si Hmeliov,
la est — pe linia care conecteaza Hotinul cu Siretul, la sud se extindeau p4na la pa-
durile de deasupra Prutului si Siretului, iar la nord se intindeau pana la Nistru®.
Dupa esecul Poloniei impotriva voievodului Petru in batalia de la Plonini (datat
de istoricul ucrainean cu 1367), urmdtoarea interventie impotriva Moldovei ar fi
fost organizata de Wladyslaw Opolczyk, guvernatorul Galitiei, numit de regele
Ungariei si Poloniei, Ludovic I, intre anii 1372-1378. Profitand de moartea lui
Latcu in 1374, Opolczyk a lansat o campanie in Moldova, inscauniandu-1 pe pro-
tejatul sau urie (Jurj), insa aceasta domnie nu a durat pentru mult timp, deoarece
Iurie s-a refugiat in Galitia, iar in Moldova, din 1377, nou domn a devenit Petru
Musat, care a recuperat imediat pozitiile pierdute in Tara Sipenitului®.

Cat despre juramantul de credintd a lui Ilias I, din 1436, regelui Wiadystaw
al ITI-lea, in care domnul Moldovei promitea cedarea Tarii Sipenitului cu orasele
Hotin, Tetina si Hmeliov in calitate de compensatie Poloniei, O. Balukh remarca
cd aceastd promisiune asa si nu a fost indeplinitd, dat fiind faptul cé in fruntea
Hotinului si Tetinei se aflau in continuare starostii moldoveni Manoil si Steful.
Istoricul ucrainean vede in acest act un semn al indoielilor domnului Moldovei
in capacitatea sa de a pastra tronul, din care cauza a si transmis Hotinul, Tetina si
Hmeliovul in favoarea sotiei sale Maria, sora reginei Poloniei Sofia Holszanska™.

JluicTpom: ictopist mocrimkenb Ta erarm dopmyBauus. In: Mamepianu i docnidxenns 3
apxeonoezii Ilpukapnamms i Bonuni, 2016, Bum. 20, p. 200-201.

' O. M. Macas, Op. cit., p. 33-34.

2 A. B. Banyx, Op. cit., p. 30.

> A. B. Banyx, Op. cit., p. 35.

+ Ibidem, p. 30-31.

> Ibidem, p. 37.
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Dupa 1436 termenul ,,Tara Sipenitului” dispare din documentele epocii, pentru
cd acest toponim nu era raspandit si utilizat in Tara Moldovei, iar Polonia a re-
nuntat treptat la pretentiile sale asupra acestei regiuni, ceea ce a dus la iesirea no-
tiunii date din circuitul diplomatiei polone. Sfarsitul simbolic al Tarii Sipenitului
a avut loc pe timpul domniei lui Petru Aron care, la mijlocul anilor 1450, a des-
fiintat volostele Hmeliov si Tetina, infiintdnd, in schimb, volostea Cernautiului*.
Alte preocupari ale istoriografiei ucrainene au vizat un sir de probleme parti-
culare legate de Tara Sipenitului, precum clasificarea si analiza principalelor asezari
din cursul mijlociu al Nistrului, abordate in mai multe articole de catre I. Voznai”’.
O. Balukh sustine cd Hotinul a intrat in componenta Térii Moldovei in a doua jum.
a sec. XIV in calitate de oras fortificat. Cetatea de la Tetina ar fi fost ridicata in sec.
XIV de citre domnii moldoveni pe locul unei localititi slave anterioare cu scopul
de intdrire a hotarelor tarii, jucdnd un rol exclusiv militar®. Localizarea Hmeliovu-
lui rimane, insa, un subiect neelucidat in continuare; I. Voznai si O. Masan plaseaza
acest centru pe urmele asezarii descoperite in cadrul cercetarilor arheologice de la
Perebakovsk®, in timp ce O. Balukh isi exprima indoielile sale fatd de aceasta versi-
une, sustindnd cd materialele descoperite la Perebakovsk dateaza din a doua juma-
tate a secolului XIII, iar ruinele Hmeliovului trebuie sa fie ciutate in alte locuri®.
In cadrul istoriografiei polone, I. Czamariska si A. Marzec vedeau in episo-
dul bétiliei de la Plonini marturia existentei unui voievodat deosebit cu centrul
la Siret, diferit de cel al lui Dragos si Bogdan, care ar fi cuprins teritoriile Tarii Si-
penitului si ale Pocutiei. Campania lui Cazimir III cel Mare lansata impotriva ro-
manilor ar fi fost provocatd de trecerea anterioara a voievozilor din nordul Mol-
dovei si a Pocutiei sub suzeranitatea polona, acestia fiind, insa, ulterior izgoniti
din Siret de catre Bogdan sau, mai putin probabil, de citre Dragos. Ca raspuns la
aceste evenimente, regele Poloniei ar fi dorit sa supund direct teritoriile ramase
ale acestui ipotetic voievodat, ceea ce putea avea loc, in opinia I. Czamanska, doar
intre anii 1355-1359, cand Siretul putea deveni obiectul rivalitatii polono-ungare,
fard a provoca un razboi direct intre Polonia si Ungaria, pe care Cazimir III cel
Mare a evitat sd-1 dezlantuie pe parcursul intregii sale domnii®. La randul séu,

¢ Ibidem, p. 37.

7 1. TI. Bosuwmit, Tomorpadis Ta tumonoria sigkputux nocenenp XII-XIV cr. Ilpyro-
JHiCTpOBCHKOTO MEXMPivysl. In: Apxeororis, Kuis, 2, 2004, p. 48-67; idem, IcTopist BUB4eHHS,
erann (GopMyBaHHA Ta PO3BUTKY cepefHboBiuHoro Xortuna. In: Cymcvka Cmaposuna.
NeXXXVI-XXXVII, 2012, p. 5-14; idem, Micra gpyroi nonosunan XIII-XIV c1. Mk Bepxhim
Ciperom ta Cepennim Tnictpom: ictopis focnimkens Ta eranu Gpopmysanns. In: Mamepianu
i docnioscenns 3 apxeonoeii Ilpukapnamms i Bonuni, 2016, Butr. 20, p. 191-208.

*# A.B. Banyx, Op. cit., p. 32.

% I II. Bosuuit, O. M. Macan, [le nexaB cepeiHboBiunuil «ropof» Xmenis. In: Apxeonoziumi
cmyoii, Bum. 1, Kiit-Yepsisui: ITpyT, 2000, p. 99-100.

% A. B. Banyx, Op. cit., p. 32-33.

¢ 1. Czamanska, Motdawia i Woloszczyna wobec Polski, Wegier i Turcji w XIV i XV wieku, Poznan:
Adam Mickiewicz University Press, 1996, p. 36-38; A. Marzec, Pod rzgdami nieobecnego monar-
chy. Krélestwo Polskie 1370-1382, Krakow: Wydawnictwo Towarzystwa Naukowego ,Societas
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A. Marzec plaseaza campania polona in Tara Sipenitului intre iunie-iulie 1359%.

Astfel, in urma analizei opiniilor exprimate de istoricii poloni, romani si
ucraineni privind trecutul Tdrii Sipenitului, putem observa o evolutie dinamica
a cercetdrii acestei probleme, determinatda de numarul izvoarelor documentare,
narative si arheologice disponibile, calitatea metodologiei utilizate in cadrul stu-
diilor consacrate regiunii de frontiera dintre Tara Moldovei si Regatul Poloniei. O
tendintd comuna cu o dinamicad variata in cele trei scoli istorice nationale pe par-
cursul anilor a fost prezenta tentatiilor interpretarii istoriei Tdrii Sipenitului in
contextul politic specific pentru perioada de pana si dupa cel de-al Doilea Razboi
Mondial (cazul polemicii lui M. Korduba si I. I. Nistor in contextul revendicérilor
romane si ucrainene asupra Bucovinei, justificirile aduse de istoriografia ucrai-
neand postbelica in favoarea existentei unei formatiuni statale slave in Bucovina
de nord la mijl. sec. XIV). Aparitia acestor tendinte a fost cauzata in mod direct
de numarul extrem de redus al izvoarelor documentare si narative disponibile,
care ar f putut elucida situatia politica a acestei regiuni pe parcursul sec. XIV-XV.

Subiectele principale abordate in cadrul istoriografiei romane au fost con-
firmarea sau infirmarea tezei stabilitatii hotarului de nord al Térii Sipenitului cu
Regatul Poloniei, precum si identificarea argumentelor in favoarea existentei sau
absentei unei formatiuni statale roméane deosebite in nordul Moldovei fatd de voie-
vodatul lui Bogdan I si al succesorilor sdi. Atentia istoricilor polonezi de la sf. sec.
XIX si pand in zilele de astdzi s-a concentrat exclusiv pe subiectul bétaliei de la Plo-
nini, statutul Tarii Sipenitului fiind analizat tangential. Pe de alta parte, in perioada
interbelica si in etapa contemporand se observa tangente reciproce intre opiniile
istoricilor poloni si roméni in ceea ce priveste problematica batiliei de la Plonini
si situatia politicd din nordul Moldovei la mijl. sec. XIV. O situatie opusa se atesta
in cazul istoriografiei romane si ucrainene. Cu exceptia cazului polemicii lui M. M.
Korduba siI. I. Nistor de la inc. sec. XX, gradul de interactiune si referinta reciproca
intre cele doud scoli a fost redus. O conlucrare mai activa dintre cercetétorii romani
si ucraineni la studierea continud a problemei Tdrii Sipenitului ar putea oferi noi
perspective si oportunitati in vederea elucidarii episoadelor mai putin cunoscute
ale trecutului acestei regiuni de frontiera moldo-polona si a principalelor sale cen-
tre administrative in Evul Mediu tarziu - Hotinul, Tetina si Hmeliovul.

Vistulana’, 2017, p. 59-60. Cea mai mare problemd a acestei succesiuni de evenimente constd in
faptul céd cercetatoarea polona sustine cd Bogdan a trecut Carpatii i s-a stabilit la Rddauti deja
in anul 1359, ceea ce intrd in contradictie cu mentiunea rudei lui Bogdan, Stefan, in calitate
de voievod al Maramuresului in actul cancelariei regale maghiare din 1360 despre suprimarea
rascoalei din Moldova in 1359, precum si cu opiniile exprimate in istoriografia roména des-
pre trecerea de citre Bogdan a Carpatilor intre 1363 si 1364 (C. Rezachevici, Cronologia criticd
a dompnilor din Tara Romdneascd si Moldova: a. 1324-1881, Editura Enciclopedicd, Bucuresti,
2001, p. 429-430; S. S. Gorovei, Intemeierea Moldovei: probleme controversate, Ed. a 11-a, Tasi:
Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza’, 2014, p. 96-98).
¢ A. Marzec, Op. cit., p. 58-59.



