PROBA DECLARATIILOR IN CAUZELE PENALE EXAMINATE PRIN
INTERMEDIUL VIDEOCONFERINTEI

PROOF OF STATEMENTS IN CRIMINAL CASES EXAMINED THROUGH
VIDEOCONFERENCE

PAVEL-GUZUN Irina,
Doctorandia, USM

Summary

Thisarticlediscussestheadmissibility ofevidence obtained byvideoconferencing
in criminal evidentiary proceedings. The timeliness is determined by a totality of
objective factors determining for the good development of the process on the one
hand and the assurance of equity on the other.

In order to establish the truth in the criminal process, a cognitive activity
is required in which the subjects involved in a criminal case perform actions in
order to ensure the investigation under all aspects, complete and objective, of the
circumstances of the case. In the activity of establishing the truth, the elements
that lead to the realization of knowledge are the evidence- the proofs. The criminal
procedural law in article 93 defines the evidence as factual elements acquired in
the manner established by the CPP RM, which serve to establish the existence
or non-existence of the crime, to identify the perpetrator, to establish guilt, and
to establish other important circumstances for the just settlement of the case. As
evidence in the criminal process, the elements of fact ascertained, including, through
the following means are admitted the statements of the suspect, the accused, the
defendant, the injured party, the civil party, the civilly liable party, the witness. ,,The
statements” play a very important role in establishing the truth. For this reason, it
is necessary to address the issue of statements in the examination of criminal cases
by videoconference.
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Introducere

Prioritatea nationala de integrare europeana propulseazi spre dezvoltarea
conceptului unei justitii penale umanizate si racordate la inaltele standarde de
responsabilizare si exigentd profesionald a organelor de ocrotire a normelor de
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drept care devin institutii- garantii ale statului de drept si protectie a individului.
Astfel, principiile enuntate de Conventia Europeand a Drepturilor Omului devin
din ce in ce mai mult parte integrantd a metodologiei de lucru a judecatorului,
procurorului si ofiferului de urmarire penald - fapt care permite a se spera ca
sistemul penal din Republica Moldova va deveni treptat unul care sd raspunda cu
adevarat necesitdtilor societdtii.

In desfisurarea procesului penal, invocarea si propunerea de probe,
admiterea si administrarea lor constituie un fascicul de acte procesuale care
poartd denumirea de probatoriu [1, p. 173]. Notiunea de ,probatoriu’, care
provine din limba latind de probatorium, are doud sensuri, fie cel de culegere a
probelor, fie cel de totalitate a probelor adunate si prezentate intr-un litigiu. In
sensul art. 99 al CPP RM, probatoriul consta in invocarea de probe si propunerea
de probe, admiterea si administrarea lor [1].

Administrarea probelor este un proces complex, care asigura realizarea
sarcinilor procesului penal. Continutul acestor activitati consta intr-o totalitate
de actiuni procesuale inaintate spre strangerea si inaintarea probelor. Aceste
actiuni procesuale sunt efectuate de cétre subiecti competenti- atat organul de
urmadrire penald sau procurorul din oficiu sau la cererea partilor, cat si instanta
de judecatd din oficiu. La administrarea probelor participa si ceilalti subiecti
procesuali ale cdror drepturi si interese sunt obiect de cercetare in cadrul
procesului penal concret. Continutul administrarii probelor constituie anumite
raporturi procesuale care se stabilesc pe parcursul procesului. Administrarea
probelor are loc pe parcursul intregului proces, tindnd cont de specificul fiecirei
faze a procesului.

Art. 99 CPP RM determind confinutul probatoriului, care constd din
invocarea de probe, propunerea, admiterea si administrarea lor. De remarcat cd in
literatura de specialitate nu se face o distinctie neta intre elementele continutului
probatoriului mentionate in art. art. 99, 100 CPP RM, stabileste cd administrarea
probelor constd in folosirea mijloacelor de proba, care presupune strangerea si
verificarea probelor. Dupéd cum se observd, art.99 CPP RM determina mecanismul
probatoriu care, dupd cum s-a mentionat in doctrind, este riguros reglementat de
lege, diferitele procedee probatorii fiind inscrise in Cod. Prima problemd care
se invoca constd in determinarea naturii juridice §i a confinutului elementelor
mecanismului probatoriu, ca: invocarea, propunerea, admiterea. De remarcat ca
aceste elemente pot constitui doar anumite actiuni procesuale, adicd realizarea
anumitor procedee probatorii. In sens contrar se va incilca art.93 CPP RM, care
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prevede ca probele sunt elementele de fapt dobandite in modul stabilit de Codul
de procedura penala.

Deci, invocarea, propunerea si admiterea de probe constd in utilizarea
mijloacelor probatorii dupéd aceleasi reguli ca si administrarea probelor. In
aspect etimologic, invocarea de probe constd in referirea la ceva ce poate servi ca
argument in sustinerea unei afirmatii, propunerea consta in actiunea de a supune
discutiei si aprobarii cuiva, iar admiterea este actiunea de a fi de acord cu ceva, a
permite [2, p. 83].

Aplicarea videoconferintei ca o necesitate obiectiva

Se retine ca incepdnd cu luna martie 2020, in contextul situatiei
epidemiologice determinate de raspandirea virusului COVID-19, cu ajutorul
Programului Agentiei Statelor Unite pentru Dezvoltare Internationala (USAID)
pentru Justitie Transparentd, in sistemul judecdtoresc din Moldova se remarca o
noud tehnologie- examinarea cauzelor prin intermediul videoconferintei.

Calitatea actului de justitie si functionalitatea sistemului judecétoresc per
ansamblu este determinatd nu doar de calitatea actiunilor corpului judecatoresc,
dar si de buna organizare, administrare si coordonare a activititilor la nivel
interinstitutional. Utilizarea tehnologiilor informationale si implementarea in
activitatea instantelor judecétoresti a videoconferintei va stimula redimensionarea
semnificativd a activitatii personalului instantelor de judecati, dar si eficientizarea
acesteia [2].

Implementarea videoconferintei este justificatd de necesitétile practice
ale domeniului, specificul dinamic al activitdtii judiciare, schimbdrile legislative
continue, dar si necesitatea asigurdrii unei comunicdri permanente intre
reprezentantii sistemului judecatoresc.

Ministrul Justitiei al RM a declarat cd: ,Institutionalizarea si extinderea
utilizarii sistemelor de videoconferintd reprezintd una dintre prioritétile
Ministerului Justitiei, acest obiectiv fiind prevazut si in proiectul Strategiei pentru
Asigurarea Independentei si Integritatii Sectorului Justitiei (SAIIS]) 2020-2023,
elaborat de Ministerul Justitiei in comun cu partenerii de dezvoltare si societatea
civild. Astfel, se propune sa asigure utilizarea aplicatiei de videoconferinta in
cauzele penale la nivelul intregului sistem judecdtoresc precum si extinderea
graduala a aplicdrii acesteia pentru examinarea si a altor categorii de cauze” [3].

Echipamentele de videoconferinta si-au demonstrat utilitatea in special in
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perioada stérii de urgenta, introdusa pe fondul pandemiei de COVID-19. Astfel,
in aceastd perioada, instantele din Moldova au utilizat sistemul de videoconferinta
pentru a desfasura, de la distantd, sedinte de judecatid pe cauzele cele mai
stringente. Pentru a preveni rdspandirea infectiei in institutiile penitenciare,
autoritatile au decis sa utilizeze pe larg videoconferinta si pe perioada stérii de
urgentd in sanatate publicd. Pe viitor, utilizarea sistemului de videoconferinta ar
putea fi extinsd si pentru examinarea mai multor tipuri de cauze, eventual si a
pricinilor civile.

Aplicarea videoconferintei la examinarea mandatelor de arest

In situatia examinarii demersurilor acuzatorilor de stat referitor la aplicarea
sau prelungirea mdsurilor preventive privative de liberate-arestul preventiv
sau examinarea cererilor condamnatilor care se detin in custodia statului este
mai simplu, intrucét se audiazd pozitia acestora vis-a-vis de chestiunea pusa in
discutie, iar in acest caz, procesul-verbal al sedintei de judecata se semneaza,
conform art.336 alin.(4) CPP RM, de citre presedintele sedintei si de grefier. In
acest sens, in penitenciare, in instantele de judecata, sunt sali special amenajate
cu tehnica necesara (camere video, microfoane, si restul tehnicii si programelor
speciale) pentru desfisurarea sedintelor prin intermediul videoconferintei.
Astfel, escortarea inculpatilor din institutiile penitenciare in instanta de judecata
nu este necesara, evitindu-se cheltuielile legate de transportul, paza acestora.

Este mai delicat in situatia examindrii cauzelor penale in intregime, unde
la etapa cercetdrii judecdtoresti, declaratiile inculpatilor, martorilor, partilor
vatamate si alte persoane (dupa necesitate), urmeaza a fi semnate, iar in situatia
examindrii cauzei in baza probelor administrate la faza de urmadrire penald,
procedurd prevazutd de art. 364' CPP RM, este necesard din partea inculpatului
o cerere intocmita in scris (inscris autentic).

Procedura simplificata si videoconferinta

Potrivit Legii pentru modificarea si completarea Codului de procedura
penala nr.66 din 05.04.2012, intrate in vigoare din 27.10.2012, Codul a fost
completat cu art.364', prin care se instituie o noud modalitate a procedurilor
simplificate de judecare a cauzelor penale. Examinarea cauzei penale in procedura
simplificatd este un instrument care oferd avantajul solutiondrii cu celeritate
a cauzelor penale atunci cind inculpatul recunoaste in totalitate sdvarsirea
faptelor indicate in rechizitoriu si solicitd ca judecata sa se facd in baza probelor
administrate in faza de urmarire penala [4, pct. 43].
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Nusimplarecunoastereainvinuirii este determinantd pentrua se da eficientd
unui proces echitabil, desfasurat in limitele legalitatii si impartialitatii, aceasta
constituind doar o conditie proceduralg, ci stabilirea vinovatiei inculpatului cu
privire la faptele retinute in sarcina sa [5, pct. 51].

Dacé inculpatul, din proprie initiativd ori dupd explicarea acestui drept
de catre presedintele sedintei de judecatd, este de acord cu judecarea cauzei
in ordinea prezentei proceduri, acesta, personal, prin inscris autentic (cerere
intocmita in scris), declard cd recunoaste in totalitate fapta ori faptele imputate
in rechizitoriu si ca judecata urmeaza s se faca in baza probelor administrate in
faza de urmdrire penald, prin urmare, potrivit probelor invocate de procuror in
lista respectiva. Astfel, rezultd implicit cd partea apdrarii nu mai poate interveni
cu cereri de cercetare a altor probe [6].

Formuland solicitarea de a judeca cauza pe baza probelor administrate in
faza de urmadrire penald, inculpatul renuntd neechivoc la dreptul de a interoga
martori in fata instantei. Renuntarea nu este contrara art. 6 Capitolul 3 lit. d) din
CEDO, dreptul consacrat de aceste dispozitii neavand caracter absolut.

Precizarea in declaratia inculpatului, precum ci acesta cunoaste si isi
insuseste probele administrate in faza de urmarire penald, este necesard, deoarece
renuntarea la audierea publicd a martorilor trebuie ficutd in cunostinta de cauza
[7, pct. 6], [8, p. 29].

Audierea inculpatului se realizeazd potrivit regulilor de audiere a
martorului. Astfel, inculpatului i se aduce la cunostintd obiectul cauzei si i se
propune sa declare despre faptele si circumstantele pe care le cunoaste si care se
refera la cauza. Dupd ce inculpatul a facut declaratii, lui i se pot pune intrebari
cu privire la faptele si circumstantele care trebuie constatate in cauza. Primii ii
pot pune intrebéri apdratorul si participantii la proces din partea apardrii, apoi
procurorul si ceilalti participanti din partea acuzarii. Presedintele sedintei poate
pune intrebéri inculpatului dupé ce i-au pus intrebari partile, insd intrebari cu
caracter de concretizare pot fi puse de presedintele sedintei de judecatd in orice
moment al audierii.

Declaratiile inculpatului se consemneaza in scris de grefier ca document
separat care se semneaza pe fiecare pagina si la sfarsit de cétre inculpat si se
anexeaza la procesul-verbal al sedintei de judecatd in conformitate cu prevederile
art. 337 CPP RM [9, pct. 21].

Astfel, se observa o discrepantd intre procedura prevazutd de Codul de
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Procedurd Penald si utilizarea pe larg a videoconferintei in cadrul examindrii
cauzelor penale, iar aceasta urmeaza a nu fi neglijatd, intrucit persistenta
problemeila semnarea declaratiilor date de participantiila proces prin intermediul
videoconferintei este una foarte actual.

In acest sens, declaratia poate fi definiti ca o marturisire, o afirmare
deschisd a unor convingeri, opinii sau sentimente; ceea ce afirmi cineva cu un
anumit prilej. Declaratiile sunt depuse in cadrul urmaririi penale si judecdrii
cauzei §i sunt recunoscute ca mijloc de probé doar daca au fost depuse in cadrul
actiunilor procesuale respective (audierea, confruntarea, verificarea declaratiilor
la fata locului).

In mod traditional, declaratiile banuitului, invinuitului, inculpatului
se divizeaza in cateva modalitati: a) declaratii de recunoastere a vinovdtiei, b)
declaratiile de negare a vinovitie, ¢) declaratii cu privire la alte persoane.

Aprecierea declaratiilor depuse cu aplicarea videoconferintei

Dat fiind faptul cd invinuitul sau inculpatul este persoana care cunoaste cel
mai bine imprejurdrile in care a fost sdvarsita infractiunea, declaratiile sale au o
mare insemnitate in soluionarea justa si temeinica a cauzei [3, p. 192]. Banuitul,
invinuitul si inculpatul sunt purtatori ai informatiei probante la fel ca martorul
si partea vatimatd. Declaratiile bénuitului. invinuitului, inculpatului sunt
informatiile scrise sau orale depuse de acestia la audiere, in conditiile prevazute
de CPP, referitor la circumstantele care au servit temei pentru a-i recunoaste in
aceasta calitate, precum si la alte imprejurari ale cauzei pe care le cunosc (art.103
alin. 1 CPP). Conform caracterului sau procesual, declaratiile banuitului, ca de
altfel, si declaratiile invinuitului sunt, pe de o parte, surse de probd, pe de alta
parte - mijloace de apdrare a lor [4, p. 141].

Dreptul faptuitorului de a depune declaratii nu este in functie de
recunoagterea sau negarea vinovitiei. In toate cazurile persoana are dreptul
sd depuna sau si refuze si depune declaratii. O prevedere legala deosebit de
importantd este faptul cd audierea nu poate incepe cu citirea sau reamintirea
declaratiilor depuse de persoand anterior [5, p. 282-287].

Avand in vedere faptul ci atat partea vatamatd, cat si partea civild si cea
civilmente responsabild au interese intr-o cauzd penald, continutul declaratiilor
acestora diferd de continutul declaratiilor martorilor. Diferd si modalitatea
de audiere a partii vitamate, pértii civile, pértii civilmente responsabile. La
audierea partii vatdmate se aplica dispozitiile referitoare la declaratiile si audierea
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martorilor. La audierea partii civile si partii civilmente responsabile declaratiile
acestora se fac conform dispozitiilor ce se refera la audierea invinuitului. Aceasta
inseamnd ca partea vatdmata va fi obligatd s depuna declaratii veridice, inclusiv
juramantul, iar partea civild si partea civilmente responsabild nu vor fi obligate
sd depund declaratii, evident, ascultarea lor nu poate avea loc sub prestare de
jurdmant.

Declaratiile parii vatimate nu pot fi apreciate privind utilitatea datelor
confinute in acestea. Neaudierea partii vitimate duce la desfiintarea sentintei,
deoarece declaratia in masuréd coroboratd cu alte probe in cauzd constituie mijloc
de proba [6, p. 6], [7, p. 295-297].

Declaratiile martorului sunt date depuse de catre acesta in cadrul audierii,
asupra oricdror circumstante care urmeazd a fi constatate in cauza. Declaratiile
martorului reprezinta mijloace de probd foarte vechi si frecvente in procesul
penal.

Audierile cu aplicarea videoconferintei

La audierea martorilor sunt constatate si datele necesare pentru aprecierea
declaratiilor, date privind persoana martorului, relatiile cu banuitul, invinuitul,
inculpatul, partea vatdmata, relatiile cu alti martori, cat si alte circumstante.

In calitate de martor poate fi audiata orice persoani care detine o informatie
privind circumstantele cauzei urmadrite sau judecate, cu exceptia persoanelor care
nu pot fi audiate ca martori potrivit alin. (3) al art. 90 CPP RM.

Ca martor poate fi audiata si o persoani care se afla in stare de arest, fiind
banuitd sau invinuitd intr-o altd infractiune. Acest fapt, de asemenea, se va indica
in procesul-verbal.

Audierea martorului se face sub prestare de juraméant. Martorul depune
jurdmént doar in cadrul examindrii cauzei in instanta de judecatd. Potrivit art.
108 din CPP, inainte de a fi audiat in instanta de judecatd martorul depune
urmatorul juramant: ,,Jur ca voi spune adevarul si ca nu voi ascunde nimic din
ceea ce stiu” [8, p. 288-295].

Unii autori [9, p. 10] au atribuit probei testimoniale in procesul penal
caracterul de probad fireascd, inevitabild, de instrument necesar in cunoasterea
imprejurarilor savérsirii infractiunilor, datorita considerentului ca nu exista cauza
penala la a cirei solutionare sd nu-si aducd o contributie esentiald declaratiile
martorilor. De altfel, in doctrina s-a subliniat cd martorii sunt ,,ochii si urechile
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justitiei” [10, p. 93], [11, p. 151].

Termenul ,martor” ... are un sens ,autonom” in sistemul Conventiei.
Astfel, atunci cand o depozitie poate servi intr-un grad semnificativ drept baza
pentru o condamnare, atunci, indiferent daci aceasta a fost ficutd de un martor
in sensul strict al cuvintului sau de un co-invinuit, aceasta constituie proba
pentru acuzare, cdreia i se aplica garantiile, prevazute de Articolul 6 §1 si 3 (d)
ale Conventiei [10], [12, p. 258].

Analizand, se observa ca proba cu declaratiile are o pondere mare in
procesul de demonstrare a existentei/ inexistentei a unei infractiuni. Din aceste
considerente, este necesar de a fi acordata atentia cuvenitd acestora in procesul
modernizarii metodelor de administrare a lor.

Astfel, discrepanta dintre procedura prevazutd de Codul de Proceduri
Penald si utilizarea pe larg a videoconferintei in cadrul examindrii cauzelor
penale, urmeaza a nu fi neglijata, intrucat persistenta problemei la semnarea
declaratiilor date de participantii la proces prin intermediul videoconferintei este
una foarte actuald.

Concluzii

Functionalitatea videoconferintei trebuie sa corespundd standardelor de
calitate. Inainte de utilizarea videoconferintei, echipamentul trebuie instalat,
astfel incat sa creeze conditii similare unei sedinte de lucru traditionale.

La acest capitol urmeazd a fi adaptata legislatia procesual-penala la
necesitdtile societatii, evolutiei tehnicii, pentru a face posibild utilizarea pe larg a
videoconferintelor in cadrul examindrii cauzelor in instantele de judecata:

- de a fi aduse modificari Codului de Procedura Penala, fiind reglementat
in mod direct utilizarea echipamentului pentru videoconferinte in cadrul
procedurilor penale, unde s fie indicat cd o instanta poate indeplini sarcini prin
utilizarea echipamentului pentru videoconferinte la cererea unei parti sau atunci
cand acest lucru este considerat util. Videoconferinta poate fi utilizata in special
pentru a permite prezenta unei parti sau a unui interpret in cadrul unei audieri
sau pentru a audia un martor, un expert sau o parte.

- excluderea necesitatii de a fi semnate de citre persoana care a fost
audiata, declaratiile acesteia anexate la procesul-verbal al sedintei de judecats,
intrucét in procesul-verbal se face mentiunea despre desfasurarea sedintei prin
videoconferinta. In acest caz se vor intreprinde masuri in vederea corespunderii
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in totalitate a celor declarate de participant cu ceea ce este indicat pe suportul de
hértie, sau dotarea participantilor la proces cu cheite pentru a semna electronic
actele intocmite de cdtre acestia.

- posibilitatea ca cererile a cdror intocmire este obligatorie a fi in scris
(exemplu: cererea prin care inculpatul solicitd examinarea cauzei in baza
probelor administrate la faza de urmarire penald), de a fi expediate in adresa
instantei in prealabil sedintei de judecatd (prin orice mijloc: fax, mail, alta cale de
comunicatie).
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