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Summary. This material analyses the importance of the legal classification of offences
consisting in sexual abuse directed against minors, by considering their young age. It also
discusses the opportunity to introduce into the Penal Code some provisions regarding the lack
of discernment of minors who are victims of crimes, similar to the provisions referring to
minors who commit criminal acts.
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In scopul indeplinirii rolului sdu constitutional de garant al drepturilor si
libertatilor cetatenesti, Avocatul Poporului actioneaza ca un mediator, incercand
sa gaseasca si sa propuna solutii, fie aducand la aceeasi masa pe cei implicati, fie
emitand recomandari.

Avocatul Copilului, ca parte integranta a institutiei Avocatul Poporului, apara
drepturile copiilor in varsta de pana la 18 ani, sustine si incurajeaza respectarea si
promovarea drepturilor acestora, intervenind atunci cand drepturile minorilor sunt
incalcate, indiferent de cine si propunand solutii pentru sanctionarea unor astfel de
fapte.

Printre principalele preocupari ale institutiei Avocatul Poporului se afla si
incadrarea juridica a abuzurilor sexuale impotriva minorilor, prin raportare la
varsta frageda a acestora, in vederea respectarii principiului interesului superior
al copilului.

Astfel, in urma publicarii pe platforma de jurnalism alternativ Dela0.ro a
articolului ,, 0 investigatie Dela0O.ro determina Consiliul Superior al Magistraturii sd
dispund verificarea cauzelor de infractiuni sexuale cu minori din ultimii sase ani’,
Avocatul Poporului s-a sesizat din oficiu cu privire la o posibila incalcare a art. 49
din Constitutie privind protectia copiilor si tinerilor.

Investigatia jurnalistica [1] mentionata in articol detaliaza mai multe cazuri
in care, desi victimele au fost minori cu varste cuprinse intre 10 si 15 ani, instanta
de judecata a schimbat incadrarea faptelor din "viol”, fapta prevazuta de art. 218
din Codul penal?, in "act sexual cu minor”, fapta prevazuta de art. 220 din Codul

1 Art. 218: Violul
(1) Raportul sexual, actul sexual oral sau anal cu o persoana, savarsit prin constrangere,
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penal?, motivat de lipsa "probelor directe”, respectiv urmele de violenta fizica si

punere in imposibilitate de a se apara ori de a-si exprima vointa sau profitdnd de aceasta
stare, se pedepseste cu inchisoarea de la 5 la 10 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

(2) Cu aceeasi pedeapsa se sanctioneaza orice alte acte de penetrare vaginald sau anala
comise 1n conditiile alin. (1).

(3) Pedeapsa este Inchisoarea de la 7 la 12 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi
atunci cand:

a) victima se afla in Ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau tratamentul faptuitorului;

b) fapta a fost comisa de catre un membru de familie sau de catre o persoana care
convietuieste cu victima;

c) victima este un minor;

d) fapta a fost comisa in scopul producerii de materiale pornografice;

e) faptaaavut ca urmare vatamarea corporald sau a pus in pericol viata victimei in orice
alt mod;

f)  fapta a fost savarsita de doud sau mai multe persoane impreuna.

(31) Pedeapsa este Inchisoarea de la 7 la 15 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi
atunci cand faptele prevazute la alin. (1) si (2) au fost comise fatd de un minor in
circumstantele prevazute la alin. (3) lit. a), b) si d)-f) sau de citre o persoana care a mai comis
anterior o infractiune contra libertatii si integritatii sexuale asupra unui minor, o infractiune
de pornografie infantild sau proxenetism asupra unui minor.

(4) Daca fapta a avut ca urmare moartea victimei, pedeapsa este inchisoarea de la 9 la 18
ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

(5) Actiunea penala pentru fapta prevazuta in alin. (1) si alin. (2) se pune in miscare la
plangerea prealabila a persoanei vatamate.

(6) Tentativa la infractiunile prevazute in alin. (1)-(3) se pedepseste.

Z Art. 220: Actul sexual cu un minor

(1) Raportul sexual, actul sexual oral sau anal, precum si orice alte acte de penetrare
vaginala sau anala comise cu un minor cu varsta Intre 14 si 16 ani se pedepsesc cu inchisoarea
delaunula5 ani.

(2) Fapta prevazuta la alin. (1), savarsita asupra unui minor care nu a implinit varsta de
14 ani, se pedepseste cu inchisoarea de la 2 1a 9 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

(3) Fapta prevazuta la alin. (1), comisa de un major cu un minor cu varsta intre 16 si 18
ani, se pedepseste cu inchisoarea de la 2 1a 9 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi daca:

a) minorul este membru de familie al majorului;

b) minorul se afld in Ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau tratamentul faptuitorului
sau acesta a abuzat de pozitia sa recunoscuta de incredere sau de autoritate asupra minorului
ori de situatia vadit vulnerabila a acestuia, datorata unui handicap psihic sau fizic, unei situatii
de dependentd, unei stari de incapacitate fizica sau psihica ori altei cauze;

c¢) faptaapusin pericol viata minorului;

d) afost comisa in scopul producerii de materiale pornografice.

(4) Fapta prevazuta la alin. (1) se pedepseste cu inchisoarea de la 3 la 10 ani si
interzicerea exercitarii unor drepturi atunci cand:

a) fapta a fost comisa de un membru de familie al minorului sau de o persoana care
convietuieste cu acesta;

b) minorul se afla in ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau tratamentul faptuitorului
sau acesta a abuzat de pozitia sa recunoscuta de incredere sau de autoritate asupra minorului
ori de situatia vadit vulnerabila a acestuia, datorata unui handicap psihic sau fizic, unei situatii
de dependentd, unei stari de incapacitate fizica sau psihica ori altei cauze;

c¢) faptaapusin pericol viata minorului;

d) a fost comisd in scopul producerii de materiale pornografice;

~ 25 ~



Conferinta stiintificd internationala ,Interesul superior al copilului: abordare
socio-culturald, normativa si jurisprudentiala”

apreciind ca victimele au consimtit raportul sexual.

Redam cateva cazuri mentionate In investigatia jurnalisticd, in care in ciuda
varstei foarte fragede, instantele de judecata au apreciat ca victimele au consimtit
sau ca nu existd urme ale constrangerii si astfel, condamnarile faptuitorilor au fost
pentru infractiunea de act sexual cu un minor si nu de viol:

- Judecatoria Targu Bujor, jud. Galati: victima avea 11 ani, iar inculpatul era o
ruda din partea mamei.

- Judecatoria Ploiesti: victima avea 12 ani, iar faptuitorul 53 de ani;

- Judecatoria Constanta: schimba incadrarea juridica In cazul unui medic
homeopat trimis in judecata pentru ca a violat doua fete, de 11 si 13 ani, in act
sexual cu un minor.

- Judecatoria Targu Jiu: victima o eleva de 12 ani, abuzata de un profesor de 34
de ani;

- Judecatoria Sectorului 3: victima are 11 ani, iar faptuitorul este un vecin de
29 de ani; victima are 12 ani si este colega de scoala cu fiicele faptuitorului;

- Tribunalul pentru minori din Brasov: un educator a fost trimis in judecata de
catre DIICOT Brasov pentru ca violase sase bdieti dintr-un centru de
plasament cu varste cuprinse intre 7 si 14 ani, insd instanta a decis
schimbarea incadrarii din viol In corupere sexuala.

- Judecatoria Simleu Silvanei: victima: 13 ani, iar faptuitorul 38 de ani; instanta
de judecatd a apreciat ca "minora avea cunostinte privitoare la viata sexuala,
intelegea ce i se poate Intdmpla, era dornica si curioasa sa-si Inceapa viata
sexualad”.

De asemenea, in investigatia jurnalistici mentionata este precizata si Cauza
MGC impotriva Romaniei [2], in care CEDO a hotdrat ca a existat o incalcare a
obligatiilor pozitive ale statului roman prevazute la art. 3 si la art. 8 din Conventie.

Este cazul unei fetite de doar 11 ani, care obisnuia sa mearga sa se joace cu

e) faptuitorul a implinit varsta de 18 ani.

(5) Fapta previzuta la alin. (2) se pedepseste cu inchisoarea de la 5 la 12 ani §i interzicerea
exercitarii unor drepturi atunci cand:

a) fapta a fost comisda de un membru de familie al minorului sau de o persoana care
convietuieste cu acesta;

b) minorul se afld in ingrijirea, ocrotirea, educarea, paza sau tratamentul faptuitorului sau
acesta a abuzat de pozitia sa recunoscutd de incredere sau de autoritate asupra minorului ori de
situatia vadit vulnerabila a acestuia, datoratd unui handicap psihic sau fizic, unei situatii de
dependenta, unei stari de incapacitate fizica sau psihica ori altei cauze;

c) fapta a pus in pericol viata minorului;

d) a fost comisd in scopul producerii de materiale pornografice;

e) faptuitorul a implinit varsta de 18 ani.

(6) Faptele prevazute la alin. (1) si (2), precum si la alin. (4) lit. ) nu se sanctioneaza daca
diferenta de varsta nu depaseste 3 ani.

(7) Tentativa la infractiunile prevazute la alin. (1)-(5) se pedepseste.
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doua fete ale unei familii invecinate acasa la acestea. Fetita a fost abuzata sexual
de o ruda a prietenelor sale, in varsta de 52 de ani, dar si de 4 dintre fratii
acestora si inca un prieten al lor (care Insad avea sub 14 ani si nu a raspuns penal).
Minora a ramas insdrcinata si a recurs la intrerupere de sarcina.

Politia Municipiului Deva a inaintat dosarul la Parchetul de pe langa
Tribunalul Hunedoara pentru continuarea urmaririi penale pentru viol, care, ins3,
prin rechizitoriu, a dispus trimiterea in judecata a barbatului de 52 de ani pentru
savarsirea infractiunii de act sexual cu un minor in mod repetat, iar cei patru frati
au primit amenzi administrative pentru infractiunea respectiva.

Judecatoria Deva a constatat, mai intdi, ca certificatul medico-legal a
consemnat cd nu existau urme de violenta pe corpul fetitei, precum si ca, din
declaratiile barbatului si ale celorlalti faptuitori netrimisi in judecata de catre
procuror, reiesea ca reclamanta a fost cea care a avut intotdeauna initiativa
actelor sexuale si avea obiceiul sa ii provoace ca sa faca sex cu ea. Astfel, din
declaratiile acestora, instanta a considerat ,relevant” faptul ca reclamanta se
imbraca sumar si ca a mers in continuare sa se joace acasa la prietenele ei.

In calea de atac, Tribunalul Hunedoara l-a condamnat pe barbat pentru
infractiunea de viol insd, ulterior, Curtea de Apel Alba a mentinut hotararea
Judecatoriei Deva, considerand ca minora si-a exprimat consimtdmantul si, mai
mult, apreciind ca prezumtia lipsei discernamantului se aplici numai minorilor
care nu au implinit varsta de 14 ani care au savarsit o infractiune, or, in cauza,
minora este victima si nu faptuitor.

Fatd de acestea, apreciem ca a considera comportamentul unei fetite de doar
11 ani ca fiind provocator si a hdinutelor pe care aceasta le poarta ca fiind tinute
supare reprezinta grave derapaje de la orice limita a normalitatii si moralitatii.

Totodatd, cata vreme Codul penal protejeaza minorii care au savarsit fapte
penale, stabilind ca nu raspund penal minorii care nu au implinit varsta de 14 ani,
iar cei intre 14 si 16 ani raspund numai daca se dovedeste discernamantul avutla
momentul savarsirii faptei, cu atat mai mult trebuie ocrotiti minorii victime ale
infractiunilor. Insusi legiuitorul exclude existenta discerndmantului minorului de
pana in 14 ani, admitand doar posibilitatea, si nu certitudinea existentei
discernamantului pentru minorul cu varsta cuprinsa intre 14 si 16 ani.

Astfel, lipsa discernamantului este determinata in mod direct de varsta
minorului, iar a aprecia existenta discernamantului in functie de calitatea de
"faptuitor” sau "victima” contravine principiului interesului superior al copilului.

Pe cale de consecintd, departe de a intentiona o imixtiune in actul autoritatii
judecatoresti, apreciem ca un eventual consimtdmant al unui minor cu varsta atat de
frageda nu poate fi considerat valabil, acesta neavand gradul de maturitate necesar si
nici varsta legala pentru a decide privitor la intretinerea unui raport sexual.
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Urmare a sesizarii din oficiu, au fost transmise adrese urmatoarelor institutii:

- Parchetului de pe Iingd Inalta Curte de Casatie si Justitie (PICC]) pentru a
ne comunica un punct de vedere referitor la oportunitatea introducerii in Codul
Penal a unor dispozitii privitoare la lipsa discernamantului minorilor victime ale
infractiunilor, similare celor prevazute pentru minorii care comit fapte penale;

- Institutului National al Magistraturii (INM), cu solicitarea ca, in activitatea
de pregatire a magistratilor sa se acorde o atentie sporita problematicii
abuzurilor sexuale asupra minorilor;

- Consiliului Superior al Magistraturii (CSM), pentru a ne comunica rezultatul
verificarilor efectuate.

In urma demersurilor intreprinse, Parchetul de pe lingi Inalta Curte de
Casatie si Justitie ne-a transmis urmatoarele:

a) cu privire la oportunitatea modificarii Codului Penal in sensul propus:

Din analiza coroborata a art. 1, art. 27 si art. 113 din Codul Penal? rezulta ca
minoritatea reprezinta o cauza de neimputabilitate de a carei prezenta depinde
intrunirea trasaturilor infractiunii sub aspectul imputabilitatii si, In consecinta,
indeplinirea conditiilor tragerii la raspundere penala a minorului care a comis o
fapta incriminata de Codul Penal.

Cu privire la prezumtiile stabilite cu privire la lipsa sau prezenta
discerndmantului persoanei minore care comite o fapti penald, PICC] opineaza ci
acestea nu pot fi extinse asupra victimei minore a infractiunii, intrucat, pe de o
parte, a stabili ca victima mai mica de 14 ani nu are discernamant ar reprezenta
implicit stabilirea vinovatiei faptuitorului pentru o infractiune mai grava fara ca
acest lucru sa poata fi probat, iar pe de alta parte, legea instituie oricum, in cazul
anumitor infractiuni, o protectie speciala pentru victimele minore ale infractiunii.

Astfel, in cadrul infractiunilor contra libertatii si integritatii sexuale,
legiuitorul a acordat o protectie suplimentara victimelor minore ale infractiunii, fie
prin prevederea unor variante agravante ale infractiunii (viol si agresiune sexuald)
fie prin incriminari care vizeaza exclusiv astfel de victime (actul sexual cu un minor,
coruperea sexuala a minorilor sau racolarea minorilor In scopuri sexuale).

¥ Art. 1: Legalitatea incriminarii

(1) Legea penala prevede faptele care constituie infractiuni.

(2) Nicio persoand nu poate fi sanctionata penal pentru o fapta care nu era prevazuta de legea
penald la data cand a fost savarsita.
Art. 27: Minoritatea faptuitorului

Nu este imputabild fapta prevazuta de legea penald savarsitd de un minor, care la data comiterii
acesteia nu Indeplinea conditiile legale pentru a raspunde penal.
Art. 113: Limitele raspunderii penale

(1) Minorul care nu a implinit varsta de 14 ani nu raspunde penal.

(2) Minorul care are varsta intre 14 i 16 ani raspunde penal numai daca se dovedeste ca a
savarsit fapta cu discernamant.

(3) Minorul care a implinit varsta de 16 ani raspunde penal potrivit legii.
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In plus, PICCJ aratid ci, in considerarea varstei si, implicit a capacittii
acesteia de a exprima un consimtamant valabil, prin incriminarea prevazuta de
art. 220 Cod penal (Actul sexual cu un minor) legiuitorul a instituit o protectie
speciala a minorilor, stabilind limita de varsta — 15 ani la care se poate accepta ca
0 persoand minora poate exprima un consimtamant valabil la Intretinerea unui
act sexual. In plus, si in conditiile existentei unui astfel de consimtimant
consecintele raspunderii penale nu sunt Inlaturate, faptele fiind doar sanctionate
in limite mai blande.

De asemenea, PICC] mentioneazi ci exprimarea unui consimtimant valabil
echivaleaza cu existenta discernamantului persoanei care l-a exprimat si, implicit,
conduce la concluzia ca nu este necesara o prevedere speciald care sda impuna
stabilirea discernamantului victimei minore care a consimtit la intretinerea unui
act sexual, deoarece aceasta cerinta se desprinde pe cale de interpretare din
analiza incrimindrilor care reglementeaza infractiunile contra libertatii si
integritatii sexuale comise asupra minorilor.

Stabilirea valabilitatii consim{dmantului se face pe baza probatoriului
administrat in cauzd, in conditiile Codului de procedura penala.

b) cu privire la oportunitatea introducerii in Codul de procedura penala a
unei dispozitii care sa oblige la stabilirea discerndmantului victimelor minore ale
infractiunilor, PICCJ ne comunicd urmdatoarele:

Stabilirea consimtamantului victimei la comiterea unei infractiuni asupra sa
este obligatorie pentru organul judiciar, deoarece de pozitia victimei depinde fie
incadrarea juridica intr-o anumita infractiune, sau chiar intrunirea elementelor
constitutive ale infractiunii, dupa cum consimtamantul poate fi, in cazul altor
infractiuni, o cauza justificativa.

Legea nu impune administrarea unei anumite probe pentru dovedirea
capacitatii psihice a victimei minore de a-si da seama de semnificatia faptelor sale
si a urmarilor produse de aceasta, astfel ca orice proba administrata in cauza
respectiva poate face dovada lipsei discernamantului celui care consimte la
comiterea faptei.

Astfel, In cazul stabilirii discernamantului victimei minore, legiuitorul
permite un standard al probatiunii inferior celui care trebuie administrat pentru
stabilirea discernamantului minorului cu varsta cuprinsa intre 14-16 ani care a
comis o fapta penala (caz in care este obligatorie expertiza psihiatrica).

Daca s-ar dori o echivalare a conditiilor de stabilire a discernamantului
victimei minore pe de o parte, si cea a persoanei minore care a comis o fapta
penald, pe de alta parte, calea ar fi completarea art. 184 din Codul de procedura
penala#, insa PICC] nu considera oportuna o astfel de interventie legislativa, pentru

* Art. 184: Expertiza medico-legala psihiatrica
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(1) In cazul infractiunilor comise de minorii cu varsta intre 14 si 16 ani, in cazul uciderii sau
vatdmarii copilului nou-nascut ori a fatului de catre mama, precum si atunci cand organul de
urmarire penald sau instanta are o Indoiald asupra discernamantului suspectului ori inculpatului in
momentul savarsirii infractiunii ce face obiectul acuzatiei, se dispune efectuarea unei expertize
medico-legale psihiatrice, stabilindu-se totodata termenul de prezentare in vederea examinarii.

(2) Expertiza se efectueaza in cadrul institutiei medico-legale de citre o comisie, constituita
potrivit legii.

(3) Expertiza medico-legala psihiatrica se efectueaza dupa obtinerea consimtamantului scris al
persoanei ce urmeaza a fi supusa expertizei, exprimat, in prezenta unui avocat ales sau din oficiu, in
fata organului judiciar, iar in cazul minorului, si in prezenta ocrotitorului legal.

(4) In cazul in care suspectul sau inculpatul refuzi in cursul urmdririi penale efectuarea
expertizei ori nu se prezinta in vederea examinarii la comisia medico-legald psihiatrica, organul de
cercetare penala sesizeaza procurorul sau judecatorul de drepturi si libertdti in vederea emiterii unui
mandat de aducere in scopul prezentarii la comisia medico-legald psihiatrica. Dispozitiile art. 265
alin. (4)-(9) se aplica in mod corespunzitor.

(5) 1n cazul in care considerd ci este necesard o examinare complex, ce necesitd internarea
medicald a suspectului sau a inculpatului intr-o institutie sanitard de specialitate, iar acesta refuza
internarea, comisia medico-legala sesizeaza organul de urmdrire penald sau instanta cu privire la
necesitatea luarii masurii internarii nevoluntare.

(6) 1In cursul urmaririi penale, procurorul, daci apreciazi ci solicitarea comisiei medico-legale
este intemeiatd, poate cere judecatorului de drepturi si libertati de la instanta careia i-ar reveni
competenta s judece cauza 1n prima instanta sau de la instanta corespunzatoare in grad acesteia in a
cérei circumscriptie se afla locul de internare ori sediul parchetului din care face parte procurorul
care a intocmit propunerea luarea masurii interndrii nevoluntare, pentru maximum 30 de zile, in
vederea efectudrii expertizei psihiatrice.

(7) Propunerea procurorului de luare a masurii internarii nevoluntare trebuie sd cuprinda, dupa
caz, mentiuni cu privire la: fapta pentru care se efectueaza cercetarea penald, incadrarea juridica,
denumirea infractiunii; faptele si imprejurdrile din care rezultd indoiala asupra discernamantului
suspectului sau inculpatului, sesizarea comisiei medico-legale psihiatrice cu privire la refuzul
suspectului sau inculpatului de a se interna, motivarea necesitatii ludrii masurii internarii si a
proportionalitdtii acesteia cu scopul urmadrit. Propunerea impreund cu dosarul cauzei se prezinta
judecatorului de drepturi si libertati.

(8) Judecatorul de drepturi si libertati fixeaza ziua si ora de solutionare a propunerii de luare a
masurii internarii nevoluntare, in cel mult 3 zile de la data sesizarii, avand obligatia de a-| cita pe
suspect sau inculpat pentru termenul fixat. Termenul se comunicd procurorului, precum si
avocatului suspectului sau inculpatului, cdruia i se acordd, la cerere, dreptul de a studia dosarul
cauzei si propunerea formulata de procuror.

*) In interpretarea si aplicarea unitard a dispozitiilor art. 184 alin. (28) din Codul de proceduri
penald, din durata pedepsei se deduce perioada in care suspectul sau inculpatul a fost internat
voluntar sau nevoluntar intr-o institutie de specialitate, in vederea efectudrii expertizei psihiatrice.

(9) Solutionarea propunerii de luare a masurii internarii nevoluntare se face numai in prezenta
suspectului sau inculpatului, in afard de cazul cand acesta este disparut, se sustrage sau cand din
cauza starii sanatatii sau din cauza de fortd majora ori stare de necesitate nu se poate prezenta.

(10) Participarea procurorului si a avocatului ales sau numit din oficiu al suspectului ori
inculpatului este obligatorie.

(11) in cazul admiterii propunerii de internare nevoluntard, incheierea judecatorului trebuie si
cuprinda:

a) datele de identitate ale suspectului sau inculpatului;

D) descrierea faptei de care este acuzat suspectul sau inculpatul, incadrarea juridicd si
denumirea infractiunii;

c) faptele si imprejurdrile din care rezultd indoiala asupra stérii psihice a suspectului sau
inculpatului;
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d) motivarea necesitatii ludrii masurii internarii nevoluntare in vederea efectudrii expertizei
medico-legale psihiatrice si a proportionalititii acesteia cu scopul urmarit;

e)  durata masurii internarii.

(12) Dupa luarea masurii, suspectului sau inculpatului i se aduc la cunostinta, de indata, in
limba pe care o intelege, motivele internarii, incheindu-se in acest sens un proces-verbal.

(13) Dupa dispunerea internarii, dacd suspectul sau inculpatul se afla in stare de detinere,
judecatorul de drepturi si libertati informeazad administratia locului de detinere despre masura
internarii si dispune transferul arestatului intr-o sectie de psihiatrie a unui penitenciar-spital.

(14) Impotriva incheierii judecitorului de drepturi si libertiti se poate face contestatic la
judecatorul de drepturi si libertati de la instanta ierarhic superioard de cétre suspect, inculpat sau de
procuror in termen de 24 de ore de la pronuntare. Contestatia Tmpotriva incheierii prin care se
dispune internarea nevoluntard nu suspenda executarea.

(15) Contestatia formulatd de suspect sau inculpat impotriva incheierii prin care s-a dispus
internarea nevoluntara se solutioneaza in termen de 3 zile de la data Inregistrarii acesteia si nu este
suspensiva de executare.

(16) in vederea solutionarii contestatiei formulate de procuror, judecitorul de la instanta ierarhic
superioara dispune citarea suspectului sau inculpatului. Participarea avocatului ales sau numit din
oficiu al suspectului ori inculpatului este obligatorie.

(17) in vederea solutionarii contestatiei formulate de suspect sau de inculpat, judecitorul de la
instanta ierarhic superioard comunica acestuia si procurorului data stabilitd pentru judecarca
contestatiei si le acorda posibilitatea de a depune observatii scrise pana la acea data, in afara de
cazul cand apreciaza cd prezenta suspectului sau inculpatului, participarea procurorului si
formularea de concluzii orale de catre acestia sunt necesare pentru justa solutionare a contestatiei.

(18) In cazul admiterii contestatiei formulate de suspect sau inculpat, judecitorul de la instanta
ierarhic superioara dispune respingerea propunerii de internare si externarea, dacad este cazul, de
indata, a suspectului sau inculpatului, daca acesta nu este detinut sau arestat chiar si in altd cauza.

(19) Dosarul cauzei se restituie procurorului in termen de 24 de ore de la solutionarea
contestatiei. Daca incheierea judecatorului de drepturi si libertdti nu este atacatd cu contestatie,
acesta restituie dosarul procurorului in termen de 24 de ore de la expirarea termenului de
contestatie.

(20) in cursul judecatii, daca inculpatul refuza efectuarea expertizei ori nu se prezinti in vederea
examindrii la comisia medico-legala psihiatricd, instanta, din oficiu sau la cererea procurorului,
dispune emiterea unui mandat de aducere in conditiile art. 265.

(21) Masura internarii nevoluntare poate fi luatd de instanta in cursul judecatii la propunerea
comisiei medico-legale psihiatrice. Dispozitiile alin. (6)-(19) Se aplica in mod corespunzitor.

(22) Tmediat dupa luarea masurii interndrii nevoluntare sau in cazul schimbarii ulterioare a
locului de internare, judecatorul de drepturi si libertati sau, dupa caz, presedintele completului de
judecata care a dispus masura Incunostinteaza despre aceasta si despre locul internarii un membru al
familiei suspectului sau inculpatului ori o altd persoand desemnata de acesta, precum si institutia
medico-legala care efectueazd expertiza, incheindu-se in acest sens un proces-verbal. Institutia de
specialitate are obligatia de a informa organele judiciare despre schimbarea locului internarii.

(23) Hotararea prin care dispune internarea nevoluntara se pune in executare de procuror prin
intermediul organelor de politie.

(24) In cazul in care suspectul sau inculpatul se afld in stare de detinere, judecitorul de drepturi
si libertati sau instanta ce a dispus masura internarii intr-o institutie de specialitate in vederea
efectudrii expertizei medico-legale psihiatrice informeaza, de indatd, administratia locului de
detinere sau arestare despre masura dispusa.

(25) Masura internarii medicale in vederea efectuarii expertizei medico-legale psihiatrice poate
fi prelungita o singura datd, pe o duratd de cel mult 30 de zile. Comisia de expertizd medico-legala
psihiatrica sesizeaza procurorul sau, dupd caz, instanta asupra necesitatii prelungirii masurii
internarii cu cel putin 7 zile inainte de expirarea acesteia. Sesizarea trebuie sa contind descrierea
activitatilor efectuate, motivele pentru care examinarea nu a fost finalizatd pe parcursul internarii,

~31~



Conferinta stiintificd internationala ,Interesul superior al copilului: abordare
socio-culturald, normativa si jurisprudentiala”

urmatoarele considerente:

- efectuarea expertizei psihiatrice presupune exprimarea consimtamantului,
care, In cele mai multe cazuri va fi dat de reprezentantul legal, iar nu de
victima minora;

- examinarea psihiatrica poate traumatiza suplimentar victima;

- In cazul infractiunilor contra libertatii si integritatii sexuale, majoritatea
victimelor vor avea sub 15 ani, varsta stabilitd deja de legiuitor pentru
stabilirea unui consimtamant valabil, ceea ce ar pune sub semnul intrebarii,
din punct de vedere medical, oportunitatea unui examen psihiatric complex;

- obligativitatea expertizei psihiatrice in cazul victimelor minore ar contraveni
dispozitiilor art. 113 din Codul de procedura penala> (si ale Directivei pe care

examindrile ce urmeaza a fi efectuate, precizarea perioadei pentru care este necesard prelungirea.
Dispozitiile alin. (6)-(24) se aplica in mod corespunzator.

(26) in cazul in care inainte de expirarea duratei internarii nevoluntare se constati c aceasta nu
mai este necesard, comisia de expertizd medico-legala psihiatricd sau persoana internatd sesizeaza
de indata organul care a dispus masura, in vederea revocarii acesteia. Sesizarea se solutioneaza de
urgentd, in camera de consiliu, cu participarea procurorului, dupa audierea avocatului ales sau din
oficiu al persoanei internate. incheierea pronuntatd de judecatorul de drepturi si libertiti sau de
instantd nu este supusa niciunei cai de atac.

(27) Daca in cursul efectudrii expertizei medico-legale psihiatrice se constatd ca sunt indeplinite
conditiile prevazute la art. 247, comisia de expertizd medico-legald psihiatrica sesizeazd organele
judiciare in vederea luarii masurii de siguranta a internarii medicale provizorii.

(28) Perioada in care suspectul sau inculpatul a fost internat intr-o institutie de specialitate in
vederea efectudrii expertizei psihiatrice se deduce din durata pedepsei, in conditiile art. 72 din
Codul penal.
> Art. 113: Protectia persoanei vatimate si a partii civile

(1) Atunci cand sunt indeplinite conditiile prevazute de lege referitoare la statutul de martor
amenintat sau vulnerabil ori pentru protectia vietii private sau a demnitatii, organul de urmarire
penald poate dispune fatd de persoana vatamatd ori fatd de partea civila masurile de protectie
prevazute la art. 124-130, care se aplicd in mod corespunzator.

(2) Sunt prezumate vulnerabile victimele copii, victimele care sunt in relatie de dependenta
fatd de autorul infractiunii, victimele terorismului, ale criminalitatii organizate, ale traficului de
persoane, ale violentei in cadrul relatiilor apropiate, ale violentei sexuale sau ale exploatarii,
victimele infractiunilor savarsite din urd si victimele afectate de o infractiune din cauza
prejudecdtilor sau din motive de discriminare care ar putea avea legaturda in special cu
caracteristicile lor personale, victimele cu dizabilitati, precum si victimele care au suferit un
prejudiciu considerabil ca urmare a gravitatii infractiunii.

(3) Daca persoana vatamata sau partea civild se afla in vreuna dintre situatiile prevazute la alin.
(2), organul de urmarire penald ii aduce la cunostintd masurile de protectie care pot fi luate,
continutul lor si posibilitatea de a renunta la acestea. Renuntarea persoanei vatdmate sau a partii
civile la luarea masurilor de protectie se consemneaza in scris §i se semneaza de catre aceasta, in
prezenta reprezentantului legal, daca este cazul.

(4) Reaudierea persoanei vatimate se face numai dacd acest lucru este strict necesar pentru
desfasurarea procesului penal.

(5) La audiere, persoana vatamata poate fi insotita, la cererea sa, de cétre reprezentantul sau
legal si de catre o altd persoana desemnata de catre persoana vatamata, cu exceptia cazului in care
organul judiciar decide motivat in sens contrar.
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acest articol o transpune), victimele minore fiind prezumate de lege ca
persoane vulnerabile, pentru care chiar si reaudierea se face numai daca
acest lucru este necesar pentru buna desfasurare a procesului penal.

Privitor la acestea, apreciem cd aceste argumente nu pot fi retinute, in
conditiile In care daca legea presupune absolut lipsa discernamantului, este foarte
clar ca o expertiza psihiatrica nu mai este necesara.

PICC] opineazi ci actuala reglementare oferi suficiente posibilititi si garantii
pentru stabilirea consimtamantului victimei minore a unei infractiuni. Stabilirea
unei anumite proceduri de administrare a probelor, inclusiv prin instituirea unor
recomandari privind efectuarea unui referat de evaluare a consimtamantului de
catre un psiholog, se poate realiza prin masuri de indrumare, control si pregatire
profesionala, fara a fi nevoie de o interventie legislativa.

Institutul National al Magistraturii ne-a comunicat urmatoarele:

Intreaga problematici expusi de Avocatul Poporului a fost tnaintatd spre
consultare formatorilor INM, In vederea integrarii acesteia In programele de
formare in cadrul domeniilor specializate.

INM a luat act cu interes de preocuparea manifestata de institutia Avocatul
Poporului fatd de problematica infractiunilor sexuale savarsite impotriva minorilor
si mentioneaza ca acorda o atentie deosebita acestei problematici, atat in cadrul
activitatilor de formare profesionald initiald adresate auditorilor de justitie, cat si
in cadrul formarii profesionale continue pentru judecatori si procurori.

Incid din etapa formirii profesionale initiale a viitorilor judecitori si
procurori problematica infractiunilor sexuale impotriva minorilor este abordata
in cadrul mai multor discipline. Activitatile didactice incluse in programul de
studiu urmadresc sa asigure o formare completa a auditorilor de justitie, ce
presupune nu numai insusirea cunostintelor juridice, dar si dezvoltarea unor
abilitati non-juridice, esentiale pentru o viziune de ansamblu asupra tuturor
circumstantelor unei cauze.

In acest sens ne-au fost indicate numeroase forme de pregitire.

Consiliul Superior al Magistraturii ne-a transmis Raportul privind practica
instantelor de judecata si a parchetelor de pe lingd acestea in investigarea si
solutionarea cauzelor privind infractiuni la viata sexuald cu victime minore [3] si
o Sinteza a acestuia, in care sunt mentionate atat vulnerabilitatile constatate, atat
in ceea ce priveste activitatea de urmarire penal3, cat si activitatea de judecata, cu
referire speciala la incadrarea juridica a faptei si modalitatea de audiere a
minorilor, In cauzele privind infractiuni la viata sexuald cu victime minore,
precum si indicarea unor masuri concrete. Astfel:

(6) Ori de cate ori organul judiciar nu poate stabili varsta persoanei vatdmate si exista motive
pentru a se considera cd aceasta este minor, persoana vatamata va fi prezumata a fi minor.
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Directia de inspectie pentru procurori
Vulnerabilitati constatate in activitatea de urmadrire penala:
e Necorelarea/neadaptarea legislatiei la jurisprudenta CEDO:
reglementarea sanctiunii absolute si In cazul in care persoana vatamata este
audiata in lipsa unui avocat;
lipsa prevederilor privind obligativitatea - audierii victimelor in incinte
concepute sau adaptate in acest scop/ audierii victimelor in prezenta unui
psiholog sau a unui specialist In consilierea victimelor/ efectudrii unei evaluari
psihologice a persoanei vatimate minore.
e Locul in care se realizeaza audierea si Inregistrarea audio -video a
declaratiei victimei minore
lipsa spatiilor special amenajate pentru audiere si dotarea insuficienta cu
mijloace tehnice pentru inregistrarea declaratiilor.
e Modalitati de audiere a minorilor
specializare insuficientd a organelor de ancheta;
lipsa echipelor multidisciplinare si interinstitutionale;
audierea repetatd a victimelor minore;
audierea victimelor in lipsa unui avocat, a unui parinte, a unui reprezentant
legal, a unui psiholog;
neaducerea la cunostinta victimelor a dispozitiei legale de audiere de catre
persoane de acelasi sex; audierea victimelor de cdtre persoane de sex opus;
audierea victimelor in prezenta persoanelor care le vulnerabilizeaza;
lipsa unei metodologii de audiere a victimelor.
e Lipsa educatiei juridice si a celei sexuale
ingreunarea/imposibilitatea administrarii unor probe ca urmare a sesizarilor
tardive;
perpetuarea ,traditiei” privind cdsatoria copiilor sau uniunea consensuala
dintre acestia la varste fragede.
Directia de inspectie pentru judecatori
Specializarea completurilor de judecata care solutioneaza cauzele avand ca

obiect infractiuni contra libertdtii si integritdtii sexuale comise asupra victimelor

minore

de reguld aceste cauze se solutioneaza de complete specializate In materie
penald, la anumite instante existand si complete specializate in solutionarea
cauzelor cu minori;
aceasta specializare distincta nu se regaseste insa la nivelul anumitor
instante, de regula cu un numar redus de judecatori care judeca in mai multe
sau chiar in toate materiile;

Modul de audiere a persoanei vatimate minore
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Persoanele prezente la audierea victimei minore:
audierea persoanei vatamate minore are loc, in majoritatea cauzelor, in
prezenta unui avocat din oficiu si, in foarte putine cazuri, persoana vatamata
are un aparator ales;
in etapa judecatii, iIn majoritatea cazurilor, audierea persoanei vatamate are loc
in prezenta inculpatului si doar in unele cauze s-a procedat la audierea
separata (fara prezenta inculpatului);
participarea unui psiholog la audierea persoanei vatamate minore a fost
inregistrata doar in unele cauze, aceasta masura fiind la aprecierea instantei;
de reguld, la audierea victimei minore participa reprezentantul legal al acesteia;
Locul in care se realizeaza audierea:
la nivelul majoritatii instantelor lipsesc conditiile de infrastructura si materiale
necesare pentru audierea persoanei vatamate minore intr-o incinta conceputa
sau adaptata in acest scop;
de cele mai multe orii, audierea victimelor minore are loc in sala de judecata in
care, de reguld, se declara sedinta nepublica.
Publicitatea sedintei de judecata:
audierea persoanelor minore are loc, de regula, in sedinta nepublicd, urmare a
punerii acestei cereri In dezbatere; in anumite cazuri, masura judecarii in
sedintd nepublica s-a dispus doar pentru momentul audierii minorului;
Reaudierea persoanei vatamate:
persoana vatamata este audiatd in faza de urmadrire penalda, iar hotararile
judecatoresti analizate releva faptul ca deseori sunt luate declaratii succesiv, la
intervale diferite de timp;
in cadrul cercetarii judecatoresti, persoana vatamata este reaudiata de catre
instantd, cu unele exceptii: neprezentare/judecare in procedura simplificata a
recunoasterii invinuirii/stare emotionald deterioratd/ daca audierea ar
constitui o noud trauma pentru victima;
de reguld, nu se procedeaza la reaudierea in mod automat a persoanei
vatamate minore in instanta, ci doar in situatii justificate.
Vulnerabilitati in audierea persoanelor vatamate minore:
lipsa unor incinte speciale si a unor fluxuri bine delimitate pana la sala de judecats;
dificultdti In crearea unei atmosfere propice comunicarii cu un minor, intr-un
limbaj adaptat nivelului de intelegere al acestuia;
prezentarea persoanei vatdmate fara reprezentantul legal/dificultati in
identificarea acestuia sau nedesemnarea sa;
caracterul neprietenos al audierii minorului prin mijloace audio-video;
dificultati de relationare cu persoanele vatamate cauzate de teamd, anxietate,
rusine, starea emotionald deteriorat3;
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- audierea repetata a persoanei vatamate si la intervale diferite de timp, de
natura a produce revictimizarea;

- schimbarea declaratiilor victimei ca urmare a trecerii timpului sau a
presiunilor exercitate asupra acesteia de cdtre inculpat sau chiar de catre
propria familie;

- audierea victimei In lipsa psihologului sau in prezenta unei persoane care le
vulnerabilizeaza;

- lipsa unei proceduri de audiere a victimelor.

Concluzii: reglementdrile actuale ar trebui adaptate situatiilor specifice
audierii copiilor - acestia, indiferent de calitatea detinuta in proces, ar trebui
pregadtiti pentru audiere si sd cunoascd modul de derulare a procedurilor, dar si sd
1i se asigure confortul fizic si psihic.

Standardul de probatiune in cauzele privind infractiuni la viata sexuala cu
victime minore - nu se identifica un standard de probatiune specific si general
aplicabil in cauzele privind infractiuni la viata sexuala cu victime minore.

Criterii de apreciere a valabilitatii consimtamantului victimelor minore prin
raportare la varsta acestora
- aprecierea valabilitatii consimtamantului este atributul exclusiv al organului

judiciar, fiind absolut necesar insa a se stabili daca victima minora a inteles sau
nu semnificatia actului sexual si a tuturor consecintelor pe care le implica;

- in cauzele avand ca obiect infractiuni la viata sexuala cu victime minore,
aprecierea instantelor asupra valabilitdtii consimtamantului victimelor minore
a fost realizat de la caz la caz, in fiecare dosar in parte, de reguld nu prin
raportare exclusiv la varsta acestora, ci in functie de datele concrete ale spetei.

Vulnerabilitati referitoare la incadrarea juridica a faptei:

- ajungerea cu Iintarziere a faptelor la cunostinta organelor judiciare;

- dificultdti In administrarea unui probatoriu relevant, determinat de specificul
acestor infractiuni;

- existenta unor situatii circumstantiale care ridica dificultati in aprecierea
consimtamantului victimei minore, a stabilirii eventualei constrangeri morale,
prin raportare la probele care nu au putut fi administrate, de natura sa
produca consecinte asupra incadrarii juridice a faptei.

Propuneri de masuri concrete prevazute in Raportul CSM:

Analiza necesitatii desfasurdrii unor activitati de formare profesionald
continugd, interdisciplinara, cu implicarea mai multor autoritdti precum Institutul
National al Magistraturii, Scoala Nationala de Grefieri, instantele si parchetele,
Uniunea Nationald a Barourilor din Romania, Institutul National de Pregatire si
Perfectionare a Avocatilor, Directiile Generale de Asistenta Sociala si Protectia
Copilului
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- crearea unui grup de lucru din care sa faca parte reprezentanti ai institutiilor
mentionate sau ai oricdror institutii cu expertiza in domeniu ori consultarea
acestora, in scopul identificarii problematicilor specifice fiecareia 1in
desfasurarea procedurilor judiciare si centralizarea acestora, pentru
fundamentarea elaborarii programelor de formare profesionalda continua
centralizata;

- elaborarea unei strategii comune de lucru prin evaluarea aspectelor rezultate
din intalnirile/consultarile precedente, in scopul identificarii celor mai bune
tehnici/metode de desfasurare a procedurilor judiciare, pentru desfasurarea
activitatilor specifice in conditii legale si protejarea interesului superior al
minorului;

- diseminarea masurilor stabilite la nivelul tuturor parchetelor si instantelor si, daca
este cazul, efectuarea demersurilor pentru modificarile legale/regulamentare
rezultate din strategia mentionata anterior, In vederea stabilirii unor practici
unitare la nivel national, care sa poata fi implementate in cadrul programelor de
formare profesionala continua si la nivel descentralizat;

- introducerea in programele de formare profesionala continua centralizata si la
nivel descentralizat a judecatorilor si procurorilor a unor teme privind
infractiuni la viata sexuala cu victime minore.

Analiza oportunitatii implicdrii, sub coordonarea si in limitele stabilite de
CSM, a organelor judiciare, INM, SNG, in sustinerea unor campanii publice in
domeniul protectiei victimelor infractiunilor
- initierea de catre CSM a unor demersuri catre Guvernul Romaniei in vederea

sustinerii unor campanii de informare platite de stat, pentru a fi difuzate in mass-
media, nationald, regionala si locald, avand ca obiect constientizarea populatiei,
inclusiv a minorilor, cu privire la drepturile acestora, a modului de reactie in
situatia unu abuz sexual si a reprezentdrii faptului ca unele fapte reprezinta
infractiuni.

Analiza oportunitdtii initierii/desfasurdrii unor intalniri interinstitutionale
cu factorii decizionali implicati in acordarea mdasurilor de informare, sprijin si
protectie a persoanelor vatimate minore, victime ale unor infractiuni
- analiza In cadrul CSM a modului de aplicare de catre sistemului judiciar a

dispozitiilor legale existente privind masurile de informare, sprijinire si
protectie a victimelor minore, precum si, daca este cazul efectuarea
demersurilor pentru modificarile legale/regulamentare necesare;

Evaluarea necesitatii conlucrarii conducerii CSM, Ministerul Justitiei,
Ministerului Public si Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu Ministerul Educatiei, in
scopul promovarii educatiei juridice si in materia infractiunilor la viata sexuald cu
victime minore
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- in anul 2017 a fost Incheiat un Protocol intre CSM, Ministerul Justitiei,
Ministerul Public si Inalta Curte de Casatie si Justitie cu Ministerul Educatiei,
avand ca obiect generic educatia juridica in unitatile de invatamant;

- pornind de la cest Protocol, conlucrarea ar viza educatia sexuald din perspectiva
prevederilor legale, respectiv incriminarea, practica judiciard, drepturile victimelor.

Analiza oportunitdtii elabordrii unei Strategii nationale privind minorii, in
care sd fie cooptate toate institutiile cu atributii in domeniu, urmarindu-se, pe de
o parte, informarea, educarea si constientizarea de cdtre societate a fenomenului,
iar pe de alta parte, crearea unor echipe multidisciplinare si interinstitutionale de
interventie in cazul unor astfel de situatii

- initierea de catre CSM a unor demersuri catre Guvernul Romaniei in
vederea elaboradrii unei Strategii nationale, cu implicarea tuturor institutiilor cu
atribuii in domeniu, avandu-se in vedere cuprinsul Raportului prezentat.

Pozitia Avocatului Poporului

Chiar si dupa elaborarea de catre Consiliul Superior al Magistraturii a
Raportului privind practica instantelor de judecata si a parchetelor de pe langa
acestea In investigarea si solutionarea cauzelor privind infractiuni la viata sexuala
cu victime minore, In cazuistica institutiei Avocatul Poporului au fost intalnite
situatii In care, fapte indreptate Impotriva unor minori cu varste de sub 14 ani au
fost incadrate ca "act sexual cu un minor” si nu ca "viol”.

Astfel, avand in vedere faptul ca in ultima perioada s-a inregistrat o crestere
alarmanta a cazurilor de abuz sexual impotriva copiilor, apreciem ca in cadrul
solutionarii dosarelor penale se impune a se acorda de catre organele de ancheta
si instantele de judecata o mai mare atentie acestor cazuri, inclusiv in ceea ce
priveste incadrarea juridica a acestor fapte.

Pe cale de consecintd, in aplicarea dispozitiilor art. 15 alin. (1) lit. n) din
Legea nr. 35/1997 privind organizarea si functionarea institufiei Avocatul
Poporului, republicata®, coroborate cu art. 34 din Codul de procedura
penald’, practica institutionala este ca, in astfel de cazuri, Avocatul Poporului sa
solicite instantelor de judecata sau parchetelor schimbarea Incadrarii juridice a
faptei din infractiunea de act sexual cu un minor, in infractiunea de viol, pentru
urmatoarele considerente:

® Avocatul Poporului poate formula cereri de chemare in judecatd ori plangeri penale si poate
reprezenta in fata instantei de judecatd minorul, atunci cand acesta a fost victima a violentei fizice
sau psihice din partea parintilor, tutorelui sau reprezentantului legal, a abuzului, violentei si
precum si a oricarei forme de violentd asupra copilului, prevazute si sanctionate de legislatia interna
si internationala la care Romania este parte.
" Art. 34: Alti subiecti procesuali
In afara participantilor prevazuti la art. 33, sunt subiecti procesuali: martorul, expertul, interpretul,
agentul procedural, organele speciale de constatare, precum si orice alte persoane sau organe
prevazute de lege avand anumite drepturi, obligatii sau atributii in procedurile judiciare penale.
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Pornind de la textul Conventiei adoptata de Adunarea generala ONU la 29
noiembrie 1989, dar si la legislatia nationald, protectia si ingrijirea speciala
acordata copilului este determinata de lipsa sa de maturitate fizica si intelectuala.

Incapacitatea de exercitiu a minorilor care nu au Implinit 14 ani are ca scop
ocrotirea acestor persoane de consecintele ce ar putea rezulta din nepriceperea
lor in ceea ce priveste actionarea in plan juridic. Capacitatea limitata sau
incapacitatea copiilor de a se proteja singuri inseamna ca toate aspectele ce tin de
varsta si discernamant implica drepturi mai puternice la protectie, si niciodata
mai slabe.

Totodatd, cata vreme Codul penal protejeaza minorii care au savarsit fapte
penale, stabilind ca nu raspund penal minorii care nu au implinit varsta de 14 ani,
iar cei intre 14 si 16 ani raspund numai daca se dovedeste discernamantul avutla
momentul savarsirii faptei, cu atdt mai mult trebuie ocrotiti minorii victime ale
infractiunilor. Insusi legiuitorul exclude existenta discerndmantului minorului de
pana in 14 ani, admitand doar posibilitatea, si nu certitudinea existentei
discernamantului pentru minorul cu varsta cuprinsa intre 14 si 16 ani. Astfel,
lipsa discernamantului este determinata In mod direct de varsta minorului, iar a
aprecia existenta discernamantului in functie de calitatea de "faptuitor” sau
"victima” contravine principiului interesului superior al copilului.

Astfel, nu putem considera ca un minor care, din cauza varstei fragede, nu
poate Incheia un act juridic civil simplu in mod valabil si nu poate raspunde penal,
tot din cauza varstei fragede, ar putea consimti la exercitarea unui act sexual.

Pe cale de consecintd, apreciem ca un eventual consimtamant al unui minor
cu varsta atat de frageda nu poate fi considerat valabil, acesta neavand gradul de
maturitate necesar si nici varsta legala pentru a decide privitor la Intretinerea
unui raport sexual si nici capacitatea de a intelege consecintele unui asemenea act
sexual, consecinfe grave in ceea ce priveste dezvoltarea sa ulterioara fizica si
morala.

Din analiza dispozitiilor art. 218 din Codul penal, reiese ca violul este un act
neconsimtit, un act savarsit prin constrangere, punere persoanei in imposibilitate
de a se apara ori de a-si exprima vointa sau profitind de aceasta stare. Or, in
situatia victimelor minore cu varste fragede suntem in prezenta constrangerii prin
manipulare psihologicd, emotionala, ceea ce nu implicA In mod obligatoriu
amenintari directe sau violente fizice, ci o pune pe victima intr-o incapacitate de
actiune.

Totodatd, apreciem ca in cadrul circumstantierii faptei nu ar trebui sa existe
diferente de tratament intre tipurile de raport sexual, considerand faptul ca
indiferent de gradul de abuz sau tipul de abuz, afectarea integritatii fizice si
psihice a minorilor este profund vatamata.
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Exemple din cazuistica institutiei Avocatul Poporului:

Avocatul Poporului si Avocatul Copilului considera ca incadrarea faptei ca
act sexual cu un minor, deci ca act consimtit, reprezinta o incdlcarea demnitatii
copiilor.

Dosar nr. 307/2021, constituit la nivelul Biroului Teritorial Oradea al
institutiei Avocatul Poporului

Avocatul Poporului s-a sesizat din oficiu in urma informatiilor difuzate in
mass-media cu privire la trei copii cu varste cuprinse intre 10 si 15 ani (doi baieti
- frati materni si o fetitd nepoata de sora pentru cei doi baieti) care au fost violati
de catre un barbat care a si inregistrat abuzurile sexuale. Minorii provin dintr-o
familie defavorizatd, cu o situatie materiala precara si au locuit ocazional si la
faptuitor, pe care il ajutau in gospodarie.

In urma demersurilor intreprinse de citre Avocatul Poporului - Biroul
Teritorial Oradea, au rezultat urmatoarele:

- numitul L.P. a intretinut relatii sexuale orale, anale si normale cu cei trei
copii, prin constrangerea fizica si psihicd a acestora si a obligat minorii sa
intretina raporturi sexuale normale, anale si orale intre ei si chiar a adus doua
persoane la locuinta minorilor pentru a intretine relatii sexuale cu acestia, unul
dintre ei, MDD, intretindnd raporturi sexuale orale cu fetita si cu unul dintre
baieti.

- experiza medico-legald efectuata a relevat faptul ca minora si baiatul cel
mai mic nu pot face distinctia intre un act sexual consimtit si unul prin
constrangere, acestia prezintd tulburare emotionald reactiv anxioasa si
sentimente de vinovatie si rusine.

In Rechizitoriul Parchetului de pe langi Judecitoria Alesd, intocmit in
dosarul penal constituit in cauza, s-au retinut urmatoarele:

1. Fapta inculpatului L.P. intruneste elementele constitutive ale infractiunii de viol.

Sub aspectul laturii obiective, elementul material presupune realizarea de
acte sexuale fara consimtamantul persoanei vatamate, de esenta infractiunii de
viol fiind exercitate acte sexuale prin constrangerea victimei, in conditiile unui
refuz categoric din partea acesteia. Prin fapta astfel savarsitd, inculpatul a cauzat
victimei/victimelor o vatamare efectiva constand In Incdlcarea libertatii si a
inviolabilitatii sexuale a acesteia/acestora, vatimandu-i/vatamandu-le totodata si
integritatea fizica si morala.

2. Fapta inculpatului MDD intruneste elementele constitutive ale infractiunii de act
sexual cu un minor.

Astfel, elementul material al infractiunii s-a realizat prin consumarea actului
sexual intre inculpat si persoanele vatamate minore. Urmarea imediata a
infractiunii consta in lezarea valorilor sociale referitoare la libertatea vietii
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sexuale, avand In vedere c3, fata de varsta persoanelor vatamate, consimtamantul
acestora la consumarea actului sexual nu este considerat valabil.

Astfel, observam ca, desi Parchetului de pe langa Judecatoria Alesd constata ca,
avand in vedere varsta minorilor, consimtamantul acestora nu poate fi valabil,
trimiterea In judecata pentru cel de-al doilea inculpat este pentru act sexual cu un
minor.

Avand iIn vedere acestea, Avocatul Poporului sa adresat instantei de
judecata cu o Cerere de interventie in interesul minorilor - parti vatamate,
solicitind schimbarea Incadrarii juridice a faptei retinute in sarcina inculpatului
MDD, din infractiunea de act sexual cu un minor, in infractiunea de viol.

Judecatorul de camera preliminara a stabilit ca In aceasta faza procedurala
instanta nu este indrituita sa faca aprecieri asupra starii de fapt ce ar putea fi
dedusa din coroborarea mijloacelor de proba, astfel ca motivele invocate de
Avocatul Poporului vor fi analizate In cursul cercetarii judecatoresti.

Dosar nr. 666/2021, constituit la nivelul Biroului Teritorial Oradea al
institutiei Avocatul Poporului

Avocatul Poporului s-a sesizat din oficiu ca urmare a articolului de presa:
"Barbat suspectat ca a agresat sexual un copilas de 11 ani”, potrivit caruia un
barbat, in varsta de 41 de ani, este cercetat de catre politisti - in calitate de
suspect — sub aspectul infractiunii de agresiune sexuald, fapta care ar fi fost
comisa impotriva unui baiat, in varsta de 11 ani.

Din Rechizitoriul Parchetului de pe langa Judecdtoria Satu rezulta ca
barbatul, prin constrangerea minorului in varsta de 11 ani, a intretinut raporturi
sexuale orale cu acesta.

Cu toate acestea, organele de cercetare penald au retinut in sarcina acestuia
doar infractiunea de agresiune sexuala.

Astfel, Avocatul Poporului a transmit Parchetului de pe langa Judecatoria
Satu Note scrise prin care a solicitat schimbarea Incadrarii juridice a faptei
retinute 1n sarcina inculpatului din infractiunea de agresiune sexuald, in
infractiunea de viol, pe baza urmatoarelor argumente:

Raportul sexual oral constituie element material al infractiunii de viol, pe
cand elementul material al infractiunii de agresiune sexuala il reprezinta orice act
de natura sexuala realizat prin constrangere, altul decat cele incriminate prin
infractiunea de viol.

Chiar daca manifestarea de vointd a minorului ar putea fi, cel putin aparent,
consideratd un consimtamant pur formal, in lipsa unui consimfamant exprimat de
catre acesta in deplind cunostintd de cauza cu privire la ceea ce presupune un
raport sexual sub toate aspectele, consideram ca fapta inculpatului constituie
infractiunea de viol comis in lipsa consimtamantului persoanei vatamate.
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Dosar nr.598/2022, constituit la nivelul Biroului Teritorial Constanta al
institutiei Avocatul Poporului

Avocatul Poporului s-a sesizat din oficiu In urma publicarii in mass-media a
articolului cu titlul "Trimis in judecata pentru ca a lasat o copild de 11 ani
insarcinata”.

In urma demersurilor intreprinse de institutia Avocatul Poporului au
rezultat urmatoarele:

Minora, in varsta de 11 ani locuia Intr-un hotel din statiunea Neptun, unde
mama acesteia desfisura activitati lucrative. In luna septembrie 2020 l-a cunoscut
pe faptuitor, care avea 32 de ani si locuia in acelasi hotel. Vazand o relatie de
apropiere, mama i-a atras atentia barbatului cu privire la varsta fiicei sale.
Ulterior, sora victimei, pe baza unor conversatii din telefonul minorei, a constatat
ca aceasta Intretinuse relatii sexuale cu barbatul si s-a adresat organelor de politie
(In luna iulie 2021) din judetul Constanta.

Tot in vara anului 2021, minora s-a mutat cu chirie impreuna cu barbatul.

In luna aprilie 2022, minora s-a prezentat la un centru medical din municipiul
Braila pentru a face o Intrerupere de sarcina, astfel ca reprezentantii centrului au
sesizat organele de cercetare penald, in acest sens fiind constituit la Parchetul de pe
langa Curtea de Apel Galati un dosar penal sub aspectul savarsirii infractiunii de
viol.

Parchetul de pe langa Tribunalul Constanta a dispus reunirea celor doua
cauze si schimbarea Incadrarii juridice din viol In act sexual cu un minor in forma
continuatd, dosarul fiind transmis Judecatoriei Mangalia.

Procurorul de caz a retinut ca relatiile sexuale dintre inculpat si minora nu
au fost savarsite prin "constrangere, punere in imposibilitate de a se apara ori de
a-si exprima vointa sau profitand ce aceasta stare”, ci doar prin manipulare,
profitand de varsta frageda a minorei, prezentdnd "o poveste de iubire” intre cei
doi, cu promisiunea unei eventuale familii, cand minora va implini varsta de 18
ani, motiv pentru care nu considera ca este indeplinit elementul material al
infractiunii de viol, ca relatiile sexuale au fost consimtite de catre minord, chiar
daca aceasta a fost manipulata de catre inculpat, ea continuand si dorindu-si sa
intretind relatii sexuale cu inculpatul si dupa sesizarea organelor de urmarire
penala. Chiar daca consimtamantul minorei a fost viciat, acesta nu a lipsit in
totalitate, aspect esential pentru retinerea infractiunii de viol.

Fata de acestea, observam ca, desi existau indicii cu privire la savarsirea
faptei prin Incurajare si tolerare a situatiei din partea mamei minorei, impotriva
acesteia nu au fost efectuate acte de cercetare penala fata de savarsirea
infractiunii de rele tratamente aplicate minorului, fapta prevazuta si pedepsita de
art. 197 Cod penal,

~ 42 ~



Conferinta stiintificd internationala ,Interesul superior al copilului: abordare
socio-culturald, normativa si jurisprudentiala”

Avand in vedere Acestea, Avocatul Poporului a procedat la intocmirea si
depunerea unor note de sedintd la instanta de judecatd, cu privire la legalitatea
administrarii probelor si a efectuadrii actelor de catre organele de urmarire penala.

Solicitarea a fost formulata in sensul de a restitui cauza la Parchetul de pe
langa Tribunalul Constanta in vederea completarii urmaririi penale si schimbarii
de Incadrare juridica in viol.
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