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Summary. The problem of Bessarabia after the end of the Crimean War occupied an im-
portant place for the Great Powers. In addition to European diplomacy, this issue also concerned
public opinion. The French newspaper ,,Le Messager du Midi” approached the question of Bes-
sarabia in its complexity. It analyzed the position of the Great Powers, which was an antagonistic
one. France supported the Russian point of view, that is, the preservation of the city of Bolgrad
within the Russian Empire, while Great Britain and Austria supported its return to the Principali-
ty of Moldavia in accordance with the Treaty of Paris of March 30, 1856. The French newspaper
presented the Bessarabian issue as an important one for European chancelleries.
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INTRODUCERE

Dupa terminarea razboiului Crimeii (1853-1856), problema Basarabiei a revenit in
atentia Marilor Puteri. inci de la sfarsitul anului 1855, ministrul de externe al Austriei
contele Buol a venit cu initiativa ca in preliminariile pacii cu Imperiul Rus sa figureze
si o clauza ,,speciald” prin care Imperiul Rus sa retrocedeze sudul Basarabiei catre Prin-
cipatul Moldovei. Aceasta retrocedare se facea in ,,interes european”, pentru scoaterea
Rusiei de la orice acces cu Dunarea. Pe parcursul intregului an 1856 problema Basa-
rabiei a constituit o problema majord pentru diplomatia europeand din cauza pozitiilor
antagoniste adoptate de Marea Britanie si Franta.

In cazul de fatd ne vom referi la problema Basarabiei reflectatd intr-un ziar mai
putin cunoscut in spatiul roménesc, anume ,,Messager du Midi” care aparea in orasul
francez Montpellier. Aceasta publicatie analiza incé de la Inceputul anului 1856 atitudi-
nea Petersburgului fatd de conditiile de pace prezentate de emisarul austriac Esterhazy.
Bazandu-se pe alte surse de presa franceze, cum ar fi cazul ziarului ,,Le Siécle”, ziarul
din Montpellier facea un rezumat al misiunii contelui austriac Esterhazy la Petersburg
[1, p. 1]. Era mentionat sosirea lui Esterhazy la Petersburg la 15/27 decembrie, iar a doua
zi era primit in audientd de citre contele Nesselrode. Intdlnirea dintre cei doi diplomati
a fost una ,,furtunoasa”. Contele Esterhazy a remis cancelarului Nesselrode nota austri-
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aca cu propunerile de pace. Mare a fost surpriza cancelarului rus cand a vazut printre
propunerile de pace si cea referitoare la rectificarea frontierei in Basarabia. Este necesar
de mentionat ca 1n discutiile avute la conferinta de la Viena in primavara anului 1855,
nu figura o asemenea clauza in preliminariile pacii. Presa franceza a redat scurtul dialog
dintre Nesselrode si Esterhazy privitor la acest subiect. Cancelarul rus usor ,,ironic” in
adresa Austriei ca aceasta retrocedare va fi o ,,bucata de teritoriu” pentru cabinetul de
la Viena. Acest limbaj ,,subtil si ironic” ne trimite cu gandul la anul 1848, cand trupele
ruse au intrat in Transilvania si au pus capat revolutiei. Ulterior aceasta retorica va fi
utilizatd de catre diplomatia rusa pentru a ataca virulent Austria. Diplomatul rus a avut
parte de o primire glaciala si din partea Iui Leon Seniavin care a acuzat deschis Aus-
tria de aceste conditii, fara a se face referire la problema Basarabiei, dar era evident ca
tocmai acest subiect a produs nemultumire la Petersburg. Un alt moment important in
viziunea noastra care arata ca Rusia cduta sa vada punctele de vedere si a altor puteri este
intrevederea dintre Nesselrode si baronul Werther, ministrul al Prusiei pe langa curtea
de la Petersburg. Intrebarea de bazi a cancelarului a fost daca Prusia sustine in totalitate
pretentiile teritoriale ale Rusiei, referindu-se in mod indirect la problema Basarabiei,
pentru ca era unica ,,cedare de teritorii” a Rusiei. Ulterior dupa o intrevedere formala si
»rece” cu imparatul Alexandru al II-lea, contele Esterhazy a avut o intrevedere cu Wert-
her, care deja stia continutul cerintelor Austriei, acesta ar fi raspuns ca nu are instructiuni
din partea guvernul sau, si nu putea da un raspuns in aceasta privinta [2, p. 1]. Pe de alta
parte, baronul Seebach, care reprezenta interesele rusesti la Paris avuse intrevederi cu
imparatul Alexandru al II-lea, urmand ulterior sd negocieze direct cu Tmparatul Napo-
leon al Ill-lea conditiile de pace. Din acest considerent, Rusia va amana naintarea unui
raspuns la propunerile Austriei, desi acceptase toate clauzele in afard de retrocedarea
sudului Basarabiei catre Principatul Moldovei. Austria la randul ei dorea acceptarea in
integrum a tuturor clauzelor inaintate cabinetului de la Petersburg.

Presa franceza a dat si unele informatii cu privire la mersul lucrarilor congresului de
pace. De la Paris parveneau informatii si explicatii cu privire de ce intre primele sedinte
ale congresului a existat o diferentd asa mare, adica 25 si 28 februarie. Ziarele se intrebau
retorice ce cauzeaza aceste intarzieri. Desigur in prim-plan apareau plenipotentiarii rusi
Brunov si Orlov, care erau o prezenta frecventa in saloanele franceze, de parca nu erau
»~invingii”, ci ,,invingétorii”. Se specula si faptul ca tocmai din cauza problemei Basara-
biei, a avut loc aceasta Intarziere. Mai ales ca Orlov a ,,demontat” faptul ca rectificarea
frontierei in Basarabia nu se poate realiza dupa propunerea venita din partea lui Buol,
datorita ,,configuratiei solului” [3, p. 1]. Datoritd problemelor ce se prefigurau (inclusiv
cea referitoare la rectificarea de frontiera in Basarabia) s-a considerat necesar ca aceasta
problema sa fie solutionatd de contele Walewski sub conducerea unui comitet special,
din care facea partea si lordul Cowley, contele Buol, contele Orlov si baronul Brunov.
Corespondentul publicatiei ,,Messager du Midi”. H. de Broca considera ca acest comitet
se va Intruni si pe data de 25, avand si o intrevedere pe 24. Procesul-verbal al sedintei
de luni, 25 februarie, a fost scris de Vincent Benedetti, ulterior comunicat Tmparatului.
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impératul Napoleon al Ill-lea era tinut la curent de fiecare ,,incident” petrecut in timpul
primei sedinte prin intermediul telegrafului electric [4, p. 2].

In presa regisim unele informatii ale corespondentilor de la Paris privind mersul
lucrarilor congresului. Regésim discutii cu privire la mersul negocierilor, dar unele deta-
lii mai private pe care nu le regasim in documente diplomatice. De exemplu, ,,Messager
du Midi” scria despre discutiile particulare intre diversi plenipotentiari cautand solutii
la problemele aflate in litigiu. In una dintre zile, imparatul Napoleon al III-lea l-a invitat
pe lordul Clarendon, contele Orlov si contele Buol la o plimbare cu caii in gradinile de
la Boulogne si St. Cloud. Publicatia franceza comenta pe marginea acestei Intruniri neo-
ficiale, care a ficut ,,senzatie” la acea vreme. In ceea ce priveste discutiile referitoare la
Basarabia, ziarul francez ,,Messager du Midi” scria despre faptul cad cea mai ,,sensibila”
pierdere a Rusiei era fortareata [smail, care forma un punct strategic important la Dunare
[S,p. 1].

Presa a analizat si manifestul imparatului Alexandru al II-lea dupa semnarea Tra-
tatului de la Paris. ,,Messager du Midi” a accentuat faptul ca s-a prezentat situatia in-
tr-o lumina favorabila a Rusiei, ca scopurile razboiului au fost atinse (in special soarta
crestinilor din Orient a fost garantata), si a fost astfel ,,disimulat” pierderea razboiului.
De asemenea, in acest manifest imparatul rus mentiona ca Rusia a ,,consimtit” la o rec-
tificare de frontiera in Basarabia [6, p. 1]. Evident pentru a ,,indulci gustul infrangerii”,
imparatul a declarat ca ,,concesiile” facute de Rusia sunt insignifiante, dar tocmai acestea
au dus la semnarea pécii, si ar fi mici In comparatie cu cele pe care le obtinea Rusia petru
semnarea pacii. Si in alt numar al publicatiei ,,Messager du Midi” se utiliza sintagma
»delimitare” a frontierei, ceea ce pentru un necunoscuta ar reprezenta mutarea unor bor-
ne intre frontierele a doud imperii, si la prima vedere nu ar parea ca Rusia pierde mare
lucru.

In presa franceza a parvenit si stirea care nu a putut fi verificata din alte surse ca
imparatul Alexandru al II-lea avand nevoie de prezenta contelui Orlov la Petersburg,
acesta urma s fie inlocuit la congresul de la Paris cu Titov. Insa acest lucru nu avea si se
intample, dovedindu-se doar un ,,zvon neintemeiat”. Mai mult decat atat, contele Orlov
era o prezentd ,,interesantd” in cercurile Tnalte de la Paris, laudand cu fiecare ocazie do-
vezile de moderatie ale imparatului Napoleon al IlI-lea, care se straduise sa obtind unele
,concesii” pentru Imperiul Rus. In acest context incadrdm o discutie privata avuta intre
Orlov si Napoleon al I1I-lea, ce a avut loc imediat dupa cea de a doua sedintd a Congre-
sului de la Paris 1n care era impusa retrocedarea unei parti din Basarabia catre Principatul
Moldovei. Plenipotentiarul rus s-a ,,umilit” in fata noului hegemon al Europei, declarand
cd a primit instructii clare sa nu poate retroceda Basarabia. In acest sens, diplomatul rus
a cerut o solutie de ,,mijloc”, practic in mod indirect vorbindu-se de anumite concesii fa-
cute Petersburgului. In viziunea noastra, aceastd doleanta arati fard echivoc importanta
acestui teritoriu pentru Rusia [7, p. 2].

Informatiile cu privire la delimitarea frontierei in Basarabia sunt destul de sumare,
dar si datorita faptului ca ajungeau foarte greu. Publicistul H. de Broca de la ,,Messager
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du Midi” ne da unele informatii cu privire la dificultatile comisiei europene. Acesta,
utilizand sursele din ziarele germane vorbeste despre imposibilitatea trasarii frontierii in
Basarabia, din cauza existentei a doua localititi cu numele de Bolgrad. In aceste conditii,
lucrdrile de rectificare a frontieri vor intarzia si pe motivul ca Rusia nu vroia sa cedeze
orasul Bolgrad [8, p. 1]. Si alte informatii parvenite ulterior sunt expuneri succinte fara
a prezenta detalii specifice. Datorita acestui fapt, sunt necesare de cunoscut rapoartele
comisarilor europeni, pentru a afla complexitatea acestor lucrari topografie, deoarece
presa a abordat sumar acest subiect.

,»Messager du Midi” a preluat un articol consistent din ,,Journal des Débats poli-
tiques et littéraires” cu privire rectificarea frontierei in Basarabia. Ziarul francez constata
ca in tratatul de la 30 martie 1856 (pentru a nu ,,rani amorul propriu al Rusiei”) figura
sintagma rectificarea de frontiera si nu retrocedarea sau pierderea de teritoriu din partea
Rusiei. Aveau dreptate cei care afirmau in momentul semnarii tratatului de pace, ca nu se
observa ,,linia find” intre invingatori si invinsi din cauza conditiilor ,,blande” impuse Ru-
siei. Astfel Principatul Moldovei obtinea o marire de teritoriu cu o populatie intre 200 si
250.000 locuitori, si care reprezinta a patra parte din teritoriul basarabean. Din punct de
vedere strategic, Rusia pierdea cele mai importante cetati Chilia, Ismail, Tucikov, Reni.
In final se ficea mentiunea ca prin aceasti pierdere teritoriald, Rusia pierdea accesul la
Dunare, iar la navigatia pe acest fluviu devenea libera [9, p. 1].

Ziarul francez ,,Messager du Midi” scria si despre tentativele Imperiului Rus de a
tardgana lucrarile comisiei de demarcatie a frontierei in Basarabia. Printre membrii co-
misiei figura n calitatea de comisar turc Muhlis-Pasa (fiul fostului domn regulamentar,
Grigore Sturdza). Reprezentantul rus in comisia de rectificare a frontierei generalul rus
Fonton de Verrayon a naintat obiectii cu privire la numirea acestui comisar. in asemenea
conditii, acesta nu poate lua parte la lucrarile comisiei, deoarece Muhlis-Pasa nu se rega-
sea pe lista primita din partea guvernului rus. In aceasta situatia, s-au cerut instructiuni,
iar lucrarile nu au inceput [10, p. 1]. Aceasta a fost doar o tentativa de a ,,obstructiona”
lucrarile de delimitare.

In luna iunie a anului 1856 apireau informatii veridice asupra faptului ca Rusii au
demolat fortificatiile de la Reni si Ismail, cetati care se regdseau in teritoriul retrocedat
Principatului Moldovei. F. Danjou, jurnalistul ziarului ,,Messager du Midi” informandu-
se din diverse surse, cu precadere britanice, ne da unele informatii cu privire la distru-
gerea fortificatiilor de Chilia si Ismail, la care se adduga si faptul cd au ocupat Insula
Serpilor. In viziunea acestuia, fiind in unison cu ziarul britanic ,,The Times” vorbea
despre nerespectarea clauzelor tratatului de la Paris de catre Rusia. In ceea ce priveste
rectificarea frontierei Basarabiei, Rusia a profitat de ,,ignoranta topografica” s-a creat
o situatie complicata. In aceasti situatie, jurnalistul francez a constatat faptul ci aceste
preocupari ale Marii Britanii se aflau si in atentia Austriei, unicele puteri, cele mai ,,vo-
cale” impotriva tentativelor Rusiei de a eluda tratatul de la Paris [11, p. 1].

Deja 1n luna septembrie in presa vremii circula ,,zvonul” cu privire la faptul ca o
noua conferinta urma sa se deschida la Paris, pentru a rezolva problemele considera-
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te , litigioase”, anume cea a Bolgradului si a Insulei Serpilor. Din cauze nesolutionarii
acestor probleme, guvernul britanic a decis sa prelungeasca aflarea navelor britanice in
Marea Neagra [12, p. 1].

H. de Broca, jurnalistul pe partea politica al ziarului ,,Le Messager du Midi”
scria despre reunirea Conferintei de la Paris. In acest sens, acesta ficea referire la
doua documente diplomatice, care ardtau fard echivoc necesitatea redeschiderii unei
noi conferinte la Paris. Primul document la care a avut acces H. de Broca este depesa
trimisa de fostul plenipotentiar al Rusiei la congresul de pace Brunov adresatd minis-
trului de externe Walewski si memorandumul rus, in care Rusia isi justifica pretentiile
asupra Bolgradului, Insulei Serpilor. in aceasta depesa, Brunov bazandu-se si pe con-
cluziile formulate de memorandum, constata, fapt pe care nu-l contestam ca datorita
faptului c@ nu s-a ajuns la un consens in problema delimitarii in Basarabia, si anume
exprimandu-se in termenii ,,incidentul Bolgrad” nu se pot realiza si alte clauze ale
tratatului de la Paris. In linii generale se ficea referire in primul rand la intrunirea
comisiei europene pentru Principatele Romane, care trebuia sa mearga la Bucuresti si
a consulta vocea populatiilor din Moldova si Valahia pentru a sti ce forma de organi-
zare doresc. Un alt document la care face referire jurnalistul francez era o depesa a lui
Manteuffel, ministrul afacerilor strdine a Prusiei, informandu-1 pe Hatzfeld, ambasa-
dorul prusac la Paris, despre convocarea conferintei de la Paris, si numirea acestuia ca
reprezentant la aceastd reuniune [13, p. 1].

Ziarele vremii discutau pe parcursul lunii decembrie despre convocarea conferintei
pentru a pune capat dificultatilor rezultate in urma executarii Tratatului de la Paris. ,,Le
Messager du Midi”, referindu-se la data acestei conferinte facea referire la circulara con-
telui Walewski adresata cabinetelor europene, exprima doar dorinta ca aceasta intrunire
si aiba loc pana la sfarsitul lunii decembrie. In ceea ce priveste lucrarile conferintei se
face referire doar la problema Bolgradului, dar solutionarea acestei problemei va ,,rezol-
va” alte chestiuni importante, cum ar fi evacuarea Principatelor Romane de catre trupe-
le austriece si evacuarea Marii Negre de cétre navele britanice. Era stiut ca ocupatiile
invocate de Austria, respectiv Marea Britanie erau conditionate tocmai de solutionarea
acestei probleme a Bolgradului. Datorita acestei conferinte, in presa apareau informatii
neconfirmate ulterior cd se dorea si solutionarea si altor probleme, cea a Principatelor, a
problemei italiene etc [14, p. 1].
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