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Asigurarea si apararea ordinii de drept Tmpotriva infractiunilor economice, n
special a infractiunii de dobandire a creditului prin inselaciune (art. 238 Cod penal al
RM) constituie una dintre prioritatile politicii penale ale statului. Rolul primordial Tn
cadrul unei economii de piata i se atribuie sistemului financiar-bancar, or institutiile
bancare reprezinta componenta de baza a procesului economic. O evolutie dinamica
si continud a sistemului bancar corespunzatoare cerintelor impuse de securitatea
economica este posibila doar prin asigurarea unui cadru juridico-penal eficient, care,
in primul rand, ar preveni savarsirea faptelor ilegale indreptate spre prejudicierea
sistemului financiar-bancar.

Cresterea nivelului de infractionalitate in sfera creditar-bancara, spre regret,
creeaza premise pentru ,,destramarea” sistemului bancar. Acest fapt este extrem de
prejudicios, avand in vedere ca sistemul bancar reprezinta ,temelia” ntregului
organism economic, fiind cel care contribuie semnificativ la dezvoltarea pietelor
financiare, care asigura circulatia capitalului dintr-un sector al economiei in altul, care
determina gradul de activitate investitionala in diverse ramuri ale productiei.

Prejudiciabilitatea faptei legate de dobandirea creditului prin ingelaciune mai este
conditionatd inclusiv din cauza faptului cd aceasta comporta, in unele cazuri,
caracterul de fapta savarsita In grup. Altfel spus, aceasta presupune atragerea in
activitatea infractionala a unor persoane fizice si persoane juridice, dar si a unor
persoane cu functie de raspundere chemate sa exercite functii de supraveghere si
control in sfera bancard. Mai mult decéat atat, savarsirca faptelor respective se
caracterizeaza prin aplicarea unor procedee si metode complexe a caror elucidare este
dificila. Astfel, in primul rand, manifestarile infractionale contribuie, Tn cel mai grav
mod, la subminarea sigurantei sistemului bancar al Republicii Moldova.

Elucidarea motivului, a intentiei, a scopului care sta la baza comiterii infractiunii
de creditare (art. 238 CP RM) reprezintd conditii obligatorii in vederea stabilirii
tuturor circumstantelor faptei. Latura subiectiva a infractiunii specificate la art. 238
CP RM este caracterizata prin intentie directa, aceasta fiind determinata de un scop
special, si anume, obtinerea unui credit, a unui Tmprumut sau a unei
despagubiri/indemnizatii de asigurare, ori a majorarii sumei acestora, ori a obtinerii
unui credit sau imprumut n conditii avantajoase.

Tn contextul alin. (1) art. 238 CP RM, scopul faptuitorului este de a obtine, I
baza unui contract, un credit, Tmprumut sau a unei despagubiri/indemnizatii de
asigurare de la institutia financiara, de la organizatia financiara nebancara, de la
asociatia de economii si Tmprumut sau de la asigurator a mijloacelor Th marime mai
mare sau egala cu 500 de unitati conventionale.
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In ipoteza In care faptuitorul urmareste scopul majorarii sumei creditului, a
Tmprumutului sau a despagubirii/indemnizatiei de asigurare, aceasta presupune
depasirea limitei legale admisibile in cazul solicitantului de credit/de imprumut sau in
cazul asiguratului/beneficiarului asigurarii. Un exemplu Tn acest sens constituie
ipoteza Tn care solicitantul de credit/imprumut este angajat al bancii/organizatiei
nebancare [1, p. 106]. Legislatia specialda (Legile organice, Regulamentele BNM)
contin prevederi exhaustive care stabilesc plafonul admisibil pentru contractarea
creditelor de catre functionarii bancari.

Tn situatia Tn care este la bazi scopul obtinerii unui credit sau Tmprumut n
conditii avantajoase, faptuitorul urmareste sa profite de anumite avantaje/facilitati la
obtinerea creditului sau Tmprumutului Tn marime egala sau mai mare de 500 u.c.,
atribuindu-si apartenenta la 0 anumita categorie de beneficiari avantajati in temeiul
legii. Specificam ca, Tnainte de producerea urmarilor prejudiciabile prevazute la alin.
(1) art. 238 CP RM, scopurile enuntate mai sus, care se concretizeaza in una din cele
trei forme ale sale, trebuie s3 fie realizat.

De mentionat ca, pentru toate cele trei forme ale scopului infractiunii de
dobandire a creditului prin ingelaciune, este caracteristicd ideea ca faptuitorul
urmdreste sa ramburseze, in cele din urma, creditul, insa nu urmareste sustragerea
acestuia [2, p. 78, 79]. Totusi, in ipoteza Tn care faptuitorul are intentia sa sustraga
creditul, actiunile savarsite urmeaza a fi calificate conform art.190 CP RM, nu insa
potrivit art. 238 CP RM.

Cu alte cuvinte, afirmam ca scopul folosintei temporare, si nu scopul de
sustragere este cel urmarit de subiectul infractiunii de dobandire a creditului prin
inselaciune. Tn vederea unei argumentiri complete a subiectului pus Tn discutie, vom
utiliza metoda comparata, si anume, vom face referire la prevederile legislatiei din
Federatia Rusa. Astfel, Tn legea penala rusa, art.176 este analogul art.238 CP RM.
Prin urmare, este important de remarcat ca pozitia majoritara in doctrina penala din
Federatia Rusa este ca scopul infractiunii stabilite la art.176 Cod penal al Federatiei
Ruse presupune folosinta temporara, nu insa scopul de sustragere.

Analizand ipoteza cauzarii unor daune in marime mai mare sau egala cu 500 u.c.
ori daune n proportii deosebit de mari, consideram eronata stabilirea Th norma penala
(art. 238 CP RM) a raspunderii pentru prezentarea cu buna stiinta a unor informatii
false Tn scopul obtinerii despagubirii/indemnizatiei de asigurare sau al majorarii
sumei acesteia. In sustinerea pozitiei enuntate, considerim ca faptuitorul urmireste
scopul restituirii mijloacelor banesti contractate, si nu insusirea acestora.

Cu toate acestea, daca faptuitorul urmareste trecerea mijoacelor banesti
contractate ilicit in posesia sa, atunci faptele savarsite vor cadea sub incidenta art. 190
CP RM. Or, insasi esenta notiunilor ,,credit”, ,,imprumut” denota caracterul temporar
al ,,folosirii” mijloacelor banesti.

Insa, referindu-ne la situatia majorarii sumei de despagubire/indemnizatie sau
obtinerea ilicita de catre subiect a creditului sau Tmprumutului, nu ne vom afla in
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prezenta folosirii temporare. Cu alte cuvinte, adaosul sau avantajele ilegal obtinute
prin prezentarea unor informatii false nu vor fi restituite de catre faptuitor, fiind
trecute Tn stapanirea sa. Faptuitorul urmareste sustragerea fie a despagubirii de
asigurare/indemnizatiei de asigurare, fie a diferentei dintre suma majorata a acesteia
si despagubirea/indemnizatia legal atribuita. Astfel, cele comise vor fi calificate in
conformitate cu art. 190 CP RM.

Reiese ca este inaplicabil art. 238 CP RM in partea ce tine de situatia prezentarii
cu buna stiinta a informatiilor false in vederea obtinerii unei despagubiri/ indemnizatii
de asigurare sau al majorarii sumei acesteia.

Tn opinia lui V. Stati, ,buna stiintdi nu se identifici cu intentia directs,
reprezentand o conditie suplimentara” [3, p.56].

Tn cazul art. 238 CP RM, sintagma ,,buni stiintd” indica asupra faptului ca
faptuitorul cunoaste din timp despre informatiile prezentate institutiei financiare care
au un caracter fals [4, p.214]. Astfel, certitudinea privind informatia falsa prezentata
este intemeiatd pe cunoasterea a priori a caracterului eronat.

Urmeaza a fi distinse sintagmele ,,buna stiintd” si ,,intentia directa”, or buna
stiintd reprezinta un adagiu al intentiei faptuitorului. Dupa cum afirma doctrinarul
S.Copetchi Tn articolul sau, buna stiinta suplimenteaza continutul atitudinii psihice a
faptuitorului fata de cele comise, subliniind cunoasterea certa pe care trebuie sa 0
manifeste faptuitorul Th raport cu unele semne constitutive obiective.
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