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CRIZA IDENTITARA iN REPUBLICA MOLDOVA:
INTRE CONSTRUCTIA NATIONALA, EUROPENIZARE SI
INFLUENTELE GEOPOLITICE EXTERNE

Pavel VINTILA*

Abstract. The identity crisis in the Republic of Moldova represents a structural phenome-
non, generated by the interaction between Soviet identity engineering, incomplete post-Soviet
nation-building, and competing geopolitical pressures exerted by the Russian Federation and
the European Union/Romania. The article combines modernist, institutionalist (Brubaker),
ethnogeopolitical, and ontological security theoretical frameworks with empirical data from
censuses, ethnobarometers, and opinion polls. The analysis demonstrates that the predomi-
nant self-identification as “Moldovan” (over 75%) does not reflect an autonomous ethnic
identity, but rather the continuity of an inherited institutional classification category, marked
by ambiguity between ethnicity, nationality, and citizenship. In contrast, alternative indica-
tors — the Romanian language spoken (~31%), support for union with Romania (28-38%),
and pro-European orientation — reveal a de facto internalized Romanian identity among a
significant segment of the majority population. Geopolitical fragmentation manifests through
divergent orientations: ethnic Romanians pro-EU, minorities anchored in the Eastern space,
and the majority Moldovans ambivalent. The younger generation emerges as the main vec-
tor of reconfiguration, with a visible pro-European convergence in rejecting Russian narra-
tives regarding the war in Ukraine. The central conclusion is that Moldovenism functions
as a flexible and pragmatic declarative identity, while Romanianness is expressed through
symbolic practices and geopolitical options. The identity crisis remains a structural factor of
insecurity, with implications for social cohesion and the state’s strategic orientation.

Keywords: identity crisis; Moldovenism; Romanian identity; nation-building, geopoliti-
cal orientation; Europeanization

Cadru teoretic: criza identitara din Republica Moldova

Criza identitara din Republica Moldova a fost analizata din perspective teoretice
diferite, fiecare oferind explicatii despre cum a aparut aceasta situatie si de ce persista.
Diversitatea abordarilor nu este doar academica, ea reflecta dezbateri fundamentale des-
pre relatia dintre stat, identitate si politica.

Teoriile moderniste, asociate cu Benedict Anderson (Anderson, 1983) si Ernest Gel-
Iner (Gelner, 1983), sustin ca natiunile sunt produse ale modernitatii, create de state prin
educatie, administratie si standardizare lingvistica. Aplicatda Moldovei, aceasta perspec-
tiva explica criza ca rezultat al unei constructii statale incomplete. Statul nu a reusit sa
impund o identitate civica coerentd, iar moldovenismul apare ca produs institutional
mostenit din perioada sovietica, nu ca expresie a unei etnii distincte.

Anthony D. Smith (Smith, 1986) acorda mai multd importantd continuitatilor isto-
rice si memoriei colective. Din acest unghi, persistenta autoidentificarii ca ,,moldovean”
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se explica prin existenta unei identitati regionale istorice, reinterpretata politic in epoca
moderna. Totusi, aceasta abordare nu valideaza o etnogeneza moldoveneasca separata,
ci aratd cum identitatile regionale premoderne pot fi mobilizate in competitia politica
contemporand.

Rogers Brubaker (1996) propune analiza identitatii ca rezultat al clasificarilor
institutionale, nu ca realitate sociald stabild. in Moldova, moldovenismul sovietic si
post-sovietic nu reflectd o autoidentificare spontana, ci un cadru oficial care a limitat
alternativele identitare legitime. Identitatea devine astfel o categorie politicd impusa prin
recensaminte, educatie si legislatie, reprodusa de stat chiar si dupa disparitia constran-
gerii directe.

Literatura comparativa asupra spatiului post-sovietic subliniaza legatura dintre
identitate si suveranitate incompletd. Andreas Wimmer (Wimmer, 2018) si Matthias
vom Hau (2008) arata ca identitatea civica ramane fragila in statele care nu controleaza
integral teritoriul si nu asigura incluziune politici. In Moldova, existenta Transnistri-
ei si a Gagauziei a limitat capacitatea statului de a formula o identitate civica unitara,
mentindnd-o negociabila si vulnerabild la influente externe.

Brent J. Steele (Steele, 2008) si Jennifer Mitzen (Mitzen, 2000) interpreteaza criza
identitara ca simptom al incapacitatii statului de a mentine o naratiune coerenta despre
sine. In Moldova, competitia dintre identitatea moldoveneasca, roméneasca si cea civica
europeand reflectd o criza de continuitate narativa, amplificatd de presiuni externe si
conflicte teritoriale nerezolvate.

Literatura despre integrare europeana aratd cd acest proces poate oferi un cadru
normativ pentru identitatea civicd, dar nu rezolva automat conflictele identitare interne.
In Moldova, europenizarea reconfigureaza competitia identitari mai degraba decat s
o solutioneze, suprapunandu-se peste un camp identitar deja fragmentat (Risse, 2010).

O directie teoretica distincta, asociati cu geopolitica critica a lui Gearéid O Tu-
athail (Tuathail, 1996) si cu abordarea constructivistd a etnicitatii propusa de Rogers
Brubaker (Brubaker, 2004), trateaza identitatea nu doar ca rezultat al dinamicilor inter-
ne, ci ca instrument de influentd geopolitica. Din aceasta perspectiva, diferentele etnice
si lingvistice nu constituie cauze naturale ale conflictelor, ci devin relevante politic in
masura in care sunt activate, institutionalizate si mentinute deliberat. Aplicata spatiului
est-european, aceastd logica se regaseste in analiza politicilor identitare sovietice reali-
zata de Terry Martin (Martin, 2001), precum si in studiile dedicate Republicii Moldova
ale lui Charles King (King, 2000), care arata ca identitatea moldoveneasca distincta de
cea romaneasca nu este rezultatul unei etnogeneze autonome, ci al unei strategii istorice
de diferentiere identitard initiate de Imperiul Rus si consolidate in perioada sovietica.
Abordarile etnogeopolitice arata ca puterile hegemonice urmaresc fragmentarea sim-
bolica a populatiilor de frontiera pentru a reduce capacitatea acestora de a se integra in
proiecte politice alternative. In cazul Basarabiei, diferentierea identitara nu a fost con-
struitd prin negarea directd a originii romanesti, ci prin redefinirea identitatii regionale
moldovenesti ca identitate distinctd, separata simbolic de spatiul roménesc. Aceasta stra-
tegie a permis mentinerea unei ambiguitati identitare functionale, adaptabile diferitelor
contexte politice. In perioada sovietici, aceasta logica a fost transformata intr-un proiect
institutional coerent. Identitatea moldoveneasca a fost oficializata prin politici lingvis-

290



tice, educationale si administrative, iar identitatea romaneasca a fost exclusa din spatiul
public. Acest proces se incadreazd in modelele de inginerie identitara etnogeopolitica,
in care identitatea este utilizatd pentru a delimita o comunitate politicd loiala centrului
imperial si pentru a preveni realinierea geopolitica. Contestarea permanenta a identitatii
nationale a subminat stabilitatea narativa a statului, iar aceasta vulnerabilitate a fost ex-
ploatata extern prin mentinerea conflictelor inghetate si prin sustinerea unor cadre iden-
titare alternative. Criza identitard devine astfel un factor structural de insecuritate, cu
relevanta geopolitica directa.

Un element distinctiv al Republicii Moldova este suprapunerea ambigua dintre
identitatea etnicd si cea civica. Identitatea civicd moldoveneasca a fost construita pe o
denumire care coincide cu o identitate regionald premoderna, ceea ce a generat confuzie
conceptuali intre apartenenta la stat si apartenenta etnica. In literatura generald, identita-
tea civicd si cea etnicd sunt tratate ca dimensiuni complementare si potential cumulative
ale apartenentei colective; in cazul Moldovei insa, aceastd suprapunere terminologica si
istorica produce ambiguitate identitarad si dificultati de delimitare clara intre registrele
etnic si civic.

Incongruenta dintre Declaratia de Independenté si Constitutia din 1994 a creat un
cadru normativ ambiguu, permitand coexistenta unor definitii identitare incompatibi-
le. Aceastd ambiguitate nu este un accident, ci o resursa politica care permite actorilor
sa selecteze si sa instrumentalizeze normele favorabile in functie de context. Termenul
»moldovean” a fost utilizat simultan ca categorie etnicd, regionala si civica, deplasandu-
si sensul dupa interesele conjuncturale. Abordarile institutionaliste subliniaza ca atunci
cand cadrul constitutional nu ofera o definitie coerenta a identitatii statale, spatiul simbo-
lic rimane deschis reinterpretarii permanente. in Moldova, aceasti situatie a contribuit la
mentinerea moldovenismului ca optiune politica viabild, chiar si dupa corectiile juridice
ulterioare, deoarece normele institutionale nu au fost insotite de mecanisme administra-
tive capabile sa produca internalizare social (Mahoney, 2000).

Alternanta elitelor la guvernare nu a produs consolidare identitara, ci o succesi-
une de cadre normative concurente. Identitatea a fost redefinitd in functie de ciclurile
electorale si de orientarea geopolitica. Literatura despre nationalismul competitiv arata
ca identitatile alternative devin saliente in momente de criza politica sau electorala,
identitatea romaneasca si cea moldoveneasca sunt mobilizate selectiv ca resurse stra-
tegice pentru delimitarea taberelor politice si legitimarea orientarilor de politica exter-
na. Aceasta supra-politizare a identitatii are consecinte negative: atunci cand identita-
tea devine principalul criteriu de competitie politica, dimensiuni precum performanta
institutionald sau dezvoltarea economica sunt marginalizate. In Moldova, aceasta dina-
micd a mentinut criza identitard ca temd centrald a discursului politic, in detrimentul
consolidarii statului.

Exista un decalaj semnificativ Intre identitatea transmisa prin institutii si cea trans-
misa prin socializare informald. Memoria sovietica si experienta directd a URSS conti-
nua sa functioneze ca repere identitare pentru o parte a populatiei, chiar si dupa disparitia
constrangerii politice. Literatura despre memorie colectiva aratd ca identitatile nu sunt
doar impuse de stat, ci si reproduse in familie, comunitate si spatiul informal. in Moldo-
va, memoria sovieticd a functionat ca sursa alternativa de legitimare identitara, concu-
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rand cu discursurile post-sovietice despre identitatea romaneasca. Aceastd suprapunere
explica persistenta unor autoidentificari contradictorii si subliniaza limitele modelelor
care trateaza tranzitia post-sovieticd drept un proces liniar de ,,revenire” la identitati
istorice (Yurchak, 2006).

In state aflate la intersectia sferelor de influenta, identitatea nationala devine indi-
cator al orientarii externe. In Moldova, competitia dintre proiectele identitare este strans
corelata cu raportarea la Federatia Rusa si la Uniunea Europeana. Autoidentificarea mol-
doveneasca etnicizata este corelatd politic cu mentinerea legaturilor cu Rusia, in timp
ce identitatea romaneasca este asociata cu orientarea europeand. Aceastd dubla functie
— instrument de politica internd si semnal geopolitic, amplifica instabilitatea identitara si
limiteaza posibilitatea aparitiei unui consens durabil (Steel, 2008).

Criza identitard din Moldova rezulta din interactiunea complexa dintre constructia
nationala intreruptd, ingineria identitara sovietica institutionalizatd, suveranitatea statala
incompletd, competitia geopoliticd persistentd, ambiguitatea normativa utilizata ca re-
sursa politica si decalajul dintre socializarea institutionald si cea informala. Persistenta
crizei nu poate fi explicatd prin lipsa unei ,,alegeri corecte” din partea populatiei, ci
prin structura oportunitatilor politice oferite de stat. Atat timp cat cadrul institutional
permite coexistenta unor definitii identitare incompatibile, identitatea rdmane un camp
de competitie deschis. Criza identitara apare astfel nu ca anomalie culturald sau dilema
lingvisticd, ci ca rezultat structural al unui stat care nu a reusit sa inchida procesul de
constructie nationald. Identitatea devine durabila doar cand este sustinuta de institutii
functionale, predictibilitate politica si capacitatea statului de a produce beneficii tan-
gibile pentru cetateni, conditii care lipsesc 1n cazul Republicii Moldova. Dimensiunea
etnogeopoliticd completeaza acest tablou, aratand ca fragilitatea identitard interna este
amplificata si exploatata de actori externi care utilizeaza ambiguitatea identitara ca me-
canism de mentinere a influentei n regiune.

Constructia etnica si geneza crizei identitare

Criza identitara din Republica Moldova este un fenomen care afecteaza stabilitatea
statala si societald. Disputele dintre actorii sociali pe aceastd tema creeaza confuzie soci-
etald si instabilitate politica. Criza identitara are radacini structurale. Romania, fiind un
produs statal modern realizat prin unirea Principatului Valahiei si Moldovei, a fortificat
identitatea civicd roméneasca abia dupa 1866, cand Principatele Unite s-au redenumit
oficial Romania. Basarabia, adica estul Principatului Moldovei, a fost ocupata in 1812
prin Pacea de la Bucuresti, in urma finalizarii razboiului ruso-turc, de cétre armatele
tariste, pana in 1918; astfel, a lipsit din procesul de modernizare nationala din seco-
lul al XIX-lea. In consecinti, identitatea etnici romaneascd a basarabenilor a rimas in
mentalul colectiv perceputa in forma sa regionald moldoveneasca. Perioada dintre 1918,
cand elitele basarabene au realizat unirea cu Romaénia, si reocuparea de catre URSS nu
a fost suficientd pentru coagularea si finalizarea asumarii identitatii romanesti de citre
basarabeni.

Intre 1812 si 1918, Imperiul Rus a rusificat constant populatia dintre Prut si Nis-
tru prin diferite masuri. Limba rusd a fost introdusa ca limba oficiald in administratie,
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justitie, scoald si Biserica, iar educatia In limba romana a fost practic interzisa. Sistemul
de invatamant public era aproape exclusiv in limba rusa, cu peste o mie de scoli primare
si secundare cu predare n limba rusa, inclusiv scoli parohiale si seminarii teologice, in
timp ce scoala romaneascd nu a existat ca institutie publica. Totodata, Biserica a fost
subordonata Sinodului rus, clerul fiind obligat sa foloseasca limba rusd in administratie
si educatie, iar promovarea in ierarhia bisericeasca conditionata de rusificare. Accesul
la functii administrative, cariere militare si avansare sociald a fost posibil pentru romani
doar prin adoptarea limbii si culturii ruse, lucru ce a dus la rusificarea unei parti a elitelor
locale.Alti factori au fost lipsa culturii urbane, cat si analfabetismul general. in 1918,
aproximativ 90% dintre romanii basarabeni locuiau n sate, iar situatia s-a schimbat foar-
te greu: timp de 23 de ani, pana in 1940, urbanizarea (Institutul Central de Statistica,
1938) a crescut cu doar 10%.

Urbanizarea populatiei romanesti din Basarabia (1918-1940)
B Romaniin crase (%) [ Romaniin sate (%)

100% 89%

80%

75%

50%

25%
11%

0%
1918 1940

Ani

Alfabetismul a crescut de la doar 13% in 1918 la aproximativ 57%. Administratia
romaneasca nu a avut experienta in administrarea noilor teritorii; astfel, Basarabia, cea
mai saraca si needucata regiune, a avut parte de o administratie deficitara, ceea ce a dus
la disensiuni intre localnici si administratia venita din Regat, lucru ce a creat o rezistenta
a basarabenilor fatd de asumarea totala a identitatii romanesti.

In perioada sovieticd, identitatea moldoveneasca a fost impusa ca identitate
oficiald unicéd, iar identitatea romaneasca a fost exclusd din spatiul public si ad-
ministrativ prin mecanisme institutionale clare. Acest lucru este vizibil inclusiv in
datele recensamantului din 1989, unde populatia majoritara apare inregistrata ca
»moldoveneasca” in proportie de 64,5%, in timp ce categoria ,,roman” este practic
inexistentd, cu doar 0,1%, ceea ce indica nu o alegere liberd de autoidentificare, ci un
cadru administrativ in care declararea identitdtii romanesti nu functiona ca optiune
legitima si sigura.
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Nivelul de alfabetizare al populatiei romanesti din Basarabia (1918-1940)
B Alfabetizati (%) [l Analfabeti (%)
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Aceasta excludere identitard a fost sustinutd prin masuri represive care au afectat
direct populatia romaneasca si elitele locale. Foametea din 1946—-1947, produsa in con-
textul rechizitiilor fortate si al colectivizrii, a provocat moartea a aproximativ 150.000
de persoane in RSS Moldoveneascd, afectand in special mediul rural, unde populatia
romaneasca era majoritard, si contribuind la destructurarea sociald a comunitétilor loca-
le. In paralel, deportarile au functionat ca instrument sistematic de eliminare a catego-
riilor considerate nesigure din punct de vedere politic si identitar. In iunie 1941 au fost
deportate 29.839 de persoane, 1n operatiunea din 6 iulie 1949 au fost deportate 35.050
de persoane, iar in aprilie 1951 alte 2.617 persoane, majoritatea fiind tarani instariti,
intelectuali, preoti si functionari locali, adica segmentele capabile sa transmitd memorie
istorica si identitate roméaneasca (cojocaru, 2008).

Excluderea identitatii romanesti s-a manifestat si prin controlul limbii si al mobilitatii
sociale, accesul la functii administrative, academice si economice fiind conditionat de
utilizarea limbii ruse. La sfarsitul anilor 1980, peste 60% din invatdmantul superior din
RSS Moldoveneasca functiona in limba rusa, in special in domeniile tehnice si de con-
ducere, ceea ce a consolidat asocierea dintre modernitate, oras si limba rusa, in timp
ce identitatea romaneascd a ramas limitata la spatiul privat si rural (Crowther, 2001).
Separarea simbolica fatd de Romania a fost intaritd si prin izolarea administrativa a
republicii. Deplasérile externe erau gestionate prin centrul unional, iar pentru cetatenii
RSS Moldovenesti contactele directe cu Romania erau inexistente, inclusiv deplasarile
catre Bucuresti fiind realizate, in practica, prin Moscova, fapt care reflecta subordonarea
politica si simbolica a republicii si limita mentinerea unor legaturi identitare directe cu
spatiul romanesc.

In perioada 1989-1991, reconfigurarea identitari a fost initiata in principal prin mo-
bilizarea elitelor intelectuale si culturale, iar primul prag institutional a fost adoptarea
pachetului de politici lingvistice din RSS Moldoveneasca, inclusiv Legea ,,cu privire la
functionarea limbilor” (nr. 3465-XI1, 1 septembrie 1989) si legea privind revenirea la gra-
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fia latina (nr. 3462, 31 august 1989), care au creat cadrul juridic pentru limba majoritara
si alfabetul latin ca elemente centrale ale emanciparii politice (Casu, 2013).

Dupa proclamarea independentei prin Declaratia din 1991, ulterior utilizata ca reper
juridic identitar, reforma statului a avansat rapid la nivel simbolic si normativ, insé fara
consolidarea concomitentd a aparatului de securitate si fara control efectiv asupra intre-
gului teritoriu, ceea ce a facut ca desprinderea de spatiul post-sovietic sa fie vulnerabila
la presiuni coercitive ale Federatiei Ruse si la reactii separatiste.

In 1992, rizboiul de pe Nistru a functionat ca mecanism de stabilire a limitelor
suveranitatii statului, conflictul escaladand in faza sa principald intre 2 martie si 21 iulie
1992, cu implicarea elementelor Armatei a 14-a si cu un bilant de ordinul sutelor de
morti, literatura de specialitate indicand intervale cuprinse intre 364 si 913 victime In
randul combatantilor, la care se adaugi victime civile. Incetarea focului din 21 iulie 1992
a produs o realitate de facto, respectiv pierderea controlului Chisindului asupra regiunii
transnistrene si mentinerea prezentei militare ruse sub forma unei misiuni de ,,pacifica-
re” (Hynek, Frolik, Juza, 2023).

In paralel, dosarul gigiuz a reprezentat un al doilea canal de presiune intern, iar
solutia adoptatd de stat a fost formalizarea autonomiei prin Legea privind statutul ju-
ridic special al Gagauziei (nr. 344-XI1I, 23 decembrie 1994), care a instituit un model
de autoguvernare regionald menit sé asigure stabilitatea politica, dar si un precedent de
gestionare a identitatilor regionale in context geopolitic sensibil (Putina, 2013).

La nivelul puterii politice interne, alegerile parlamentare din 27 februarie 1994 au
produs o schimbare clara de directie, Partidul Democrat Agrar obtinand 43,18% din
voturi si 56 de mandate, suficient pentru a bloca traiectoria initiald de reforma identitara
romaneasca. Constitutia adoptata la 27 iulie 1994 a reconstruit cadrul statal pe baza for-
mulei ,,limba moldoveneasca” (art. 13), institutionalizind moldovenismul ca politica de
stat si inchizand juridic fereastra simbolica deschisa in perioada 1991-1994.

In 2001, victoria Partidului Comunistilor a consolidat acest model institutional,
PCRM obtinand 50,07% din voturi si 71 din 101 mandate, ceea ce a permis utiliza-
rea moldovenismului ca instrument central de legitimitate politicd si reorientarea
institutionala spre spatiul post-sovietic. In acest context, reforma identitard romaneasca
aramas functionala doar in domeniile in care era deja ancorata, precum educatia, mediul
academic si retelele culturale, fara a deveni politica de stat.

In noiembrie 2003, tentativa de federalizare prin asa-numitul ,,memorandum Kozak”
a evidentiat miza geopolitica a arhitecturii institutionale existente, proiectul propunand
o structurd asimetrica ce ar fi limitat capacitatea decizionala strategica a Chisinaului
pe termen lung. Respingerea documentului de catre conducerea moldoveana a generat
tensiuni interne si externe, confirmand ca dosarul transnistrean ramane principalul in-
strument de limitare a suveranitatii efective a statului (Botan, 2008).

Criza politica din aprilie 2009 a reactivat dimensiunea identitara ca linie de conflict
intern, alegerile din 5 aprilie 2009 oferind PCRM 49,48% din voturi si 60 de mandate,
urmate de protestele din 6—12 aprilie. Confruntarea politicd ulterioara, in care identita-
tea moldoveneasca si cea romaneasca au fost din nou utilizate ca repere de mobilizare,
precum si incapacitatea de a alege presedintele statului, au condus la alegeri anticipate
si la deschiderea unui nou ciclu de competitie Intre vectorul pro-european si cel pro-rus.
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Corectia juridicd majora privind denumirea limbii a intervenit la 5 decembrie 2013,
cand Curtea Constitutionala a stabilit ca textul Declaratiei de Independenta prevaleaza
asupra Constitutiei in caz de conflict, confirmand utilizarea denumirii de ,,limba romana”
ca referinta constitutionald. Aceasta decizie a produs o schimbare de rang normativ, fara
a elimina insa inertiile politice si administrative ale moldovenismului institutionalizat
in 1994 (Hotarirea CC nr.36 din 7.12.2013). Dupa 2022, conflictul geopolitic regional
a mutat dezbaterea identitara in registrul integrarii europene, Republica Moldova depu-
nand cererea de aderare la Uniunea Europeana in martie 2022, obtinand statutul de stat
candidat la 23 iunie 2022, iar deschiderea oficiald a negocierilor de aderare avand loc la
25 tunie 2024, transformand astfel optiunea europeana din discurs politic intr-un proces
institutional concret.

Evolutia identitatii nationale in perioada post-independenta

Dupa proclamarea independentei in 1991, Republica Moldova a intrat intr-un pro-
ces complex de redefinire a identitatii nationale, marcat de fluctuatii, crize si tentative de
reconsolidare. Un trend central al perioadei post-independenta este lipsa unui consens
societal cu privire la identitatea colectivd dominanta — o realitate care persista pana as-
tazi si influenteaza profund orientarea geopolitica, politica educationala, relatiile interet-
nice si constructia statald. Acest proces de reconfigurare nu s-a produs in vid, ci a fost
modelat de mostenirea sovietica, de reactivarea memoriei istorice interbelice si de noile
constrangeri geopolitice post-Rizboi Rece. In timp ce o parte a populatiei — in special
cei care se identifica drept ,,romani” — a sustinut apropierea de Romania si integrarea in
spatiul european, alt segment, influentat de ideologia ,,moldovenistd” si de naratiunile
promovate de Federatia Rusa, a optat pentru o identitate distinctd, ,,moldoveneasca”,
deseori asociata cu spatiul eurasiatic.

Sondajele de opinie din ultimele trei decenii confirma faptul ca identitatea nationald
in Republica Moldova este profund fragmentatd. De exemplu, in perioada 1994-2020,
identificarea ca ,,moldovean” a fost constant majoritara in recensaminte, in timp ce iden-
tificarea ca ,,roman” a crescut treptat, mai ales in randul tinerilor educati urban. Totodata,
folosirea limbii roméne a crescut semnificativ in spatiul public, dar dezbaterile privind
denumirea oficiald a limbii (,,moldoveneasca” vs. ,,romana”) au continuat sa reflecte
aceasti ambiguitate identitara. In acest context, putem vorbi despre o reconfigurare iden-
titara tensionata, care nu a condus inca la o coeziune simbolica interna clard. Mai mult
decat atat, conflictele inghetate (Transnistria, Gagauzia), pluralitatea discursurilor isto-
rice, influentele media externe si politizarea continud a temelor identitare au facut ca
Republica Moldova sa ramana un stat in cautarea unei sinteze identitare stabile. Astfel,
perioada post-independenta nu a fost doar una de tranzitie politica si economicd, ci si de
lupta pentru hegemonie identitara, in care elitele politice, biserica, mass-media si actorii
geopolitici externi au jucat roluri esentiale in modelarea perceptiilor colective despre
»Ccine suntem” si ,,incotro mergem”.

Datele din Tabelul 1 releva o tendinta convergenta intre asumarea identitatii etnice
si a apartenentei lingvistice. In perioada 2004-2024, ponderea celor care declara identi-
tate moldoveneasca a crescut de la 69,6% la 77,2%, in timp ce identificarea ca roman a
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urcat de la 1,9% la 7,9%. In paralel, identificarea limbii vorbite ca fiind ,,moldoveneas-
ca” a scazut de la 60,2% la 49,2%, iar asumarea limbii romane a crescut de la 16,6% la
31,3%. Aceasta evolutie sincronizata a celor doua dimensiuni — identitara si lingvistica
— indica faptul ca, dincolo de autoidentificarea formald la recensamant, tot mai multi
cetateni constientizeaza caracterul romanesc al limbii vorbite si, implicit, originea lor
etnicd, chiar daca pastreaza o formuld de identificare regionald. Raportul dintre aceste
doud niveluri de asumare sugereaza existenta unui segment semnificativ de populatie
care, desi declard o identitate moldoveneasca in termeni administrativi sau culturali,
adera de facto la reperele unei identitati romanesti, cel putin in dimensiunea lingvistica
si simbolica.

Figura 1 Reprezentarile cetatenilor Republicii Moldova privind identitatea etnica
si lingvistica
|dentitate asumata si limba vorbita - Recensamant

[ 2004 B 2014 2024
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Biroul National de Statistica

Sursa: elaborat de autor in baza datelor din recentamintele populatiei 2004, 2014, 2024, Biroul
National de Statisticd

Daca ludm limba vorbita ca punct de referintd, aproximativ 31-32% din populatia
Republicii Moldova declara ca vorbeste limba romana (conform recensamantului din
2024). In paralel, sustinerea pentru unirea cu Romania s-a situat in aceeasi perioada intre
28% si 38%. Aceasta corelatie sugereaza ca persoanele care isi asuma limba romana
sunt, In mare parte, aceleasi care sprijind unirea. Prin urmare, chiar daca doar 7-8%
dintre cetdteni se declard etnic ,,romani” la recensdmant, sprijinul pentru unire indica
faptul cd un segment mult mai larg — in jur de 30-35% din populatie isi asuma de facto
identitatea romaneasca.
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Figura 2 Reprezentarile cetiatenilor Republicii Moldova privind chestiunea unirii
cu Roménia
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In Republica Moldova, intrebarea privind ,,nationalitatea” la recensimant genereaza
ambiguitate structurald intre etnie si cetdtenie, mostenitd din perioada sovietica. Multi
respondenti interpreteaza ,,nationalitatea” ca apartenentd la statul Republica Moldova,
nu ca identitate etnica profunda. Aceastd confuzie face ca numerosi cetateni de origi-
ne romana sa aleagd ,,moldovean” ca raspuns pragmatic, fard a nega legatura etnica si
lingvistica cu romanii.Aceasta imprecizie explica discrepanta dintre procentul redus de
»~fomani” declarati etnic si ponderea mai mare a celor care sustin unirea sau vorbesc
romana. Datele recensamantului trebuie interpretate cu prudentd, contextualizate prin
indicatori alternativi precum limba vorbita sau atitudinea fata de unire, care reveleaza o
imagine mai fideld a romanitatii asumate de facto in randul populatiei majoritare.

Datele prezentate in Figura 3 evidentiaza diferente semnificative intre grupurile
care se autoidentifica drept moldoveni si romdni in ceea ce priveste disponibilitatea de
a-si asuma o identitate etnica multipla. Astfel, 68% dintre respondentii care se declara
romani afirmd ca nu se identifica si cu un alt grup etnic, ceea ce indicd un grad Tnalt de
exclusivitate identitard. Prin contrast, in randul celor care se declard moldoveni, doar
62% resping apartenenta la un alt grup etnic, in timp ce 38% accepta o identitate mixta —
dintre care 20% se identifica si ca romani, 12% ca rusi si 4% ca ucraineni.

Aceasta diferentd sugereaza ca identitatea moldoveneasca este mai permeabila si mai
des asociata cu un sentiment de apartenentd multipla, in timp ce identitatea romaneasca
este mai rigida si clar delimitatd. Cu alte cuvinte, ,,moldovenii” par a manifesta o mai
mare flexibilitate in definirea sinelui etnic, in timp ce romanii din Republica Moldova se
definesc preponderent printr-o identitate singulara. Aceastd asimetrie identitard poate fi
interpretatd in mai multe chei. Pe de o parte, ea reflectd mostenirea sovietica a moldovenis-
mului ca identitate oficiald, dar vag conturata, ceea ce a dus la o interiorizare incompleta a
acesteia si la suprapunerea cu alte identitati etnice — fie ele culturale (roméaneasca), istorice
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(sovietica) sau regionale. Pe de alta parte, identitatea romaneasca pare a fi asumata ca un
act de delimitare clara, uneori in opozitie fata de constructul moldovenist, ceea ce explica
gradul scazut de identificare multipla in randul celor care se definesc drept romani.

Figura.3 Identificarea cu un alt grup etnic, in afara de etnia primara

Dvs. va identificati si cu alt grup etnic, in afaré de etnia dvs. primara?
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Datele prezentate in Figura 4 confirma cd, in perceptia publica din Republica Mol-
dova, identificarea cu moldovenismul a fost asociata initial preponderent cu criterii de
natura etnica. In anul 2005, majoritatea celor care se identificau ca ,,moldoveni” o faceau
in baza unor criterii precum descendenta biologica (,,sa ai parinti/rude moldoveni” —
51%) si apartenenta la traditii culturale specifice (,,sd ai traditii culturale moldovenesti”
—36%). Aceste raspunsuri releva o viziune etnicistd asupra identitatii moldovenesti, in-
radicinata in ideea de rudenie de singe si patrimoniu cultural transmis. In contrast, in
anul 2016 se constata o transformare semnificativa a acestor repere: doar 24% mai consi-
derau descendenta etnica drept criteriu principal al moldovenismului, iar ponderea celor
care invocau traditiile culturale scazuse la 14%. In schimb, cresc ponderile celor care
definesc moldovenismul prin criterii civico-statale: ,,sd traiesti in Republica Moldova”
(45%) si ,,5a detii cetatenia Republicii Moldova” (44%). Aceasta reorientare sugereaza
o tranzitie lentd de la o identitate de tip etnic spre o forma de identitate civica, definita
prin apartenenta teritoriala si juridica. Totusi, schimbarea nu este una de fond in ceea
ce priveste confuzia conceptuala existentd in randul populatiei. Multi cetateni continua
sa utilizeze termenii ,,nationalitate”, ,,etnie” si ,,cetdtenie” in mod interschimbabil, fara
a distinge intre sensurile lor teoretice. De aceea, autoidentificarea drept ,,moldovean”
ramane in mare parte un reflex mostenit din perioada sovieticd, in care moldovenismul
a fost impus ca o etnie separatd de romanitate, si nu o expresie constientd a unei natiuni
civice moderne. Aceastd ambiguitate explica persistenta moldovenismului in forme con-
tradictorii, osciland intre identitate etnica reziduala si constructie civica incipienta.
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Figura.4 Criterii de indentificare cu moldovenismul
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Figura.5

Care dintre urmatoarele expresii descrie cel mai bine
identitatea ta? Ai spune ca te consideri mai mult...?

B 2005 (%) [ 2016 (%)

81%
Moldovan

Cetatean al
Republicii Moldova

Locuitor al localitatii

0% 25% 50% 75% 100%

Etnobarometru IMAS 2005 - 2016

Datele disponibile din Etnobarometrul IMAS pentru anii 2005 si 2016 sunt singure-
le surse comparabile care permit observarea unor tendinte in autoidentificarea populatiei
din Republica Moldova. Ele aratd o tranzitie semnificativa in perceptia asupra propriei
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identitati: daca in 2005 majoritatea respondentilor (81%) se identificau in primul rand ca
,,moldoveni”, pana in 2016 aceastd proportie scade la 27%. In schimb, identificarea ca
»cetatean al Republicii Moldova” creste de la 57% la 76%, iar identificarea cu localitatea
de resedinta de la 32% la 51%. Aceste cifre din Figura 5, indicé o deplasare partiald a
accentului de la identitatea etnica spre forme de apartenenta civica sau locala. Totusi,
lipsa altor serii de date similare pentru anii urmatori limiteaza posibilitatea de a urmari
continuarea acestei tendinte sau de a stabili daca ea s-a consolidat dupa 2016. Astfel,
aceste doud momente raman reperele principale pentru analiza dinamicii

Figura 6 care cuprinde preferintele geopolitice ale principalelor grupuri etnice din
Republica Moldova oferd o imagine detaliata asupra modului in care identitatea etnica
influenteaza orientarea geopoliticd, confirmand fragmentarea profunda a imaginarului
colectiv si ambiguitatea proiectului national.

Figura.6
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Atat persoanele care se autoidentifica drept ,,romani”, cat si cele care se declard
»~moldoveni” indicd Romania drept tara cu care simt ca au relatii speciale — 97% in cazul
romanilor si 79% in cazul moldovenilor. Aceastd convergenta sugereaza cd, in randul
majoritatii de origine romana, asocierea cu Romania are o incarcatura simbolica puter-
nicd, chiar dacd este formulatd diferit. Pentru multi moldoveni, asocierea cu Roménia
se suprapune cu asocierea cu Europa, reflectand o aspiratie pro-europeana mai degraba
decat o identitate etnica asumata. Acest lucru face ca ,,moldovenismul” actual sd nu fie
in mod uniform antiroméanesc, ci un vector ambiguu, osciland intre atasamentul fata de
statul moldovean si deschiderea catre integrarea europeana.

Totusi, diferentele dintre cele doua subgrupuri devin vizibile atunci cand compa-
ram afinititile fatd de Rusia. In timp ce doar 9% dintre ,,romani” exprima o apropiere
fatd de Rusia, 36% dintre cei care se identifica drept ,,moldoveni” declard o relatie
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speciala cu acest stat. Aceasta dubla asociere — cu Romaénia si cu Rusia — reflecta
caracterul hibrid si contradictoriu al identitatii moldovenesti, rezultat al mostenirii
sovietice si al absentei unei clarificari conceptuale intre etnie, nationalitate si loialitate
geopolitica.

Minoritatile etnice — In special rusii, ucrainenii si gagauzii — isi pastreaza afinitatile
traditionale: rusii si ucrainenii se raporteaza masiv la Rusia (83% si respectiv 72%), iar
gagauzii indica Turcia ca reper principal (69%). Aceste date arata ca procesul de integra-
re simbolica a minoritatilor in cadrul unei identitéti civice comune este slab si nerealizat,
in timp ce majoritatea romaneasca este divizata intre doud moduri de autodefinire (mol-
dovean/roman) care influenteaza in mod diferit raportarea la Europa si la Rusia. Criza
identitara din Republica Moldova nu consta doar in opozitia moldovenism—romanism,
ci si in lipsa unei coerente intre identitatea etnica si orientarea geopolitica, in special in
cazul celor care se identifica drept ,,moldoveni”. Acestia par a fi simultan pro-europeni
si partial pro-rusi, ceea ce complica articularea unui consens national privind directia
strategicd a statului.

Orientarile geopolitice ale diferitelor grupuri etnice ofera indicii clare despre rapor-
tarea lor la proiectele civilizationale rivale — europenizarea si reintegrarea eurasiatica.
Diferentele nu sunt doar de naturd geopolitica, ci reflectd si raportari distincte la identi-
tatea nationala si la sensul apartenentei statale.

Cei care se autoidentifica etnic drept romani exprima o optiune netd pentru vectorul
occidental, 74% dintre acestia declarand preferinta pentru relatii apropiate cu Uniunea
Europeana, in timp ce doar 3% sprijina apropierea de Uniunea Economica Eurasiatica,
Figura 7 . Acest contrast sugereaza o coerenta intre identitatea etnicd romaneasca si
proiectul integrarii europene, in care romanitatea este asumata ca parte a unei civilizatii
occidentale. Prin comparatie, majoritatea populatiei care se declard ,,moldoveni” etnici
exprima o atitudine geopoliticd mult mai ezitantd. Doar 34% dintre ei prefera clar UE,
iar 8% sustin apropierea de Uniunea Eurasiatica, insa aproape jumatate (47%) optea-
za pentru o formuld de echilibru: relatii apropiate cu ambele entitati. Aceastd alegere
ambivalenta reflectd specificul moldovenismului post-sovietic, care evita pozitionarile
transante si tinde si reconcilieze optiuni contradictorii. In acest caz, criza identitara
devine vizibild prin incapacitatea de a delimita clar un proiect geopolitic unificator.
Minoritatile etnice — In special rusii, gdgauzii si ucrainenii — sunt in majoritate favora-
bile relatiei cu Estul. Dintre rusi, 25% prefera Uniunea Eurasiatica, in timp ce doar 7%
opteaza pentru UE.

Un model similar se observa la gagauzi (33% Est, 4% Vest) si ucraineni (25% Est,
10% Vest), In timp ce majoritatea acestora exprima o preferinta pentru ambele optiuni,
semnaland o atasare fatd de Rusia care coexista cu o acceptare pragmatica a influentei
europene. Astfel, in cazul minoritatilor, alegerea geopolitica este marcatd de mostenirea
culturala si istorica sovietica. Aceasta distributie a preferintelor geopolitice arata ca di-
viziunile identitare din Republica Moldova nu sunt doar culturale sau lingvistice, ci si
profund simbolice si strategice. Romanii sunt in mod evident ancorati in imaginarul
european; moldovenii exprima o identitate geopolitica oscilantd, iar minoritatile rdman
legate de spatiul eurasiatic. Din aceasta perspectiva, conflictul intre proiectul europeni-
zarii si influenta geopoliticad a Rusiei se suprapune pe clivaje etno-identitare adanci, am-
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plificand criza de coeziune internd si slabind capacitatea statului de a formula o identitate
civica unificatoare.

Figura.7
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In randul tinerei generatii din Republica Moldova, perceptia asupra razboiului din
Ucraina serveste drept indicator puternic al reconfigurarii identitare si al orientarii geo-
politice. Optiunile tinerilor in raport cu evenimentele recente reflecta nu doar atitudini
politice, ci si pozitionari simbolice legate de apartenenta si loialitate culturala. intre-
bare aparent factuald — ,,Cum considerati razboiul din Ucraina?” — devine o oglinda
a congstiintei identitare Figura 8. Cei care se identifica drept roméni etnici resping in
proportie de 60% naratiunea rusa si considera conflictul un ,,razboi nejustificat al Ru-
siei”. Doar 7% dintre ei accepta formularea ,,operatiune militara speciala” — o eticheta
propagandistica promovatd de Moscova. Este semnificativ cd 12% dintre acesti tineri
declara ca ,,nu le pasa” sau ,,nu stiu”, ceea ce poate fi interpretat ca dezangajare civica
sau neincredere 1n sursele oficiale de informare, dar nu dilueaza directia generala: res-
pingerea categorica a agresiunii ruse.

In randul tinerilor moldoveni (autoidentificati ca atare), 53% resping, de asemenea,
naratiunea Kremlinului si definesc conflictul ca ,,razboi nejustificat al Rusiei”. Este o
proportie importanta, care semnaleaza ca, desi moldovenismul continud sa functioneze
ca marcator identitar, valorile si orientarile generatiei tinere sunt tot mai apropiate de
cele ale romanilor etnici. Aceasta apropiere se explica prin expunerea comuna la limba
romana, la curricula scolara centratd pe istoria romanilor si prin aspiratia tot mai raspan-
dita de integrare europeana.
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Figura 8

Perceptiile tinerilor din Republica Moldova asupra razboiului din Ucraina,
in functie de identitatea etnica
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Tinerii din Republica Moldova: o generatie polarizata si alienata

La polul opus, 1n cazul minoritatilor — in special al gagauzilor, rusilor si bulgarilor
— narativul pro-rus continua sd se mentind, chiar daca intr-o forma diluata. De exemplu,
doar 27% dintre tinerii gdgduzi considera cd Rusia poartd un razboi nejustificat, in timp
ce 58% dintre ei adopta variantele alternative: ,,operatiune specialda”, ,,razboi Rusia-NA-
TO” sau declard dezinteres. La fel, tinerii rusi se impart intre justificare (16%), echiva-
lare strategica (22%,) si respingere (32%), cu un grad mare de incertitudine sau apatie
(30% cumulat intre ,,nu stiu” si ,,nu-mi pasa”).

Aceasta polarizare accentuata a tinerilor reflecta clivajele deja conturate la nivelul
populatiei adulte, dar si tendintele emergente ale unei posibile redefiniri identitare. Tine-
rii romani si moldoveni Incep sa converga nu doar lingvistic si educational, ci si In ceea
ce priveste valorile geopolitice, democratice si morale. In schimb, tinerii din comunittile
minoritare continud sa se raporteze preponderent la spatiul rusesc — o mostenire a mediu-
lui familial, al consumului de mass-media si al segregarii lingvistice.

Prin urmare, generatia tdndra devine un teren de batélie ideologica intre proiectul
europenizdrii si naratiunile reactive promovate de Rusia. Faptul ca identitatea roma-
neasca — chiar si sub forma hibrida a moldovenismului pro-european — este tot mai des
asociata cu respingerea agresiunii ruse indicd o tendintd de sincronizare intre educatie,
identitate si optiune geopolitica. Acest fapt ofera motive de optimism pentru viitorul
coeziunii civice si al optiunii europene in Republica Moldova.

Corelarea cadrului teoretic cu datele empirice

Datele empirice analizate permit o evaluare directd a relevantei cadrului teoretic
utilizat pentru explicarea crizei identitare din Republica Moldova, in special a aborda-
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rilor care trateaza identitatea ca produs al clasificarilor institutionale, al constrangerilor
geopolitice si al socializarii politice. In acest sens, ipoteza conform cireia identitatea
moldoveneascd nu functioneaza ca identitate etnica autonoma, ci ca rezultat al unui
proces istoric de inginerie identitard, este sustinutd consistent de discrepantele dintre
autoidentificarea oficiald si comportamentele simbolice masurabile. Persistenta autoide-
ntificarii ca ,,moldovean” in recensaminte, la niveluri de peste 75%, trebuie interpretata
in logica teoriei lui Rogers Brubaker privind identitatea ca ,,categorie de practicd” si
»categorie de clasificare”, nu ca expresie a unei constiinte etnice coerente. Aceasta eti-
cheta continuad sa fie utilizata in principal ca raspuns administrativ $i normativ, intr-un
context 1n care termenul de ,,nationalitate” este incércat de ambiguitati mostenite din
perioada sovietici. In schimb, indicatorii alternativi — limba vorbita, orientarea geopo-
litica si atitudinea fatd de unirea cu Roméania — arata existenta unei identitati romanesti
internalizate de facto de un segment mult mai larg al populatiei. Corelatia relativ stabila
dintre ponderea celor care declard limba romana ca limba vorbita (circa 31%) si nivelul
sprijinului pentru unirea cu Romania (intre 28% si 38%) indica faptul ca optiunea uni-
onista functioneaza ca un proxy identitar. Aceastd observatie confirma ipoteza teoretica
potrivit cdreia identitatea etnica nu se exprima exclusiv prin autoetichete formale, ci prin
practici simbolice si optiuni politice congruente. In acest cadru, moldovenismul apare
ca o identitate declarativa flexibila, care coabiteaza cu o identitate roméaneasca asumata
partial sau contextual. Dimensiunea geopolitica a crizei identitare devine vizibila atunci
cand datele sunt analizate prin prisma etnogeopoliticii. Preferintele diferite ale grupuri-
lor etnice fata de Uniunea Europeand si Uniunea Economica Eurasiatica confirma faptul
ca Republica Moldova reprezinta un spatiu de competitie intre proiecte civilizationale
rivale. Romanii etnici se pozitioneaza aproape unanim in favoarea vectorului european,
in timp ce moldovenii exprima o orientare ambivalenta, specifica unei identitati incom-
plet consolidate. Minoritatile etnice rdman, In mare parte, ancorate simbolic in spatiul
estic, ceea ce indica esecul statului de a construi o identitate civica integratoare. Aceeasi
logica explicativa se regaseste in analiza perceptiilor asupra razboiului din Ucraina, in
special in randul tinerei generatii. Distributia raspunsurilor confirma faptul ca interpre-
tarea conflictului nu este o simpla opinie de politica externd, ci o expresie a apartenentei
identitare si a cadrului normativ interiorizat. Tinerii care se identifica drept roméni si,
intr-o proportie semnificativa, cei care se identifica drept moldoveni, resping naratiunea
rusa si califica razboiul drept agresiune nejustificata. Aceasta convergenta sugereaza un
proces de sincronizare identitara intre dimensiunea educationald, lingvistica si geopoli-
tica. Prin contrast, in randul minoritatilor etnice, acceptarea naratiunilor promovate de
Federatia Rusa raméne ridicatd, inclusiv in randul tinerilor, ceea ce indica persistenta
unor spatii informationale si simbolice paralele. Aceastd fragmentare confirma ipotezele
teoretice privind incapacitatea statelor cu suveranitate contestatd de a produce un con-
sens identitar stabil si uniform.

Evolutia criteriilor de autoidentificare intre 2005 si 2016 completeaza aceasta ima-
gine. Deplasarea de la criterii explicit etnice (origine, rudenie, traditie) catre criterii ci-
vico-teritoriale (cetatenie, rezidentd) nu indica o clarificare conceptuala, ci mai degra-
béa o adaptare pragmatica la discursul statal. Ambiguitatea dintre etnie, nationalitate si
cetitenie ramane structurala si explica simultan persistenta moldovenismului declarativ
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si extinderea romanitatii asumate de facto. Imbinarea cadrului teoretic cu datele empirice
arata ca criza identitara din Republica Moldova nu este rezultatul unei simple competitii
simbolice intre moldovenism si romanitate, ci efectul cumulativ al ingineriei identitare
sovietice, al ambiguitatii institutionale post-sovietice si al presiunilor geopolitice concu-
rente. Datele confirma caracterul procesual, fragmentat si incomplet al constructiei iden-
titare, precum si rolul central al generatiilor tinere in reconfigurarea treptata a raportului
dintre identitate, stat si orientare geopolitica.

Concluzii

Criza identitara din Republica Moldova nu poate fi inteleasa ca o disputd semantica
sau ca o simpla divergenta de opinii politice, ci trebuie tratatd ca un fenomen structural
rezultat din interactiunea dintre constructia nationala incompletd, mostenirea sovietica a
clasificarilor identitare si presiunile geopolitice concurente exercitate dupa 1991. Analiza
combinata a datelor de recensamant, a etnobarometrelor IMAS si a sondajelor privind
orientdrile geopolitice si perceptiile asupra razboiului din Ucraina indica faptul ca statul
Republica Moldova nu a reusit sa produca un cadru identitar stabil, coerent si integrator,
capabil sa armonizeze dimensiunile etnica, civica si geopolitica ale apartenentei colective.

Un rezultat central al cercetarii este demonstrarea faptului ca identitatea moldo-
veneasca declaratd nu functioneaza ca identitate etnica in sens sociologic. Persistenta
etichetei ,,moldovean” in recensaminte si sondaje reflectd continuitatea unui regim de
clasificare institutionala mostenit din perioada sovietica, nu existenta unei etnogeneze
distincte. Confuzia structurala dintre etnie, nationalitate si cetatenie, indusa prin for-
mularile oficiale si perpetuata de lipsa unei clarificari normative post-sovietice, a per-
mis supravietuirea moldovenismului ca identitate declarativa, flexibila si adaptativa,
dar lipsita de consistenta etnica proprie. Aceasta concluzie este sustinutd de discrepanta
sistematica dintre autoidentificarea etnica si indicatorii comportamentali ai identitatii,
precum limba vorbita, optiunile geopolitice si preferintele simbolice.

Datele empirice aratd ca romanitatea nu dispare odata cu scaderea autoidentificarii
explicite ca ,,roman”, ci se reconfigureaza sub forme indirecte, de facto. Corelatia stabila
dintre ponderea celor care declara limba romana ca limba vorbita si nivelul sprijinului
pentru unirea cu Romania indica existenta unui segment semnificativ al populatiei de ori-
gine romana care internalizeaza identitatea romaneasca fara a o declara formal. Aceasta
constatare valideazd abordarile teoretice care trateaza identitatea nu ca declaratie no-
minali, ci ca ansamblu de practici, orientari si loialitati simbolice. In acest cadru, spri-
jinul pentru unire $i orientarea pro-europeana functioneaza ca indicatori identitari mai
relevanti decat autoetichetele statistice.

Dimensiunea geopoliticd apare ca un element constitutiv al crizei identitare, nu ca
o variabila externa. Republica Moldova se configureaza ca un spatiu de competitie In-
tre doud proiecte civilizationale incompatibile: cel european si cel eurasiatic. Aceasta
competitie se reflectd direct in structura identitara a populatiei. Romanii etnici manifesta
o orientare geopoliticd coerentd, pro-europeand, asociatd cu respingerea influentei ruse
si a naratiunilor promovate de Federatia Rusi. In contrast, moldovenii, care constituie
majoritatea populatiei, exprima o orientare geopolitica ambivalenta, caracterizata prin
preferinta pentru formule de echilibru intre Est si Vest. Aceastd ambivalentd nu indica
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neutralitate strategicd maturd, ci absenta unui cadru identitar clar care sa permita o ale-
gere geopolitica stabila.

Minoritatile etnice accentueaza aceastd fragmentare. Datele arata ca rusii, gagauzii
si, Intr-o masurd mai micd, ucrainenii si bulgarii raman ancorati simbolic 1n spatiul estic
sau in centre geopolitice alternative, mentinand orientdri divergente fatd de majoritatea
populatiei. Aceasta situatie confirma incapacitatea statului moldovean de a construi o
identitate civica integratoare care sa depaseasca loialitatile etno-geopolitice preexisten-
te. Identitatea civicd a Republicii Moldova ramane slab articulata, neinternalizata si in-
capabild sa functioneze ca substitut pentru identitatile etnice sau geopolitice concurente.

Analiza generationald aduce un element decisiv pentru intelegerea dinamicii vii-
toare a crizei identitare. Tandra generatie se contureaza ca principalul vector al recon-
figurarii identitare, dar si ca spatiu al polarizarii accentuate. Datele privind perceptiile
asupra razboiului din Ucraina aratd ca tinerii romani si o parte semnificativa a tinerilor
moldoveni resping naratiunile ruse si se aliniaza interpretarii occidentale a conflictului
ca agresiune nejustificata. Aceasta pozitionare reflecta efectele cumulative ale educatiei
in limba romana, ale curriculei centrate pe istoria romanilor si ale expunerii la spatiul
informational european.

In acelasi timp, persistenta orientirilor pro-ruse in randul tinerilor din comunittile
minoritare indica faptul cd socializarea identitara continud sa se produca in spatii para-
lele, relativ izolate de proiectul statal. Aceasta separare informationala si culturala limi-
teazd capacitatea generatiilor tinere de a converga spre un set comun de valori civice si
geopolitice. Prin urmare, generatia tdnara nu reprezinta automat solutia crizei identitare,
ci mai degraba un teren de competitie Intre proiecte identitare rivale, in care rezultatul
ramane contingent si dependent de politicile statului.

Evolutia criteriilor de autoidentificare intre 2005 si 2016 confirma caracterul incom-
plet al constructiei nationale. Deplasarea de la criterii etnice catre criterii civico-teritori-
ale nu reflecta maturizarea identitétii civice, ci adaptarea pragmatica a respondentilor la
discursul oficial si la presiunile institutionale. Persistenta ambiguitatii conceptuale indi-
ca faptul ca statul nu a reusit sa ofere un raspuns clar la intrebarea fundamentala privind
natura comunitdtii politice pe care o reprezinta.

Cercetarea arata ca criza identitard din Republica Moldova este un fenomen siste-
mic, produs de suprapunerea ingineriei identitare sovietice, a indeciziei post-sovietice si
a presiunilor geopolitice externe. Aceasta criza afecteazd simultan legitimitatea statului,
coeziunea sociala si capacitatea de orientare strategicd. Reconfigurarea identitara este in
curs, dar ramane fragmentata, inegala si profund dependenta de evolutiile geopolitice re-
gionale si de capacitatea statului de a formula un proiect identitar clar, coerent si credibil.
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