Aliona GRATI

IMAGINEA INSTITUTIEI REGALE A ROMANIEI iIN CULTURA
POPULARA A BASARABENILOR

Introducere

In august 1944, romanii basarabeni au trecut printr-o alti
schimbare brusca de regim politic. Intruziunea sovieticilor a dezorientat
o buna parte a populatiei, i-a mutilat existenta obisnuita, transformandu-
i-o Intr-un cosmar continuu. Viata de odinioara a provinciei a fost
spulberata de o minte diabolica ce a pus in miscare mecanisme irevocabil
infernale. Atrocitdtile care s-au succedat in Basarabia dupa incorporarea
ei In URSS — executiile in masa, deportarile, represaliile, colectivizarea,
foametea organizata, dar si ingineriile sovietice de modelare identitara —
au impus oamenilor alte preocupari, mai aproape de imperativul
supravietuirii.

Indati ce Prutul a devenit zid de netrecut, populatia de pe ambele
maluri s-a vazut tot mai sufocatd de mrejele minciunii. Cele mai dure si
mai nedezmintite politici de deznationalizare au pus sub interdictie si
tacere trecutul basarabenilor in cadrul Romaniei Mari, distrugand
metodic si consecvent factorii de memorie. In timp ce, la Bucuresti,
monarhia a continuat sd existe inca trei ani, in Republica Sovietica
Socialista Moldoveneasca figura regelui nu a mai cadrat cu politica
romanofoba devenitd doctrind de stat. In 1945, la plenarele Partidului
Comunist se cerea imperativ ,demascarea” pe toate cdile a ,crimelor
comise de ocupantii germano-romani” si ,starpirea claselor care au
asuprit™. Nici ziarele, nici istoriografia oficiald de partid nu aveau cum
trata pozitiv subiectul regalitatii, or, monarhia insemna, mai ales prin
concursul regelui Ferdinand — ,Intregitorul neamului romanesc”, —
unitatea nationald, simbolul statului suveran roman. Institutia
monarhica, inclusiv cea tarista, era considerata anacronici, se dorea
inlaturarea ei de pe scena istoriei. O data mai mult, ideea de regalitate
era cu totul strdind de creatorii zelosi ai ,omului nou”, fara trecut si

1 Elena Posticd, Rezistenta antisovietica in Basarabia 1944-1950, Chisindu, Stiinta,
1997, pp. 25-26.
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personalitate, docil partidului. Basarabenii trebuiau sa uite cd au facut
parte dintr-o natiune cu demnitatea Coroanei.

In chiar primele zile dupi anexarea Basarabiei, bisericile
pastratoare ale traditiei si ale spiritualitatii romanesti au ramas fara
preotii care isi tineau slujbele invocind numele suveranului. Intr-un
timp scurt, s-a instituit o noua ordine bisericeasca, ancorata la cea
dictatd de Patriarhia de la Moscova. Populatia ortodoxa, care a mai
ramas dupa exodul in masa, s-a pomenit in fata unui ateism agresiv, al
carui val a spulberat si imaginea regelui Mihai, puternic legata de traditia
religioasa. De frica deportarilor, si nu din convingere, basarabenii si-au
dat jos de pe pereti icoanele si, odata cu ele, portretele regelui.

Oamenii au suferit, dar si-au pastrat sentimentele calde fata de
rege in dorinta indarjita de a ramane intregi, nealterati pana in ceasul in
care va fi mai bine. Ceea ce se arata din cele cateva cazuri retinute de
memoria colectivd este ca, in anii imediat de dupa razboi, multi erau
gata, si in conditiile noului regim, sa-si riste viata in numele valorilor din
trecutul lor interzis. Istoricul Igor Casu povesteste cazul unui preot
basarabean pe nume Ion Salaru trimis in gulag pentru propaganda
antisovieticd, condamnat ca ,dusman al poporului”. Una din invinuiri
consta in faptul ca, in 1945, Salaru indemna taranii din satul Izvoare sa
reziste ocupantilor, caci peste putin timp Anglia va declara neaparat
razboi Uniunii Sovietice si va elibera Basarabia. La vremea aceea circula
o poveste despre Mihai, potrivit careia regele urma sa se casatoreasca cu
regina Marii Britanii si sa primeasca in dar Basarabia!. Istoricul Mihai
Tasca dezvéluie povestea Anei Grigoriu, care, desi era redactor la ziarul
regional ,Drumul leninist” din localitatea ei de bastina, Cahul, pastra
acasa imaginea regelui Mihai alaturi de regina-mama Elena. Fotografia a
intrat, pe langa alte probe ,compromitdtoare” cu ,manifestari antiso-
vietice”, in dosarul ei de condamnare la 25 de ani de gulag. Ana Grigoriu
a stat inchisa intre 1953 si 19562.

Odata cu retragerea frontului in august 1944, a disparut rolul
regelui de conducator suprem al armatei, in numele caruia soldatii
porneau la lupta ,Pentru Rege! Pentru Tara!” Autoritatea lui Mihai I nu
era bine-venitd, intrucat punea in umbra faptele eroice ale armatei

1 Igor Casu, Preot trimis in lagdr pentru cd i-a apdrat pe tarani, dupa Paul Goma,
Jurnal 2011, p. 283.

2 Mihai Tasca, Jurnalistii din Basarabia condamnati la gulag, in: adevarul.md,
24.05.2012.
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sovietice, care se angajase in lupta ,antifascista”. Noilor generatii li s-a
servit un adevar denaturat, potrivit caruia regimul sovietic a fost sustinut
de toatd populatia. In realitate insd, au existat multe tentative de
rezistentd, alimentate de speranta reintoarcerii armatei roméane si a
regelui, cu care aceasta se identifica. In chiar primele luni dupi ocuparea
Basarabiei, barbatii erau vanati pentru a fi recrutati in trupele sovietice,
multi insa se eschivau ascunzandu-se prin paduri, fiind siguri ca armata
romani sau englezi se va intoarce in cel mult un an. Intr-o foaie volanta
antisovietica descoperita in satul Tudora (r-nul Stefan Voda) se afirma
ca, in scurt timp, Basarabia va fi restituita Romaniei, facandu-se apel
catre populatie sa se roage pentru Carol si Mihai2.

In anii imediat postbelici, dar si de-a lungul deceniilor de
existenta in cadrul URSS, regelui Mihai, monarhiei romanesti in genere
nu i s-a ingaduit nici méacar un rol periferic in memoria basarabenilor.
Programe riguroase de partid aveau obiectivul de a infiltra in mintea
populatiei bastinase convingerea ferma cd nu ar fi regele lor, cd e, de fapt,
al altcuiva — al romanilor —, la randul lor considerati a fi diferiti de
moldovenii basarabeni. Ziarele i pomeneau numele nesemnificativ si
doar in limitele propagandei despre jugul burghezo-mosieresc si
expansiunea teritoriald a ,imperialistilor roméani”. Istoricii aveau si ei
ysarcind de partid” sa defaimeze si sd oculteze cat se poate de bine
contributiile monarhilor moderni. Invitimantul a fost silit si se implice
pe deplin in pervertirea constiintelor. Regele era tratat ca fiind o
yramagita intunecatd a Evului Mediu”, ca un vestigiu al unei epoci
obscure, depdsite, in care ,carmuitorul absolut” exploata taranii si se
imbogitea pe seama lor. In felul acesta, se urmirea inclusiv lipsirea
romanilor basarabeni de ideea ci monarhia constitutionald a fost o
eficienta formd, moderna si europeand, de guvernare a unei natiuni.
Invocarea numelui regelui putea avea urmari grave pentru oricine se
incumeta sa o faca. Vasile Boghean aminteste cazul unui barbat din
Peresecina care, intr-o demonstratie nechibzuita de bravura, a intonat in
mijlocul prietenilor sdi de pahar Imnul regal. Drept urmare, a facut ani
grei de puscarie.

Toate aceste politici au degradat mult imaginea regalitatii, iar
rezultatele au fost pe masura presiunilor. Basarabenilor li s-a sters din

1 Elena Postici, op. cit. p. 8.
2 Ibidem.
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memorie importanta acestei institutii. Cu timpul, cand amintirile s-au
mai estompat, basarabenii, ca si ceilalti roméani de peste Prut, au inceput
sa se obisnuiasca cu absenta regelui lor si a tronului, iar starea de lucruri
a cipitat un aspect de ciudati normalitate. In asociere cu fobia
antiromaneasca, sindromul ,regele lor”, indus de niste politici
educationale si sociale otravite ideologic, a fost atat de devastator, incat
si astdazi o buna parte a basarabenilor nu stie cd a avut un rege. De-a
lungul anilor, regele ca simbol al apararii si consolidarii nationale a
disparut de pe interfata evenimentelor, s-a depozitat insa in
subconstientul colectiv, alcatuind acel potential care a alimentat, mai
tarziu, expresiile nostalgice dupa vremurile mai asezate de altddata. Ceea
ce nu s-a putut spune cu voce tare a lunecat in adancimea structurala a
imaginarului literar si artistic: in marturii, in legende, in povesti.
Proiectiile literare, atatea cate exista, au constituit forme de rezistenta la
mecanismele de ,spalare a creierului” ale istoriografiei oficiale si,
totodata, mijloace de pastrare a memoriei.

In acest articol am propus o colectie de evociri literaturizate,
apartinand locuitorilor fostului spatiu al provinciei Basarabia,
cuprinzand forme felurite, de la flash-urile de memorie ale
supravietuitorilor la povestile auzite de la batrani si creatiile scriitorilor
in spetd. Acestea restituie o parte din trecut care, din neatentie, din pura
intdmplare sau premeditat, s-a ascuns in pliurile uitarii si s-a facut
cocon, asteptand vremuri mai bune.

Interogatii proprii studiului literar, o perspectiva
interdisciplinara

Optica, mentalitatea, perceptiile unei colectivitati sunt realitati
greu de cuantificat. Pentru a oferi un raspuns plauzibil si coerent la
aceste ecuatii, am urmarit un fir metodic de interpretare, apeland la
instrumentele pe care le oferd studiul stiintific. In ansamblu, am optat
pentru mobilitatea interdisciplinara. Rezultatele, mai mult sau mai putin,
sesizabile in ceea ce urmeaza se datoreaza utilizarii metodelor elaborate
de istoria culturala, istoria mentalitdtilor, antropologia sociald, studiul
imaginarului, al creatiei orale si folclorului. Totusi, centrul de greutate 1-
au alcatuit interogatiile proprii studiului literar. S-a pornit de la ipoteza
ca imaginile simbolice cu care a fost investit regele Mihai, implicit rega-
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litatea, la randul ei reprezentatd de personaje-simbol, au constituit
idealuri impartasite de basarabeni, dar si piese de rezistenta in memoria
culturali a povestilor de azi. In terminologia Ivanei Marcov4, aceste
reprezentari iconografice si literare sunt generate de ,stari mentale de
durata considerabila (...) inradacinate in cultura, traditie si limba”:. Se va
vedea ca au rezistat pana astazi si s-au reactivat cu putere naratiunile si
personajele cu semnificatii sacre, mitice si implicit etice, formate in
mediul cultural national de-a lungul perioadelor istorice ale monarhiilor
(rusd si romani) si chiar mai adanc in timp, in colectivititile arhaice. In
acest scop, Orlando Figes propune sa nu abordam textele de literatura in
exclusivitate ,ca monumente inchinate artei, ci ca marci ale constiintei
nationale, care se imbina cu politica si ideologia, credintele si cutumele
sociale, folclorul si religia, obiceiurile si conventiile si cu toate celelalte
particularitati mentale ce formeaza o cultura si un mod de viata”2. Se stie
bine ca atunci cand e vorba de formele de amintiri literare nu pot fi trase
linii de demarcatie intre relatarea istorica si fabulatia legendei. Pentru a
face mai inteles procesul absorbtiei realitatii in imaginarul social, ne-au
fost utili cei mai avizati teoreticieni ai imaginarului mitic, religios, politic
sau poetic. Nu se poate face abstractie de studiile lui Ernst H.
Kantorowicz, James George Frazer, Vladimir Propp, Mircea Eliade,
Gilbert Durand, Gaston Bachelard, Claude Lévi-Strauss, Roger Caillois
sau Raoul Girardet si atii.

Cele doua corpuri ale regelui

In studiul siu faimos, Cele doui corpuri ale regelui, profesorul
Ernst H. Kantorowicz3 descrie felul in care era conceput un rege in
gandirea medievala europeana. Regelui i se atribuiau in mod traditional
»~doud corpuri” — humanitas si divinitas —, unul natural si altul politic.
Primul indica corpul fizic, natural si coruptibil al persoanei care sufera si
moare ca un om obisnuit. Celdlalt denumea o abstractiune metafizica
facand referinta la un corp invizibil, care se indlta deasupra lumescului,

1 Tvana Marcova, Dialogistica si reprezentarile sociale, lasi, Polirom, 2004, p. 234.

2 Orlando Figes, Dansul Natasei. O istorie culturald a Rusiei, trad. de Lucia Popovici,
Tasi, Polirom, 2018, p. 24.

3 Cele douda corpuri ale regelui. Un studiu asupra teologiei politice medievale, trad. de
Andrei Salaviastru, prefatd de William Chester Jordan, postfata de Alexandru-Florin
Platon, Iasi, Polirom, 2014.
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fiind nemuritor precum sufletul si avand certe semne angelice, de
sacralitate. Se credea ca la moartea regelui cele doua corpuri ale sale se
despart: corpul fizic dispare, iar cel divin sau mistic se reincarneaza in cel
al mostenitorului. Juristii aveau nevoie de aceasta metafora politica
pentru a perpetua monarhia si statul suveran chiar si dupa ce regele
murea, iar oamenii — pentru a trai cu demnitate si siguranta in mijlocul
unei comunitati.

Viziunea asupra celor ,doua corpuri ale regelui” s-a conturat in
spatiul dogmatic si liturgic al teologiei crestine si s-a fixat in imaginarul
social pentru o perioada lunga. Ea intruchipa idealurile religioase ale
modelului organic de societate, dar si o fictiune mistica cu care a fost
imbricat un crez politic ce a stat la baza comunitatilor moderne. Prin
pastrarea simbolurilor religioase, puterea moderna si-a asigurat aura de
sacralitate si de putere impersonald. Relatia mistica intre rege si poporul
sau avea ca resort credinta in acea entitate invizibila, perena, deopotriva
fizica si metafizica pe care oamenii o numeau Rege si de care isi legau
sperantele si viata. Asadar, legdtura dintre Coroana, Biserica si Popor
este mult mai veche decat monarhia constitutionala pe care a stabilit-o
Carol I in Roménia. In felul acesta — ancorate in marea traditie a
crestinismului si adancite in istorie — se explicad ritualurile din timpul
solemnitatilor care insoteau prezenta regilor Romaniei oriunde. Nu e
catusi de putin surprinzator faptul ca imaginarul colectiv 1-a inregistrat si
l-a reinventat pe regele Mihai anume in aceasta unitate a duplicarii, ca
ingemanare a naturalului si misticului. O singura persoand — doua
corpuri. Un rege temporal si un Rege imuabil. Un rege al istoriei si un
Rege simbolic al imaginarului colectiv.

Regele imaginarului colectiv

Revenirea, fie si de scurta durata, a regelui Mihai in viata
basarabenilor la 1 iunie 2006, pentru a participa la inaugurarea si
sfintirea Cimitirului Romanesc de Onoare de langa localitatea Tiganca,
reabilitat dupa distrugerile sovieticilor, a fost un semn pentru ei ca
trecutul poate fi revizitat fara vreun pericol. Sentimentul securitatii a fost
favorabil amintirilor, evocarilor, povestirilor, povestilor. In cea mai mare
parte a lor, vocile care il evoca pe regele Mihai sunt contemporanii lui,
cei care 1si definesc identitatea prin raportare la el. Iata cateva texte:
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L»ount nascuta in anul 1929, la 6 decembrie, ma numesc Profira
Racu [numele de casatorie Gutu]. Regele Mihai este din anul 1922, eu
sunt nascuta in 1929, sunt inregistrata in timpul lui, cand el era imparat;
noi in scoala tare il stimam.”

,Cum am deschis ochii pe acest paméant, noi am fost sub con-
ducerea romana, care era pe atunci Carol al II-lea, regele Romaniei. A
fost Carol I, Ferdinand I, Ferdinand II si tot asa mai departe. Mihai era
de-o seama cu fratele meu, nascut in 1921. (...) Tata, cand era primar, il
chemau pe la seminare si trebuia sa aiba alaturi de dansul un om si doi
premilitari, si-1 lua pe Ionica Caraiman si pe unul Vladimir Gheorghevici,
ii lua unde trebuia la Chisindu — s-a intalnit cu [regele] Mihai, cu mama
lui Mihai, cu Mihai Antonescu, mai in scurt, daca erau la seminare si
veneau acestia incolo.”2

,in 1939 am mers in clasa I. Invititori mi-au fost doamna
Odobescu si domnul Odobescu. [...] 10 Mai pana in 1940 era sarbatoare
nationala! Pentru ca s ne ducem noi la serbarea ceea — era ceva! Am fost
si eu, da. La Echimauti este o padure intre Ciniseuti si Echimd&uti,
comune mari, acolo se ficea serbare, cu muzica. Toti veneau cu
,Traiasci!” Imi amintesc si versurile:

10 Mai ne-a fi de-a pururi
Sfanta zi, cici ea ne-a dat
Domn, putere tarii noastre,
Libertate si Regat! [...]

Pe pereti era tabloul lui Carol II, al lui Mihai, al reginei, al lui
[Mihai] Antonescu. Regina era foarte omenoasa, milostiva. Mai tin minte
cand Mihai in 1940 a stat rege la sapte ani — ne povesteau la scoald. Ne
povesteau cd [regele] Mihai ar fi intrebat daca are voie sd se mai joace cu
copii... [zGmbeste].”3

1 Profira Gutu (numele de fatd Racu), 88 de ani, s. Scaieni, r-nul Donduseni; culegitor
Valentin Arapu, Studiu de caz. Profira Gutu: ,Copiii care au rdmas in Siberia”, in:
Lidia Padureac (editor), Arhivele memoriei: recuperarea si valorificarea istoricd a
memoriel victimelor regimului totalitar-comunist din RSSM. Memorii. Documente.
Studii de caz. Cercetari realizate in localitdtile din nordul Republicii Moldova, vol. 111,
tom 2, Chisinau, Balacron, 2017, p. 298.

2 Jon Rusu, 88 de ani, s. Scaieni, r-nul Donduseni; culegator, Valentin Arapu, Studiu de
caz. Vera si Ion Rusu: ,Scara vietii”, in: Lidia Padureac, op. cit., p. 180, pp. 198-199.

3 Eugen Banaga, 84 de ani, s. Minceni, r-nul Rezina; culegdtori Ludmila D. Cojocaru,
Virgiliu Birlideanu, Studiu de caz. Eugen Banaga: ,Visul nostru e Unirea!”, in:
Ludmila D. Cojocaru (editor), Arhivele memoriei: recuperarea si valorificarea istorica
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Sunt vocile martorilor directi ai epocii, ale generatiei care se iden-
tifica, in virtutea varstei ei, cu epoca regalitatii roméanesti si cu cel care
reprezinta simbolic ultimii ei ani — Mihai I. Este ultima generatie care si-
a insusit cu trainicie valorile, aspiratiile, idealurile regalitatii la varsta
copildriei, cea mai prielnica contagiunilor mentale.

Este cunoscut faptul ca memoria oranduieste estetic amintirea,
transformand-o in povestire, intrucat, asa cum puncteaza Gilbert
Durand, ,orice amintire din copilarie, prin dubla-i putere a prestigiului
pe care-1 confera lipsa de griji primordiala (...) e din capul locului opera
de arta”™. Povestile lor ne fac sa patrundem in climatul istoric si imaginar
al lumii de altadata.

»,Cred ca aveam vreo sase ani, mama ma purta cu pantaloni scurti
si, filndca ar fi dorit sd aiba o fetitd, ma purta cu o frezd a la «Micul
Lord». (...) Am uitat sa va spun ca toata tarasenia asta se intampla in
mahalaua Visternicenilor din Chisinau, targul copilariei mele, de care ma
leaga amintiri pe care le vad limpede in fata ochilor ca si cand s-ar fi
intamplat ieri.

Intr-una din zile, mi-aduc aminte ci era vard, vine mama la mine
valvartej, si-mi spune: «Hai s mergem repede la Sobor (...)!», «Vine
Regina Mama cu Marele Voievod de Alba Iulia». Treaba asta pe mine ma
lasa rece: «Ce treaba am eu cu el, cat o fi el de Mare Voievod de Alba
Tulia? Sa fie sanatos si sa ma lase in pace!» Dar ce, am scapat de mama?
M-a imbracat cu ce aveam mai bun, m-a piepténat si mi-a mai aranjat cu
scuipat niste bucle rebele pe frunte, m-a insficat de o mana si fuga la
Sobor.

La Sobor era moarte de om. Mama a inceput sa inoate prin
oceanul de oameni cu mine disperat ancorat in deriva de aproape imi
smulgea mana din umeri. Eu stergeam cu nasul fudul la toti cei pe care-i
calca mama vitejeste in picioare. Unele cucoane mai miloase strigau la
mama: «Nu ti-i ghini, cucuoana hai? O si ucizi copchilu aista, esti chioari,
nu vez ca-sda duhu’?» Si aveau dreptate, «copchilu» era pe duca, dar
mama nu s-a ldsat pana nu a ajuns in fatd spre ura si dispretul tuturor
celor pe care 1i zdrobise fara nicio crutare.

a memoriei victimelor regimului totalitar-comunist din RSSM. Memorii. Documente.
Studii de caz. Cercetdri realizate in localitdatile din centrul Republicii Moldova, vol. 1,
tom 1, Chisinau, Balacron, 2016, pp. 58-59.

1 Gilbert Durand, Structurile antropologice ale imaginarului, trad. de Marcel Aderca,
Bucuresti, Univers enciclopedic, 1998, p. 402.
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Culmea, tocmai atunci trecea prin fata noastra «Regina Mama»
tarand de o aripa pe cine credeti? Pe «Marele Voievod de Alba Iulia»,
care era o mogaldeata cam cat mine, dolofan si bosumflat. Era si el in
pantaloni scurti, si era si el tuns a la «Micul Lord». Asta e «Marele
Voievod?» mi-am zis eu, «pentru asta m-a tarat mama cu nasul pe la
fundul oamenilor tixiti ca la pomana? Pentru asta era sa-mi smulga mana
din umeri?». Si, fara sa stau mult pe ganduri, m-am razbunat pe el cum
m-am priceput. I-am scos o limba cat am putut de tare, el a raspuns pe
moment si mi-a scos una si mai lungi. Infuriat, trebuia reactionat
prompt si decisiv. Eram gata sa-i lansez un caimac la precizie drept intre
felinare de sa ma tina minte, sau si mai categoric, ca sa-i iau dintr-o data
piuitu’... Noroc cd mama, disperata, vazand ce «dialog» port eu cu
«Marele Voievod», m-a smucit de mi-au clantanit dintii.”

Pana nu demult invaluita de mister, personalitatea ultimului rege
al Romaniei a prins concretete. Ici-colo in presa, au aparut informatii
descoperind supravietuitori care l-au vazut aievea. S-au adunat marturii
congruente, s-au tesut povestiri curioase si chiar fictiuni unde
exprimarea are o doza mare de libertate. Luate la un loc, povestirile,
memoriile, proiectiile literare alcatuiesc un poem colectiv care asigura
unei vieti de om permanentd in eternitate. O adevaratda Mihailiadd a
basarabenilor.

In imaginatia populari, faptele regilor alimenteazi scenariile unor
povestiri remarcabile, cdpatand pe alocuri un caracter fabulos.
Interesante sunt mai ales relatarile orale cu tenta legendara ale
martorilor directi ai epocii si povestile mostenite de rudele mai tinere ale
acestora. Cunoscutul folclorist suedez C.W. von Sydow numeste acest gen
de texte memorata. Vizitele regelui Carol al II-lea insotit de Marele
Voievod de Alba Iulia in 1935 si 1940 in Basarabia au generat o serie de
memorata. Trecem aici cateva dintre ele.

,Din aceasta perioada mi-a ramas intiparit in minte episodul
sfintirii Catedralei «Sfintii Constantin si Elena», care s-a produs in 1935.
Conform programului, am stiut cad Regele Carol al II-lea, insotit de
Voievodul Mihai si intreaga suitd, vor merge dupa sfintire pe jos in
lungul strazii principale, Regele Ferdinand. Ne-am dus bineinteles la
casa prietenilor nostri, familia Cristescu-Dobrovolski, situatd pe strada

1 Qvidiu Creangi, Ghici cine mi-a pus mdana in cap?, in: Cu sau fard securisti cu o
prefatd de Paul Goma, Bacéu, Vicovia, 2009, pp. 32-36.
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respectiva si foarte aproape de noua biserica. Monarhul, imbracat in alb,
pasea si saluta cu zambete populatia insirata pe trotuare, care 1i aclama.
Noi sedeam mai sus, pe bancile de pe terasa de la intrare in casa
impozanta, iar Regele in mod evident ne-a vazut si ne-a zambit,
raspunzand la salutul nostru. (Meritd mentionat ca printr-un joc al
destinului, acum cativa ani am avut posibilitatea sa discut cu Regele
Mihai si sa evoc acest moment din tineretea lui. Spre satisfactia si
surprinderea mea, Regele Mihai si-a adus aminte cu placere si in detaliu
de acest episod, la care participase si el atunci, spunand si el la unison cu
mine: «Ce timpuri frumoase au fost acelea!»)”.

»-..era la Hancesti. A venit un boier si a vrut sa se stroiasca
(construiasca) in Hancesti si s-a dus la rege si a cerut sa-si faca casa. Dar
regele era mititel. In vremea ceea era de 16 ani2. Cind s-a mantuit
boierul, a murit sau s-a dus in alta parte, a raimas mama lui sa traiasca in
casele celea. Si a poruncit la rege sa se duca sia primeasca casa de
pomana... cu colac de pomana. Amu cand a venit ziua ceea, eram la
scoald in clasa a doua. S-a dat ordin la toti proprietarii din Basarabia, asa
se numea atunci, sa se duca lumea la sosea, caci el o sa treaca pe sosea, sa
iasa sa-l1 vada lumea. Ne-am dus si noi aici la Ialoveni, cu caruta. Am
asteptat mult. Se vede ca venea de departe tare, de prin targ.

Si el a trecut pe sosea cu masina descoperita si cu Mihai alaturi.
Amandoi... Si toti au Inceput a striga «Uraaa! ,,Uraaa!» Ei, iaca, vine! Ne-
am aranjat. Ne aranjau profesorii. Si el ne diddea din mana. Apoi s-au
intors inapoi. Si iaca cum l-am vazut pe Rege! Apoi ce sa zic, avea mama
un frate, apoi taman ca fratele cela al mamei era la infatisare.”2

»Fiind copil, terminasem clasa I si imi amintesc foarte clar acea zi,
acel eveniment care s-a produs in 1936. Taticul meu, fiind primar si
deputat in Parlamentul Romaniei, a fost decorat cu Crucea de Aur de
catre Carol al II-lea. Majestatea Sa Carol al II-lea impreuna cu Printul
Mihai au vizitat orasul Chisinau, iar la intoarcere au trecut prin orasul
Hancesti. Taticului meu i s-a incredintat sa in tAmpine inaltii oaspeti in
orasul Hancesti. Taticul atunci a organizat o intalnire foarte frumoasa. El
intotdeauna ne lua pe noi, fetele care eram mai mari, la toate

t Alexandru Budisteanu, Sub patru regimuri pe toate continentele, cuvant introductiv
de prof. dr. Radu Ciuceanu, Bucuresti, Institutul National pentru Studiul
Totalitarismului, 2014, p. 62.

2 Interviu realizat de Zinaida Izbascu Eudochia Grosu in emisiunea ,,Viata amintirilor,
viata implinirilor”, Radio Moldova, 27.05.2018.

378



evenimentele care se petreceau. Acea zi mi-a ramas in amintire nu ca un
vis, sau ca mi-a povestit cineva, pur si simplu, asta e o realitate si e un
drept al fiecarei persoane ca sa spuna numai adevarul. Printul Mihai era
o persoana foarte serioasa. Stiti, n-am vazut pe fata lui macar un zambet.
Carol al II-lea radea, a dat mana cu taticul, a fost intampinat cu Imnul
Romaniei «Traiasca Regele!». Foarte multa populatie a fost atunci, ei au
venit cu masinile, covoarele erau asternute in piata din mijlocul orasului
Hancesti si ei s-au coborat din masini si au pasit pe covoare. Si atunci,
taticul 1-a intalnit cu un colac foarte mare, pe un prosop brodat de
mamica mea (cu horbotica asa, cum se facea pe atunci, foarte frumos).
Regele Carol al II-lea a luat acest colac, I-a sarutat, 1-a transmis cuiva, i-a
strans mana lui taticul, au vorbit putin si taticul s-a adresat si catre
Printul Mihai, ceva i-a spus, ceva l-a intrebat, dar el n-a rdspuns si nici n-
a zambit. Era foarte serios™.

»,Ce fel de zi a fost? Era pe inserate. Oradsenii se plimbau pe
bulevard. In aer plana ceva special. «Regele!!! Uitati-vi, regele!!!» «Unde
e? Unde?» ne intrebam, eu si prietena mea, trecand prin preajma
magazinului «Galeria». «Domnisoarelor, nu vorbiti prea tare!» ne
mustra o doamna severa. «lata-L pe Maiestatea Sal!» a zis cu voce
atenuatd prietena mea, Larisa Zabiranik, ridicandu-si capul brusc.
Emotiile o ravaseau. La balconul primariei se aflau doua persoane: un
om de statura inaltd, maiestuoasa — regele Carol II-lea — si foarte tanarul
incd, preafrumos ca un print din poveste, mostenitorul Mihai. Maiestatea
Sa isi fuma trabucul, privind publicul care trecea si il saluta, iar printul
Voievod Mihai, caci asa se numea atunci — Doamne, ce frumos era! — se
uita in jur cu o vie curiozitate. Era luna ianuarie a anului 1940... Rama-
nea putin timp pana la fatalele evenimente ce au rasturnat aceasta lume
fara repetare. Atunci insa, noi, tinere domnite, mergeam prin oras cu
fericirea omului plin de sperante colorate si cu vise de viitor, niciodata
realizate insa”2.

Tinerele domnisoare, avand imaginatia alimentata din basme si
lasandu-se prada propriilor reverii erotice, il percepeau pe Mihai ca pe
un barbat cuceritor cu o deosebita inzestrare fizica. Compararea printului
cu un personaj folcloric desprins dintr-un basm, cu un Fat-Frumos pe cal

1 Valentina Savitchi, Chisindul din anii rdzboiului. Anatol Petrencu in dialog cu
Valenina Savitchi, in: ,Destin romanesc”, 2016, nr. 2 (96), p. 11.

2 Din interviul cu Edit Rorer (Metleaeva) in timpul filmarilor documentarului ,,Cinci
melodii lungi cat 100 de ani”, regizor si scenarist Arnold Brodicianski, 2003.
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inaripat era un loc comun al timpului. Iata doar o strofa cu circulatie
mare prin revistele tinerilor:

»Si-a trimis, sa ne’ntregeasca
Iarasi glia — un Mihai —
Tanar domn, vita regeasca
Fat-Frumos cu par balai.”

Cele mai ravasitoare, mai sincere si mai convingitoare sunt
marturiile oamenilor simpli care au simtit razboiul pe pielea lor, au
suferit, si-au sublimat suferinta in creatii orale. Cel putin doua cantece
ostasesti de o exceptionald plasticitate poetica, create in jurul acelor ani
de rizboi, il invoci pe Mihai. In primul, creatorul anonim surprinde
drama basarabenilor, carora cumplitul razbel le frangea familiile punand
vrajmasie intre frati. Rugamintile se indreapta catre cerurile tutelare si
catre trimisul cerurilor pe pamant, regele. Lui i se cere, cu o usoara
nuanta de dojana, sa gaseasca solutia pentru a opri aceasta confruntare
fratricidd. Celdlalt cantec are acelasi motiv de litanie, cu o nota insa mai
pronuntat acuzatoare.

Are mama patru frati

»3-am zis verde de doi brazi Maresale Vod-Mihai,
Are mama patru frati Grele lupte, dar mai ai?
Si toti patru-s concentrati. Ce le faci de nu le-mpaci

Doi pe malul Prutului Ca raman copii saraci.
Doi pe malul Nistrului, Mor barbati in batalie
Doi pe malul Prutului, Si femei in vaduvie.

Doi pe malul Nistrului. cre o . «
Mai bine sa mori acasa

Nistrule, apleaca-ti malul La copii si la nevasta.

Ca sa treaca maresalul. v .
’ Ca nevasta te-a boci

Maresalul a trecut Si copii te-or jeli™.
Grele lupte s-a-nceput.

t Arhiva de Folclor a Institutului de Filologie, 2010; inf. Rodica Buhni, a.n. 1981; s.
Iargara, r. Leova; culeg. Mariana Cocieru.
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Cantec ostasesc

,Voievodule Mihai

Multi razboai mai ai,
Multi razboai mai ai,

Si le faci de nu le-mpaci?
Si le faci de nu le-mpaci?
Ca raman copii saraci
Mor flacai in batélie
Mor tatai in batalie

Raman satili pustii
Raman satili pustii

Fa, Doamni, pasi-mparat,
Fa, Doamni, pasi-mparat
Ca raman copii argati
Fara mami, fara tat
Raman satili pustii

S1 mami fara copii”.

Si-napoi n-o sa mai vie.
Concuzii

Textele invocate definesc un cronotop literar ce da expresie unei
lumi temeinic organizate, unitare si intarite, al carei centru ordonator
este regele. Este o lume ramasa in istorie ca realitate, dar supravietuind
in poveste. In povestea care a conservat, de-a lungul citorva decenii de
comunism ostil, mentalitatea, spiritul, intelectul, atitudinile, starile,
interpretarile idealiste si aspiratiile artistice legate de regalitate ale unei
generatii. Regésirea regelui a insemnat pentru personajele acestei carti o
recuperare a idealului din copilarie, o adevaratd experienta spirituala,
dar si placerea de a povesti fapte si intamplari magice. Reconstituind
povestile trecutului, ele au nazuit inconstient acel ,lux suprem care
zadarniceste destinul”2. Se poate vorbi si de o credintd subliminald a
evocatorilor in puterea de reactualizare a trecutului prin actul nararii.

In imaginatia populara dintotdeauna, faptele de seami ale regilor
au capatat un caracter fabulos si au alimentat scenariile povestilor.
Productiile epopeice si rapsodice care au insotit viata imparatilor au
tradus nevoia poporului de acte intemeietoare, de eroi, de fapturi
frumoase si exemplare. Sub regimul comunist, aceasta productie
folclorica a fost pusa la index si nu a avut cum sa evolueze. Dupa
dezmembrarea Uniunii Sovietice, subiectului regalitatii nu i s-a acordat
nicio atentie, depozitarii creatilor populare pe aceastd tema au fost
descurajati sa le dezvaluie. Mai mult ca sigur, multe materiale

1 Arhiva de Folclor a Institutului de Filologie, CEAP1045/1/149/1, 1977, bob.190, nr. 11:
Chistelnita, Telenesti; inf. Iordache Maria Eremeevna, 71 de ani; culeg. Efim Junghietu,
Z. Leporda, Z. Izbas.

2 Gilbert Durand, op.cit., p. 259.
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interesante au intrat in neant odata cu moartea purtatorilor. Cu toate
acestea, memoria colectiva a pastrat amintiri pretioase despre relatiile
complexe intre Mihai si Basarabia. Supravietuirea acestor manifestari
spirituale se datoreaza unor mecanisme indelung rodate. De buna seama,
povestile basarabenilor, de la cele ale martorilor oculari la cele
cristalizate in naratiunile culte ale scriitorilor, sunt exemple
convingatoare ca omenirea nu se poate desprinde de mituri, credinte,
rituri si visuri. Aceasta constanta a structurii umane de a se alimenta
dintr-un fond imaginar colectiv preexistent a asigurat trainicia in timp a
memoriei regalitatii in conditiile in care nici laicismul cultural, nici
negarea brutal-ideologica nu au incurajat-o, iar sensibilitdtile mitice si
religioase pe care se sprijinea au fost sistate, se parea, pentru totdeauna.
E lesne de inteles ca vizitele monarhilor in Basarabia s-au impus
in constiinta maselor si au sporit prestigiul regalitatii. Efectul puternic
emotiv al spectacolului, ancorarea in traditie si respectarea ritualurilor
au garantat memorizarea lor si au inlesnit creatiile imaginarului.
Oamenii au comentat, au inventat povesti pe care le-au poleit cu aur de
legenda si le-au depanat cu evlavie inca multi ani dupa aceste evenimente
exceptionale. Dintr-o necesitate de reconfirmare a valorilor Ilor,
povestind, au spus cum este o viata cand ai o tard mare si un rege. Desi
fac referinta la persoane concrete dintr-un anumit spatiu si timp istoric,
povestile rememorate se pliaza pe structuri perene, indelung slefuite ale
epicii populare, ancorate in timpul sacru al credintei si dictate de
arhetipurile imaginarului simbolic. Mircea Eliade spunea candva ca, in
societatea modernd, literatura are rolul de a reface functiile miturilor
religioase. Literatura este o ,fiicd” a mitologiei, cdci structurile
universului religios, cele ale universului oniric si ale fanteziei sunt
omologabile prin universul imaginar comun. Povestirile recente pe tema
regalitatii in general, al caror personaj este regele Mihai in particular, se
focalizeaza in jurul catorva personaje care au in profunzime ansambluri
mitologice de cand lumea, comportand adevaruri primare ale constiintei
colective. Tocmai de aceea Mama si Fiul, Regele si Printul, Printul Fat-
Frumos, Bunul Impirat, Regele Reintregitor, Regele Apiritor de Tars,
Regele Unitatii Nationale etc. s-au cuibarit in constiinta
supravietuitorilor si au alcatuit pretexte pentru noi povesti. Cand e vorba
de regi si regine, principi si principese, evocdrile si amintirile transcend
granitele istoriei si gliseaza lesne in zona imaginarului pentru a da
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expresie necesitatii omului de a se sti protejat de sus, mai puternic si cu
demnitate. Omul incoronat va fi reprezentat mereu la un loc cu
intelesurile mitice si mistice ale statutului sau, interpretarile si
reinvestirile lui vor oscila intre ordinul umanului si cel al sacrului, dar si
intre realitate si poveste. Setea dintotdeauna a omului pentru miraculos
si nevoia lui de ocrotire si de speranta in fericire nu vor seca niciodata.

The image of the royal institution of Romania in the popular
culture of Bessarabians

In this article we have tried too show, starting from a corpus of
literary texts, what meant, how he was perceived, imagined and especially
how King Mihai was told in stories, implicitly royalty, by the Bessarabians
after a period of a few decades of interdictions on the subject. More exactly, we
set out to follow the representation of King Mihai in the literature which was
produced by the ones that nowadays live in the geographical range which was
once the Bessarabia province of the Romanian Kingdom. We are using the
notion of "literature"” in its larger sense, including the entire variation from the
popular culture creations (the folk texts which appeared in the age of King
Mihai, recited even today by the seniors, the evocations of the eyewitnesses), to
the cultured literature written recently (memos, journals, novels). We have
accompanied the commentaries of the texts with descriptions of the historic
context which caused those creations.

Keywords: royalty, King Mihai I, RSSM, Literary folk, Popular culture.
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