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Abstract. This paper contains an analysis of the national and international legal framework
regarding the extinctive prescription. The study examines national and international doctrine,
national regulations, including comparative aspects, as well as judicial practice. The paper hi-
ghlights the essential changes to the institution of extinctive prescription, with emphasis on its on
its legal nature and mode of operation. Similarly, the legislation of other states was analyzed in
comparison with the national legislation, highlighting the differences between them and possible
proposals for improving the national legislation.
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Rezumat. Prezenta lucrare cuprinde o analiza a cadrului juridic national §i international
privind prescriptia extinctiva. Studiul examineaza inclusiv doctrina nationala si internationald,
reglementdrile nationale, de drept comparat cdt §i practica judiciard. In cadrul lucrarii au fost
scoase in evidenta acele modificari esentiale ale institutiei prescriptiei extinctive, fiind pus accent
pe natura juridica si modul de operare a acesteia. La fel, au fost analizate legislatiile altor state
in comparatie cu legislatia nationald, fiind evidentiate diferentele dintre acestea si eventuale
propuneri de imbundtatire a legislatiei nationale.

Cuvinte cheie: termene, prescriptia extinctivd, actiune civild, intrerupere, suspendare,
exceptia de tardivitate

Institutia prescriptiei extinctive este un subiect important in dreptul civil, fiind
marcat de modificarile aduse Codului civil, de practica judiciara recenta care accen-
tueazd importanta respectarii termenelor si invocarea corecta a apararii in instanta.

Analiza cadrului national si international pe marginea prescriptiei extinctive
conduce la scoaterea in evidenta a problemelor teoretice si practice referitor la co-
recta aplicare a institutiei respective, care reprezinta unul din cele mai importante
instrumente care garanteaza securitatea raporturilor juridice civile.

Profesorul Marian Nicolae considera ca prescriptia extinctiva este o institutie
juridica care necesita o analizd mai amanuntitd, deoarece regimul sau juridic este
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departe de a fi cristalizat, situatie care se intdlneste nu numai in dreptul roman, dar si
in dreptul comparat, unde, desi prescriptia a facut obiectul unor cercetari laborioase
si aprofundate, concretizate in zeci de tratate, monografii, si teze de doctorat, rezulta-
tele obtinute sunt pe departe de a fi definitive, ele nereusind sa intruneascad adeziunea
specialistilor nici macar in problemele cheie: fundamentul, natura juridica si modul
de operare a prescriptiei extinctive. [1 p. 16]

Intr-adevar, din abordarile intalnite in literatura de specialitate, rezulta ca, auto-
rii nu au o pozitie unanima in special in partea ce tine de natura juridica a prescriptiei
extinctive, or, existd doua probleme sau aspecte care trebuie succesiv analizate.[2 p.
339]

Prima problema tine in principal pe natura juridica a prescriptiei extinctive,
unii considerand ca aceasta ar apartine in mod substantial dreptului civil sau celui
procesual civil, iar, o doua problema, consecutiva, este ceea de a sti ce calificare ju-
ridicd trebuie sa primeasca prescriptia dreptului la actiune in cadrul ramurii de drept
respective.

Prescriptia extinctivd este astazi pe larg raspandita, fiind intalnitd practic in
toate legislatiile nationale cat si in relatiile juridice internationale. In acelasi timp,
aceastd institutie este foarte veche, avand radacini chiar din dreptul roman, care a
consacrat-o alaturi de uzucapiune, printre mijloacele cele mai eficace in asigurarea
stabilitatii si consolidarii raporturilor juridice nascute din situatii de fapt stabilizate
intr-un interval de timp, socotit suficient de lung.[1 p. 23]

Eforturile doctrinare si jurisprudentiale ulterioare s-au axat in continuare pe
cercetarea aprofundata a acestui fenomen juridic, cu numeroase tentative de definire
a prescriptiei extinctive, de determinare a naturii juridice, a fundamentului si a mo-
dului de operare a acesteia.

In acelasi timp, se identifica in literatura de specialitate o lipsa de abordare
uniforma in ceea ce tine de natura juridica a prescriptiei extinctive si apartenenta
acesteia.

In continuare, in vederea elaboririi definitiei prescriptiei extinctive, in doctrina
s-au conturat doud curente de opinie.

Marian Nicolae considera cd, prescriptia extinctiva este acel mod de inlaturare
a raspunderii civile constand in stingerea dreptului material la actiune neexercitat in
termenul stabilit de lege.[1 p. 44]

Aceasta opinie de factura civilista, este Impartasita si de majoritatea doctrinari-
lor. Astfel, prescriptia extinctiva a fost in genere inteleasa ca fiind stingerea dreptului
la actiune neexercitat in termenul stabilit de lege. [3 p. 237, 4 p. 388]

Intr-o alta opinie, de naturd proceduristd, prescriptia extinctiva este definiti ca
fiind stingerea acelei componente a dreptului la actiune care este posibilitatea ti-
tularului dreptului subiectiv de a obtine obligarea subiectului pasiv la executarea
obligatiei corelative sau la recunoasterea dreptului subiectiv incélcat, datorita nese-
sizarii organului de jurisdictie in termenul prevazut de lege.[5. p. 270]
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Referitor la cele doua directii conturate pe marginea definitiei prescriptiei ex-
tinctive, ne raliem pdrerii majoritatii autorilor, or, prescriptia extinctiva este n pri-
mul rind, o institutie de drept civil. In al doilea rand, prescriptia extinctiva stinge
doar dreptul la actiune 1n sens material si nu in sens procesual. Aici, este necesar a
face o claritate referitor la cele doua acceptiuni ale dreptului la actiune.

Dreptul la actiune in sens procesual nu este altceva decat posibilitatea persoanei
lezate sau interesate de a sesiza instanta de judecatd, adicd de a se adresa organului
jurisdictional competent si de a intenta o actiune civild prin depunerea unei cereri de
chemare in judecatd, daca aceasta considera ca i s-a Incdlcat sau contestat un drept.

Totusi, prin prisma accesului la justitie, rezulta ca dreptul la actiune nu este un
drept absolut ci unul relativ, care poate implica limitari, atata timp cat acestea sunt
rezonabile si proportionate cu scopul urmarit. Limitarile respective sunt acele premi-
se si conditii impuse de lege, intrunirea carora permite Tnaintarea actiunii in justitie
si realizarea dreptului la actiune 1n sens procesual.

Codul de Procedura Civila al Republicii Moldova prin prisma prevederilor art.
169 si 170 stabileste care sunt acele conditii si premise pentru a putea inainta o
actiune in justitie. Insa, acestea nu urmeazi a fi privite la niste restrictii sau bariere in
exercitarea dreptului la actiune ci mai degraba ca niste garantii procesuale instituite
in scopul evitarii abuzurilor din partea justitiabililor si aplicarii efective a resurselor
instantelor e judecata.

Admiterea pozitiei precum ca, prescriptia stinge dreptul la actiune in sens pro-
cesual, ar conduce la necesitatea completarii art. 169 CPC, cu o prevedere noua, prin
care, actiunea civila va fi refuzatd ca urmare a expirarii termenului de prescriptie,
ceea ce nu reprezintd o optiune, nefiind un scop legitim in acest sens. Or, accesul la
justitie poate fi limitat, in special prin instituirea conditiilor de admisibilitate, dome-
niu in care statul se bucura de o anumita marja de apreciere. Aceste limitari trebuie sa
urmareasca un scop legitim, asigurandu-se o proportionalitate intre interesul persoa-
nei si scopul legitim urmarit [6 § 37]. Totusi, limitarile nu trebuie sd reduca la zero
esenta acestui drept. Regulile de procedura au scopul de a asigura o buna administra-
re a justitiei si, in special, a asigura securitatea raporturilor juridice, iar cei implicati
in proceduri trebuie sa se astepte ca aceste reguli sa fie aplicate.

Dreptul la actiune in sens material este un drept concret, personal, particular, ce
confera titularului sau posibilitatea de aparare a dreptului subiect civil incalcat sau
contestat prin pronuntarea unei hotarari judecatoresti favorabile.

Diferenta dintre cele doud acceptiuni ale dreptului la actiune este cd dreptul la
actiune 1n sens procesual nu depinde de expirarea unui anumit termen, actiunea pu-
tand fi intentata oricand, indiferent de cat timp a trecut de la data incalcarii dreptului
subiectiv civil, si invers, dreptul la actiune in sens material este valabil numai in
limitele stabilite de lege.

Posibilitatea admiterii actiunii prin pronuntarea unei hotarari judecatoresti favo-
rabile depinde de anumite conditii de fond, printre care este si termenul de prescriptie
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extinctiva. Avand in vedere cd, prescriptia extinctiva este o conditie de fond, rezulta
cert ca expirarea acestea conduce la stingerea dreptului la actiune in sens material.

De asemenea, in literatura de specialitate, s-au mai conturat o serie de definitii.
Astfel, pentru George Plastara, prescriptia extinctiva este un mijloc de a dovedi o
plata ca o prezumtie legala de liberatiune a debitorului. Prescriptia este efectul tim-
pului asupra dreptului lui [7. p. 175]

Matei B. Cantacuzino defineste prescriptia ca un mijloc de liberatiune a debito-
rului, si prin urmare de stingere a obligatiei, care opereaza in conditiile determinate
de lege, neatarnat de orice realizare, transformare sau transmitere a raportului [8 p.
192].

Ne expunem dezacordul cu aceastd notiune, or, prescriptia extinctiva nu este
un mod de stingere a obligatiei. Obligatia nu se considera a fi stinsd dupa expirarea
termenului de prescriptie, ceea ce rezultd din urmatoarele considerente:

1. prescriptia extinctivd nu se regdseste printre acele metode/mijloace de stin-

gere a obligatiilor prevazut de cap. VII din Codul civil,

2. debitorul este in drept sa execute obligatia chiar si dupa expirarea termenu-

lui de prescriptie;

Drept urmare, prescriptia extinctiva nu stinge obligatia dar stinge dreptul mate-
rial la actiune. Mai mult decat atat, nu exista vreo prevedere legala care sd consacre
aceasta teza. Per a contrario art. 394 din Codul civil [9], prevede ca actiunea se res-
pinge in temeiul expirdrii termenului de prescriptie, numai daca persoana in favoarea
careia a curs termenul a ridicat exceptia de tardivitate conform Codului de procedura
civila.

De aici rezultd cert cd, daca persoana nu invoca expirarea termenului de
prescriptie, atunci, actiunea se examineaza in fond. Prin urmare, expirarea termenu-
lui de prescriptie nu presupune o metoda de stingere a obligatiei, dar, stinge dreptul
material la actiune, daca este invocat corespunzator.

Dreptul la actiune reprezintd mijlocul procesual pus la Tndeméana justitiabililor
de a cere instantelor judecatoresti sa apere drepturile sau interesele lor civile, avand
functia principald de a pune In miscare aparatul judiciar In vederea realizarii sau va-
lorificarii drepturilor civile incalcate sau nerecunoscute.

Daca dreptul la actiune reprezinta dreptul la realizarea prin constrangere a unui
drept subiectiv Incalcat sau contestat, atunci este esential a cunoaste din ce moment
si in decursul carui termen creditorul isi poate valorifica dreptul la actiune. Dreptul
respectiv poate fi realizat pe durata prescriptiei actiunii, la a cdrei expirare instanta,
la cererea reclamatului, este in drept sa nu admita actiunea [10 p. 77].

Posibilitatea admiterii actiunii prin pronuntarea unei hotarari judecatoresti favo-
rabile depinde de anumite conditii de fond, printre care este si termenul de prescriptie
extinctiva.

Prescriptia extinctiva este reglementatd actualmente in Cartea I, Titlul IV, cap.
IL, art. 391 — 408 Codul civil al Republicii Moldova.
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In general, in legislatia Republicii Moldova, institutia prescriptiei extinctive a
cunoscut reglementari incepand cu Codul Civil din 26.12.64 (in vigoare 01.07.1965).
Astfel, sediul materiei era Codul civil, art. 74 — 88.

Ca si in prezent, Codul prevedea in art. 74, ca ,, termenul general pentru apa-
rarea printr-o actiune a drepturilor incdlcate ale unei persoane (prescriptia) este de
trei ani”.

La fel, erau prevazute unele termene de prescriptie mai scurte, si erau reglemen-
tate unele situatii de suspendare si intrerupere a termenului de prescriptie.

Un aspect elocvent se referea la posibilitatea invocarii din oficiu de catre
instanta de judecatd a prescriptiei extinctive si, respectiv, respingerea actiunii fara
ca paratul sau persoana in favoarea careia a curs prescriptia sa fi solicitat acest lucru.
[11]

Consideram, ca o astfel de reglementare este contrara principiului
a astfel de posibilitate conduce la incalcarea impartialitatii si echidistantei in pro-
ces [12]. Invocarea tardivitdtii trebuie sa fie lasatd la dispozitia partii in proces,
conditionat de respectarea ordinii procesuale. Or, asa cum debitorul este in drept sa
execute obligatia chiar si dupd expirarea termenului de prescriptie, iar, creditorul nu
este tinut sd-i restituie prestatia in acest caz, debitorul trebuie sa fie In drept sa aleaga
dintre mijloacele de aparare existente, fara ca instanta de judecata sa decida aplicarea
sau nu a acestora contrar vointei partii.

Totusi, o data cu intrarea in vigoare a Codului civil nr. 1107-XV din 6 iunie
2002, situatia s-a schimbat radical. Reglementarea prescriptiei extinctive o gasim in
Titlul 1V, cap. I, art. 267 — 283.

Astfel, problema privind invocarea din oficiul a tardivitatii a fost Inlaturata.
Or, conform art. 271 Cod civil, ,, Actiunea privind apararvea dreptului incalcat se
respinge in temeiul expirarii termenului de prescriptie extinctivai numai la cererea
persoanei in a carei favoare a curs prescriptia, depusa pina la incheierea dezbate-
rilor in fond.”

Observam ca, legiuitorul a ldsat problema tardivitatii actiunii la dispozitia partii
interesate, conditionat de respectarea cadrului legal privind momentul formularii
acesteia.

O astfel de modificare a fost binevenita, or, dupa cum s-a aratat mai sus, invo-
carea din oficiu a tardivitatii actiunii conducea la o grava lezare a drepturilor partii
in proces.

De asemenea, Codul civil din 2002 a venit cu o serie de completdri in ceea ce
vizeazd momentul curgerii termenului de prescriptie. Astfel, daca Codul civil din
1964 continea o singura reglementare in acest sens, si anume ca ,, prescriptia incepe
sa curga din ziua in care s-a nascut dreptul la actiune; dreptul la actiune se naste din
ziua cind persoana a aflat sau trebuia sa afle, ca i-a fost incalcat un drept”, atunci,
Codul civil din 2002 a reglementat o serie de situatii juridice distincte, in care mo-
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mentul curgerii termenului de prescriptie este diferit. Ca exemplu putem mentiona
despre obligatiile fara termen, despre obligatiile regresive, despre raspunderea delic-
tuala sau chiar despre termenul de prescriptie in cazul obligatiile succesive. In toa-
te aceste cazuri, avem reglementari si respectiv aplicari diferite ale momentului de
incepere a curgerii termenului, care, in viziunea noastra este binevenit, or, aplicarea
unei reguli generale asupra unei situatii specifice cum este termenul de prescriptie
pentru prestatiile succesive, este anevoioasa, deoarece este necesar spre exemplu ca
legea sa prevada ce se intdmpla cu acea prestatie succesiva pentru care termenul de
prescriptie a expirat, se aplica termenul de prescriptie doar in raport cu acea prestatie
sau cu intreaga obligatie. La fel, este si situatia cu privire la raspunderea delictuala,
in care, termenul de prescriptie extinctiva incepe sa curga de la data cind pagubitul a
cunoscut sau trebuia sd cunoascd paguba si pe cel care raspunde de ea.

In continuare, la 01.03.2019, Codul civil a fost modernizat prin Legea Nr. 133
din 15-11-2018 privind modernizarea Codului civil si modificarea unor acte legis-
lative. Modificari esentiale au fost aduse si institutiei prescriptiei extinctive. Desi
termenul general de prescriptie a rdmas la fel, totusi, s-au introdus si noi termene de
prescriptie, si anume termenul de 10 ani actiunile privind:

a) drepturile reale care nu sint declarate prin lege imprescriptibile ori nu sint

supuse altui termen de prescriptie;

b) repararea prejudiciului adus mediului. [9]

La fel, o fost modificata si modalitatea de invocare a tardivitatii actiunii prin in-
troducerea exceptiei de tardivitate. Respectiv, conform art. 394 Cod civil, ,, actiunea
privind apararea dreptului incalcat se respinge in temeiul expirarii termenului de
prescriptie extinctiva numai daca persoana in a carei favoare a curs prescriptia,
creditorii persoanei sau oricare alta persoand care are un interes legitim a ridicat
exceptia de tardivitate conform Codului de procedura civila.”

Conform art. 186" alin. (1,2) CPC, ,, Cererile depuse in instanta de judecata
peste termenul de prescriptie extinctivad, a caror tardivitate a fost invocata in faza
de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare de partea in proces, persoana in a
carei favoare a curs prescriptia, de creditorul persoanei sau de catre oricare altd
persoand care are interves legitim, se examineazd in fond doar dupa examinarea de
catre instanta de judecata a exceptiei de tardivitate. Exceptia de tardivitate si, dupa
caz, repunerea in termen se solutioneaza in sedinta de judecatd, convocatd in faza
de pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare.” [13]

Aici, urmeaza a fi mentionat ca, daca persoana interesatd nu a invocat exceptia
de tardivitate conform regulilor Codului de Procedura civila, adica doar in faza de
pregatire a cauzei pentru dezbaterile judiciare, atunci, aceasta nu va mai fi in drept sa
invoce problema tardivitatii. Cu parere de rau, practica judiciara la acest capitol este
neuniforma, or, unii judecatori solutioneaza problema tardivitatii cauzei chiar odata
cu fondul cauzei [14 p. 7], ceea ce in viziunea noastra este contrar legislatiei deoa-
rece, art. 394 Cod civil conditioneaza posibilitatea aplicarii prescriptiei extinctive
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numai dupa ridicarea exceptiei de tardivitate conform Codului de Procedura civila
[15p. 7].

La fel, o modificare esentiala se refera la efectul intreruptiv retroactiv al
prescriptiei extinctive, in situatia depunerii unei actiuni in judecatd, soldata cu
restituirea, scoaterea de pe rol a actiunii sau anularea ordonantei, succedata de de-
punerea unei noi actiuni civile. Astfel, conform art. 402 alin. (1) Cod civil, ,, Daca
instanta de judecatd a restituit cererea, a scos cererea de pe rol sau a anulat
ordonanta judecatoreasca, cursul prescriptiei extinctive care a inceput pind la in-
tentarea actiunii continud fara intrerupere.” Noutatea este introdusa in alin. (2) al
art. 402 Cod civil, care prevede ca, ,,Cu toate acestea, daca reclamantul, in termen
de 6 luni de la data cind a devenit irevocabila incheierea de restituire a cererii, de
scoatere a cererii de pe rol sau de anulare a ordonantei, depune o noud actiune,
prescriptia este consideratd intreruptd prin actiunea precedenta cu conditia ca
noua actiune sd fie admisd.”

Consideram ca aceasta modificare este binevenita, Intrucat, vine sd mai acorde
o posibilitate titularului dreptului la actiune, sa-si mai poata exercita inca o data
dreptul la actiune. Profesorului Octavian Cazac, considera ca, scopul normei este de
a acorda o sansa titularului dreptului la actiune, o singura sansa, sa isi mai exercite o
data acest drept cu conditia cd intre data rdmanerii irevocabile a actului judecatoresc
prin care se constatd unul din cele trei incidente si data introducerii noii actiuni nu
trece mai mult de 6 luni [16].

Totusi, norma data contine si o sintagma care 1n viziunea noastra creeaza contro-
verse Intrucat, ar veni ca o exceptie de la regula potrivit careia exceptia de tardivitate
urmeaza a fi examinata doar in faza de pregatire a cauzei pentru dezbaterile judiciare.
Astfel, sintagma ,, admisa”, urmeaza a fi supusa criticii din mai multe considerente.

In primul rand, problema apare atunci cand prima actiune care a fost supusi
la unul din cele trei incidente nu era prescrisa, termenul de 6 luni s-a respectat, iar
paratul a invocat exceptia de tardivitate.

Problema consta in aceea ca, judecatorul risca sa se pronunte asupra fondului
cauzei Inca la faza pregatirii cauzei pentru dezbaterile judiciare. Or, conditia ca
termenul de prescriptie sa fie intrerupt prin prima actiunea este ca actiunea a doua
sa fie admisa pe fond. Deci, judecatorul nu are altd solutie decat sa examineze
exceptia de tardivitate odata cu fondul cauzei. Solutiile urmare a examinarii cau-
zei, reiesind din reglementarea actuala ar fi, admiterea actiunii sau respingerea ca
tardiva.

Prin urmare, constatam cd judecdtorului ii este impusa situatia de a incdlca re-
gulile de procedura civila, fapt ce 1l constatam ca fiind inadmisibil.

In al doilea rand, examinarea exceptiei de tardivitate odata cu fondul cauzei este
contrara regulilor de procedura civila, or, dupa cum s-a aratat mai sus, art. 394 Cod
civil cat si art. 186" alin. (1,2) Cod de procedura civila conditioneaza examinarea
tardivitatii de faza de pregatire a cauzei pentru dezbaterile judiciare.
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Solutia care se impune este modificarea sintagmei ,,admisa” din art. 402 alin.
(2) Cod civil, cu sintagma ,, primita spre examinare,” sau, ,, solutionatd in fond, prin
hotardre”. Aceasta va conduce la Inlaturarea riscului ca judecatorul sa se expuna
anticipat asupra fondului cauzei, cat si incalcarii regulilor de procedura civila privind
examinarea exceptiei de tardivitate.

Sub aspect comparat, mentiondm ca, in Codul civil roméan, prescriptia extincti-
va este reglementatd in Cartea a VI-a — Prescriptia extinctiva, decaderea si calculul
termenelor, Titlul I (art. 2500-2544).

In mare parte, reglementirile din Codul civil Roman nu difera de cele al legislatiei
Rep. Moldova in materia prescriptiei extinctive, termenul general de prescriptie fi-
ind de 3 ani de zile. Totusi, legislatia romana reglementeaza spre exemplu cazuri de
renuntare la prescriptie, care, in legislatia nationala a RM nu sunt prevazute.

Respectiv, art. 2507 Cod civil roman prevede ca, ,, nu se poate renunta la pre-
scriptie cdt timp nu a inceput sa curgd, dar se poate renunga la prescriptia implinita,
precum si la beneficiul termenului scurs pentru prescriptia inceputa si neimplinita.
Dupa renuntare, incepe sa curga o noud prescriptie de acelagi fel. [ 17]

Consideram, ca de fapt, renuntarea la prescriptie este un temei de intrerupere
a cursului prescriptiei extinctive, care are drept efect curgerea unui nou termen de
prescriptie.

De asemenea, legislatia romaneasca in art. 2540 prevede ca temei de intreru-
pere a termenului de prescriptie punerea in intdrziere a debitorului. Prin urmare,
prescriptia este intreruptd prin punerea in intarziere a celui in folosul caruia curge
prescriptia numai daca aceasta este urmatd de chemarea lui in judecata in termen de
6 luni de la data punerii in Intarziere.

Legislatia Republicii Moldova nu prevede ca temei general de intrerupere a
prescriptiei punerea in intarziere. Totusi, o reglementare similard o gasim in alin. (3)
art. 1462 Cod civil, potrivit caruia, ,, O pretentie scrisa suspenda prescriptia pind
in ziua in care transportatorul respinge pretentia in scris §i restituie documentele
anexate. In caz de acceptare partiald a pretentiei, prescriptia nu-si reia cursul decit
pentru partea din pretentie care ramine litigioasa. Dovada primirii pretentiei sau
a raspunsului §i a restituirii documentelor cade in sarcina partii care invocd acest
fapt. Pretentiile ulterioare care au acelasi obiect nu suspenda prescriptia.”

Consideram ca, temeiul respectiv de intrerupere prevazut de legislatia roma-
neascd, ar fi aplicabil termenelor speciale de prescriptie care sunt mai scurte, pentru
a acorda posibilitatea titularului de drept sa-si construiasca apararea, probatoriul si
respectiv s nainteze actiunea civila.

Codul civil Italian din 16 martie 1942, n. 262, reglementeaza institutia prescriptiei
extinctive in Cartea VI, titlul V art. 2934-2969.[18]

Termenul general de prescriptie este de zece ani de zile (art. 2946).

Codul mai prevede posibilitatea de renuntare la prescriptie (art. 2937) cat si
interdictia invocarii din oficiu a acesteia (art. 2938).
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Urmeaza a fi atrasa atentia asupra prevederilor art. 2941 alin. (7) din Codul Civil
Italian, potrivit cdruia, prescriptia ramane suspendata intre persoanele juridice si admi-
nistratorii acestora pe durata mandatului, pentru actiunile de raspundere fata de acestia.

O astfel de reglementare este utild si binevenita. Or, in situatia in care, termenul
de prescriptie este mai scurt, spre exemplu de 6 luni de zile, si pana la eliberarea
administratorului, respectiv pana numirea In functie a unui nou administrator, poate
sa curgd mai mult timp, care, cumulat cu termenul curs anterior poate conduce la
expirarea termenului de prescriptie. In acest caz, conducerea persoanei juridice nu
va putea sd-si exercite drepturile fatd de administrator.

Totodata, o astfel de reglementare este si periculoasa, caci este contrara scopu-
lui prescriptiei extinctive si anume securitatea raporturilor juridice civile, deoarece,
prescriptia fiind suspendata, actiunea poate fi Tnaintata si peste un termen nedetermi-
nat, creand o incertitudine permanenta pentru debitor.

In ceea ce priveste acordurile internationale, prescriptia extinctiva la fel este pe
larg reglementata.

Spre exemplu Conventia relativa la contractul de transport international al
marfurilor pe sosele (C.M.R.), din 19.05.56, reglementeaza in art. 32 termenul de
prescriptie pentru actiunile ce deriva din contractului de transport international al
marfurilor [19].

La fel, art. 35 din Conventia pentru unificarea anumitor reguli referitoare la
transportul aerian international incheiata la Montreal la 28 mai 1999, la care Re-
publica Moldova a aderat prin legea Nr. 254 din 05-12-2008, prevede ca, ,, Dreptul
la despagubire este anulat daca actiunea in responsabilitate nu este introdusa in
termen de 2 ani de la data sosirii la destinatie sau de la data la care aeronava ar fi
trebuit sa soseasca sau de la data incetarii transportului” [20].

Concluzionam astfel ca si tratatele internationale contin reguli privind prescriptia
extinctiva, ceea ce acorda acesteia o importanta deosebita si un rol crucial in raportu-
rile juridice internationale.

Concluzii

Din analiza reglementarilor nationale si internationale, constatim ca institutia
prescriptiei extinctive prezintd o importantd deosebitd atat din perspectiva teoretica
cat si practica. Respectarea normelor care reglementeaza prescriptia extinctiva con-
tribuie, fara indoiald, la asigurarea unui proces echitabil si la realizarea efectiva a
principiilor si sarcinilor procesului civil.

Prescriptia extinctiva a fost abordata de autorii din Republica Moldova mai
modest, in comparatie cu cercetarile stiintifice din alte state, in care existd un sir de
articole stiintifice, monografii, manuale.

Legislatia nationala a Republicii Moldova fiind recent modificata a introdus o
serie de noutdti in ceea ce priveste prescriptia extinctiva si in special modul de apli-
care a acesteia.
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In linii generale, aceasta corespunde principiilor generale de functionare a aces-
teia aplicate de alte legislatii, cum ar fi Romania sau Italia.

Este de mentionat ca, importanta institutiei respective deriva din necesitatea asi-
gurarii securitatii raporturilor juridice, stimularea diligentei titularului dreptului, preve-
nirea abuzului de drept, protectia probelor si stabilitatea circuitului civil si economic.

Tocmai de aceea, legislatia civild trebuie incontinuu adaptatd la noile realitati
economice, astfel incat aceasta sa corespunda exigentelor sociale si economice, $i sa
asigure scopul pentru care a fost instituita.
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