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This article analyzes the pros and cons of abortion, which is considered a derogation from
the right to life and has been the subject of discussion by researchers over time. The issue of
legalization of abortions, including the permissible period of their performance, conditions a
multitude of controversies regarding the fact if it is or not an absolute right of women, or an
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Femeia este cea care da continuitate vietii, insa nu toate femeile, din
diverse motive, doresc sa dea viatd altei fiinte umane, apeland la diverse
metode de intrerupere a unei sarcini. In literatura de specialitate, intreruperea
cursului sarcinii poarta denumirea de ,avort”. Conform Dictionarului Explicativ
al Limbii Romane prin avort se intelege ,Intreruperea accidentald sau
provocatd a graviditatii inainte ca fatul sa poata trai in afara organismului
matern” [1, p.78]. In practica medico-legals, avortul se defineste insi ca
Jintreruperea cursului normal al sarcinii in primele 28 de saptamani (dupa
acest timp se considera nastere prematura)” [2, p.251].

Avorturile sunt una din problemele de baza ale societatii contemporane, un
dezechilibru al evolutiei, care a existat in toate timpurile si culturile lumii fiind
conditionata de ambiguitatea momentului cand produsul conceptiei poate fi
considerat o fiintd umana. De-a lungul timpului avorturile au fost percepute ca
un pacat, pruncucidere, inclusiv ca o Incalcare flagranta a eticii medicale. Cea
mai timpurie interzicere a avortului dateaza din secolul XI in codul din Assura
si impunea pedeapsa cu moartea femeilor casatorite care fac avort fara
consimtamantul sotilor, iar legile lui Manu din India antica, asimilau avortul cu
omuciderea. in Grecia si Roma antica, atitudinea fatd de avorturi era mai
democratica, fiind o metoda obisnuita de planificare familiald, in comparatie cu
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Europa din Evul Mediu sau statele arabe, fapt ce In mod direct era conditionat
de influenta religiei in acea perioada, care percepea avorturile ca o crima.

Totodatda, urmeaza sa enuntdm ca si Hipocrat, care se considera tatal
medicinii, avea o atitudine negativa privitor la intreruperea sarcinii. Or, in
cadrul cunoscutului juramant al acestuia se enunta c4, ,..nu voi da unei femei
un remediu abortiv”. De aceea, pe parcursul unei perioade indelungate din
istorie avorturile au fost interzise, iar secolul XX a cunoscut deja o alta abordare
a acestei institutii In contextul emanciparii femeilor, fiind deja tratat ca un
drept al acestora.

La fel, secolul al XX-lea a fost marcat si de constientizarea faptului c3,
femeia-mama si copilul sunt subiecte ce necesita protectie si ocrotire speciala,
generand in acest sens o revolutie aferent cumulului de drepturi acordate lor,
atat la nivel de legislatii nationale, cat si pe plan international, venind in acest
mod cu solutii la abuzurile asupra acestora, recunoscand atat copilul, cat si
femeia ca subiecti de drept.

La moment, afirma Alina Mirabela Gentimir, ,dreptul la avort este
recunoscut In majoritatea legislatiilor statelor membre ale Consiliului Europei
si Uniunii Europene prezentidnd un subiect asupra caruia Curtea de la
Strasbourg s-a pronuntat doar in mod fortuit si deosebit de prudent” . Vom
remarca ca, autorul concretizeaza insa faptul c3, ,daca initial s-a evitat total
pronuntarea asupra altui drept decat dreptul la informatie privind posibilitatea
femeilor insarcinate de a face avort, ulterior a fost recunoscuta existenta
conflictelor intre dreptul mamei de a intrerupe sarcina si dreptul de protectie a
fetusului” [3, p.241]. Acest fenomen, In opinia noastra a fost conditionat si de
multiplele cereri In adresa Curtii, care identifici o varietate de probleme
complexe aferent avortului si desi Curtea evita sa se expuna expres asupra
acestei chestiuni, jurisprudenta acestea denota dificultdtile si lacunele
legislative ale statelor membre, care sunt ldasate sa determine desinestatator
statutul juridic al avortului.

Sergiu Brinza si Vitalie Stati, profesori autohtoni, sunt de parerea ca ,a da
nastere unei fiinfe umane este un act personal, nu unul social. Urmarile acestui
act le suporta mai mult ca oricine femeia si, cind ea nu doreste sa le suporte,
societatea, care nu contribuie in mod eficient la usurarea acestor greutati, nu
are dreptul sa-i impuna contrar vointei ei obligatia de a avea copii” [4, p. 392].

Ne achiesam partial acestei viziuni a coautorilor care in opinia noastra nu
corespunde principiului potrivit caruia viata este si un interes public si nu doar
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unul privat. Statul avand obligatii fata de persoana, consideram cd, dispune si
de dreptul de a conditiona prin argumente juridice efectuarea avorturilor.

Prin urmare, din lipsa existentei unui echilibru Intre drepturile si interesele
femeii si cele a unei viitoare vieti, au aparut si o multime de disensiuni privitor
la legalizarea avorturilor, la moment fiind stabilite o serie de argumente pro si
contra vizavi de aceasti interventie. In plus, meriti separati problema
justificarii morale a avorturilor ,la cerere”, din motive sociale si medicale,
deoarece 1n fiecare caz exista diferite premise etice, filozofice, sociale,
economice, etc. O analiza a justificarii morale a avortului in fiecare dintre aceste
etape releva diversele atitudini culturale, sociale si ideologice ale societatii
moderne. In ciuda pozitiilor diametral opuse cu privire la problema avortului,
atat sustindtorii, cat si oponentii legalizarii si justificarii morale a acestei
interventii recunosc crima ca fiind inacceptabild din punct de vedere etic.

Principalul argument al sustinatorilor avortului este autonomia unei femei
de a-si exercita optiunea reproductiva. Daca avortul este interzis, atunci o
femeie este in acest mod lipsita de plenitudinea drepturilor sale ca persoana si
cetdtean, ea fiind privata de libertatea de a alege daca sa fie mama sau nu.

In timp ce activistii anti-avort cred insi ci, dreptul embrionului la viatd
depaseste dreptul femeii de a-si controla corpul, adicd, permitand avortul,
admitem crima. Oponentii isi argumenteaza pozitia la nivelul drepturilor
fundamentale ale omului: libertatea de constiinta impotriva dreptului la viata.
Or, in acest context, cele doua tabere nu sunt de acord intre ele in ceea ce
priveste autonomia morald a embrionilor si a fetusilor, dreptul lor la viata.

Sustinatorii avortului cred cd, embrionii si fetusii nu pot avea plenitudinea
drepturilor omului, deoarece fatul nu este incad o persoand. Prin urmare,
drepturile unei femei se suprapun cu drepturile unui embrion sau ale unui fat.
Oponentii lor, insista cd, embrionii si fetusii au deja dreptul la viata. Aceste
controverse vizavi de dreptul femeii si drepturile embrionilor si fetusilor (o
potentiala viatd) apare pentru prima data in secolul al XX-lea, cand bioetica se
forma inca. Unul dintre primele argumente ale sustinatorilor avorturilor ,la
cerere” de la mijlocul secolului al XX-lea este ca embrionul, ca si fatul, nu este o
persoand, deoarece nu are constiintd, iar aceasta apare doar din momentul
nasterii. Doar in acest caz putem spune cu certitudine ca, in fata noastra este o
persoana, iar deoarece embrionii si fetusii nu sunt constienti, prin urmare, ar
trebui sa fie atribuiti starii de sarcina a unei femei si nu fiintelor umane
independente. Potrivit acestei conceptii, o femeie are dreptul de a avorta in
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orice stadiu al sarcinii, la cererea ei. Aceasta viziune asupra problemei avortului
apartine lui Michael Tooley si Mary Anne Warren [5] fiind numita liberala si a
rezonat la mijlocul secolului al XX-lea, de atunci fiind criticata constant.

Opozantii lui Tooley si Warren au criticat in primul rand argumentul
constiintei, pe care se bazeaza pozitia liberala. Incertitudinea conceptului de
constiinta, criteriile sale, in principiu, ne ofera posibilitatea de a concluziona c3,
nou-ndscutii care, imediat dupa nastere manifestd doar reflexe, si nu sunt
capabili sa realizeze lumea si chiar sa vada si sa auda, empiric si sa perceapa
lumea ca un adult sau cel putin un copil minor nu este inca o persoana si
respectiv nu are drepturi proprii omului, ceea ce face permisibilda, conform
rationamentului liberalilor, wuciderii nou-ndscutilor. Aceasta concluzie
ingrozitoare face ca argumentul personalitatii sustinut de liberali in sustinerea
avorturilor volitive sau "la cerere” sa fie oarecum absurd.

Partea opusa a pozitiei liberale este luata de conservatorii care neaga
dreptul la avort ,la cerere”. Ei cred cd, o fiinfd umanad este persoana din
momentul conceptiei, cu toate elementele aferente acesteia, inclusiv cu dreptul
fundamental la viatd. Aceasta pozitie este preluatd inclusiv de la Biserica
Cresting, ca si multe religii din lume care interzic avortul ,la cerere”, insa doar
in acest sens, opinia conservatorilor nu are nici o valoare pentru atei.

Dreptul modern nu mai este dependent de religie si respectiv, legislatiile
tarilor unde avorturile ,la cerere” sunt permise nu se bazeaza pe norme
religioase postuland libertatea de constiinta. Provocadrile sunt legate de
conflictul materno-fetal, devenind o problema de etica si morala, iar pentru
unele state si juridica.

Medicina contemporand, constata ca deja la 18 zile de sarcina se pot
percepe batdile inimii fatului, la 6 saptamani functionale sunt deja sistemul
nervos, stomacul rinichii si ficatul fatului, iar la 10 saptamani sau 70 zile de
sarcind, copilul nendscut are toate caracteristicile clar vizibile ca la un copil
dupa nasterea sa.

Consideram cd, fintrebarea cadnd embrionul sau fatul fincepe sa
experimenteze durere este de o importantd cheie in rezolvarea problemei
avortului in lumea globalizata de astazi. Avortul, la parerea noastra pare de
neconceput daca embrionul experimenteaza dureri similare cu durerea pe care
0 poate experimenta un nou-nascut. Momentan, oamenii de stiinta nu au un
consens cu privire la senzatiile fatului in timpul unui avort: adica daca acesta
suferd de dureri similare unei persoane si in ce saptamana de sarcina a femeii.
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In urma studiului efectuat, in teza sa de doctorat, realizatd sub conducerea
profesorului roméan Vasile Dobrinoiu, Mihaela Moise (Rotaru) afirma c3, ,viata
intrauterina apare la momentul conceptiei, dar aceasta beneficiaza de protectia
dreptului penal din momentul in care embrionul devine fat, adica din cea de-a
opta saptamana de sarcina”.

Analizand inclusiv cercetdrile recente In domeniul medical, cercetatorul
vine cu propunerea de lege ferenda reducerea la opt saptamani a varstei
sarcinii pand la care sa se admita din punctul de vedere al dreptului penal
producerea avortului la cerere in mod legal, fara ca acesta sa fie necesar din
punct de vedere terapeutic [6, p.16]. Suntem unanimi cu aceasta propunere si
consideram importante afirmatiile expuse de Mihaela Moise (Rotaru), deoarece
acestea sunt axate pe constatdari din domeniul medical. Mai mult ca atat,
alegatiile autorului aferent justificarii incriminarii faptei de vatamare a fatului
in legislatia penalda a Romaniei le consideram oportun a fi preluate ca
rationamente recerintei unei norme similare si in legislatia nationala.

Importante consideram si viziunile autorului rus Serghei Protenco, care
propune chiar ca statul nu doar sa asigure dreptul de a se naste copilului
incepand cu saptdmana a 20-a, dar urmeaza si sa asigure protectia prin norme
penale al acestuia in aceasta perioada de dezvoltare intrautering, inclusiv sa
interzica avorturile incepand cu saptamana a 19-a de sarcind. Mai mult ca atat,
sustinem afirmatia doctrinarului ca, perioada de dezvoltare intrauterina este o
etapa primara de dezvoltare biologica a vietii. Aflandu-se in uterul matern in
stadiu de embrion, fiinta umana este desinestatatoare si se afla in proces de
dezvoltare continua si respectiv nu prezinta o parte a organismului matern,
care doar fi ofera conditii optime de dezvoltare, inclusiv asigurandu-I cu hrana
si protectie. Odata cu nasterea, incepe a doua etapa a existentei biologice a unei
persoane, sau mai bine zis, etapa de aflare a organismului sau Intr-un mediu
social. Doctrinarul considera o eroare opinia dominanta ca viata umana incepe
cu nasterea sa, de fapt atunci considera el, incepe viata sociald a acestea [7]. Sub
acest ultim aspect, venim si cu un alt argument si anume: fiinta umana este in
continua dezvoltare pe parcursul Intregii vieti, iar perioada de dezvoltare
intrauterina este doar un stadiu primar de dezvoltare si unica diferenta fata de
etapa extrauterind (atunci cand intervine viata socialad), fiind doar elementul de
diferentiere a gradului de evolutie.

Se va retine c3, in sensul legii penale nationale, momentul de inceput al
vietii persoanei nu este cel al conceperii, ci cel al declansarii procesului nasterii,
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atunci cand are loc aparitia unei parti a corpului copilului din cavitatea uterina.
Avorturile sau intreruperea artificiala a sarcinii in Moldova nu sunt interzise,
desi termenul sarcinii este limitat - cel mult 12 sdaptamani, exceptii fiind
posibile in cazul unor prescriptii medicale sau in cazul existentei indicatorilor
sociali ai avortului (de exemplu, fatul conceput In urma violului), care extind
acest termen pand la 21 sdptamani. Dupa aceasta perioada, avortul este si el
mult mai daundtor sanatatii femeii, iar acest fapt fortifica indirect criteriul de
recunoastere a fatului ca fiintd umana.

Doctrinarii Irina Batin si Alexandru Arseni, afirma cd, desi dreptul la viata
este declarat a fi unul suprem, natural si cel mai important, fara de care
celelalte nu au nici un sens, totusi, legislatia nationald, si nu numai, contrazice
aceasta realitate prin faptul ca legalizeaza avortul. La prima vedere este o
contradictie evidenta in legislatia Republicii Moldova, dar se pare ca, exista un
argument juridic, precizeaza autorii, care anuleaza aceasta contradictie. Acest
argument consta in faptul cd, copilul conceput nendscut nu este considerat
persoana (in sens juridic), adica nu are capacitatea, aptitudinea de a avea
drepturi [8, p.19]. Or, legislatia penala a Republicii Moldova apara dreptul la
viata a copilului numai la nastere sau dupa nastere, iar eliminarea fatului prin
orice mijloace nu constituie un omor, ci o efectuare ilegala a avortului, norma
prevazutd de art. 159 din Codul penal [9].

Remarcam ca, legislatia Republicii Moldova In acest domeniu este una
permisiva, adica dreptul femeilor la avort este garantat prin orice intrerupere a
sarcinii solicitata in primele 12 saptamani, inclusiv in randul minorelor, care au
nevoie insa de acordul parintilor sau reprezentantilor legali. Norma legala care
prevede acest termen limita este prevazuta la alin. (2) art. 32 al Legii ocrotirii
sanatatii nr. 411 din 28.03.1995 [10], potrivit careia operatia de intrerupere a
cursului sarcinii poate fi efectuata pana la sfarsitul primelor 12 saptamani de
sarcind in institutii medico-sanitare publice si private. La anumite indicatii
medicale, expres prevazute de Ministerul Sanatatii, si sociale este permis chiar
si avortul tardiv, adica dupa perioada de 12 saptamani si pana la 21 saptamani
(Anexele nr. 1 si 2 la Standardul privind Intreruperea sarcinii in conditii de
sigurantd) [11], iar In cazuri de malformatii incompatibile cu viata/incurabile,
pe tot parcursul sarcinii, dupa examinarea cazului in cadrul IMSP Institutul
Mamei si Copilului, de catre un Consiliu Medical reprezentativ, aprobat anual
prin ordinul conducatorului institutiei.
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Avortul legal pana la termenul de 12 saptamani, la cererea femeii, a fost
legalizat In anul 1955 in fosta Uniune Sovieticd, pana atunci fiind considerat
doar ca o metoda de contraceptie, iar in timp observam ca aceastd norma nu a
suferit modificari substantiale.

Asadar, legea penala a Republicii Moldova nu protejeaza viata intrauterina
si pe cale de consecintd, doctrinarul Aliona Plop, statueaza ca ,produsul de
conceptie nu poate constitui obiectul material al nici uneia dintre infractiuni
care cuprind In continutul sdu varianta agravanta ,(cu buna-stiintd) asupra
unei femei gravide””. Cu atat mai mult, afirma autorul c3d, nu poate produsul
conceptiei sa constituie obiect material al infractiunii de provocare ilegala a
avortului.[12, p. 40]. Argumentul Alionei Plop este cda, produsul conceptiei este
lipsit de personalitate, nu dispune de drepturi specifice unei persoane obtinute
la nastere si in acest sens, nu exista temei de a proteja desinestatator viata
intrauterina. Aceasta afirmatie vine sa confirme faptul ca, legislatia nationala a
lasat fara protectie juridico-penala fiinta umana in perioada sa de dezvoltare
intrautering, adica pana la nastere, iInsa vom nega opinia autorului ca ,nu exista
temei de a proteja desinestatator viata intrauterina”, considerand ca problema
statutului fatului ar urma sa detina prioritate fata de vointa femeii care la
moment in Republica Moldova detine rangul de drept asupra vietii copilului ei
nenascut si prin urmare, In mod imperios urmeaza a fi supusa revizuirii
legislatia penald nationald in sensul instituirii notiunii de ,fat” si ,vatamare a
fatului”.

Suntem solidari cu Gregor Puppinck atunci cand afirma ca: ,Daca fatul sau
embrionul ar fi nimic, sau nimic mai mult decit un element nesemnificativ
produs de corpul femeii, cum ar fi parul, nu ar mai fi nevoie de o lege pentru a
permite avortul” [13, p.22].

In acest sens, venim si cu un alt argument juridic aferent valorii protectiei
vietii intrauterine, or prin Legea privind transplantul de organe, tesuturi si
celule umane nr. 42-XVI din 06 martie 2008 [14], a fost abrogat actul normativ
(Legea nr. 473-XIV din 25 iunie 1999) care prevedea cd, embrionul este parte a
organismului matern. Desi acest fapt nu reprezinta in sine o recunoastere a
dreptului la viata a produsului conceptiei, este totusi un remediu de protectie
al acestuia.

Ne aliniem afirmatiei doctrinarului Igor Soroceanu ca, nici o lege nu poate
impiedica o femeie sa nasca sau sa pastreze copilul, dar o Incercare - o
schimbare a mentalitatii - trebuie sa existe! Mai mult ca atat, cercetdtorul
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conchide ca ,Legile care interzic si pedepsesc avortul nu pun in discutie
drepturile femeii, ci dreptul la viata al copilului conceput. Ele afirma ca nimeni
nu poate sa dispuna de viata unui nevinovat, aparand egalitatea dreptului la
viatd a tuturor fiintelor umane. Avortul nu poate fi considerat un drept al
femeii. Legea trebuie sa pedepseasca toate delictele, In caz contrar, cei slabi si
nevinovati ar fi victime lipsite de aparare ale delincventilor mai puternici decat
ei” [15, p.169].

Prin urmare, norma legald prevazuta la art. 159 Cod penal, nu
restrictioneaza intreruperea cursului sarcinii, ci stabileste mai degraba
consecinte juridice pentru incdlcarea regulilor de realizare a aceste interventii,
iar esenta infractiunii de provocare ilegala a avortului, constd in crearea
pericolului pentru viata si sandtatea femeii Insarcinate si respectiv, nu putem
vorbi despre o protectie legala sub aspect penal al embrionului (fatului), ci
despre o agresiune asupra acestuia, care se prezinta ca o consecinta.

In aceeasi ordine de idei, ar urma si mentiondm ci, nu suntem impotriva
avortului terapeutic, adica in cazul descoperirii unor afectiuni fetale, de obicei
malformative care nu permit supravietuirea dupa nastere, sau in cazul unor
afectiuni care pun viata mamei in pericol In prezenta sarcinii, datorita
suprasolicitarii suplimentare a organismului (cardiace, renale, respiratorii,
tumori malegne, etc). Cu certitudine, indicatiile medicale sunt obiectivate de o
motivatie plauzibilda, orientata spre salvarea unei vieti reale (a femeii
insdrcinate) in detrimentul unei vieti potentiale.

Conchidem c3, avortul volitiv este o agresiune asupra vietii intrauterine, si
ar urma sa existe temeiuri puternic proportionale cu dauna adusa fatului ca sa
se recurga la acesta, iar o simpla dorinta a femeii sau prezenta unor indicatii
sociale (spre exemplu: lipsa surselor financiare, femei gravide aflate in procesul
de migratie, divort in timpul sarcinii, etc) nu sunt un argument juridic in
favoarea acestei interventii. Desi, am constat cd, la nivel national dreptul femeii
la sandtatea reproducerii aferent accesului la realizarea intreruperii voluntare
a cursului sarcinii 1n conditii de siguranta este protejat prin lege, consideram
ca limitele discretiei cu privire la produsul conceptiei imperativ ar urma a fi
diminuate, pana la varsta gestationald de 8 sdaptamani, inclusiv Incepand cu
acest termen sa-i fie recunoscut fatului statutul juridic, similar altor legislatii,
prin instituirea notiunii de ,fat”.0 alta propunere de lege ferenda s-ar referi la
notiunea de "vatamare a fatului”, ce ar fi cu un sens diferit in cazul agresiunilor
in privinta fatului decat cel in privinta persoanei, inclusiv cu specificarea
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expresa a consecintelor survenite in rezultatul vatamarilor produse.

Important consideram si excluderea sintagmei ,si sociale” din pct. 3 al
Standardului privind intreruperea sarcinii in conditii de sigurantd, si respectiv
abrogarea Anexei 2 care enumerad indicatiile sociale pentru intreruperea
voluntara a cursului sarcinii pana la sfarsitul saptamanii 21-a de sarcina. Aceste
interventii legislative nu ar conditiona in nici un mod un conflict de legislatie la
nivel national cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, care a
lasat la marja de apreciere a fiecarui stat acest domeniu de reglementare,
deoarece nici Conventia si nici alte instrumente internationale ale dreptului
omului nu exclud din aria lor de protectie viata prenatala.
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