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Summary. Termination of criminal proceedings is a multidimensional phenomenon, and in
the theory of Moldovan criminal procedural law it is analyzed from various angles: in the sense
of a procedural act, one of the forms of termination of criminal prosecution, as a legal fact, as a
procedural guarantee against unjustified criminal prosecution and as an institution legally inde-
pendent. A high-quality judicial process will inevitably lead to either a conviction, an acquittal,
or a termination. Stopping the criminal process against someone who has been wrongly accused
is no less important than identifying and exposing the person who actually committed the crime.
The innocent must be protected at all costs from unnecessary accusations, rehabilitated before
the society with restoration of reputation and the guilty must be found, prosecuted and punished
according to the sections of the law.
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INTRODUCERE

Incetarea procesului penal este un fenomen multidimensional, iar in teoria dreptu-
lui procesual penal moldovenesc este analizatda din diverse unghiuri: in sensul unui act
procedural, una dintre formele de incetare a urmaririi penale, ca fapt juridic, ca garantie
procesuala impotriva urmaririi penale nejustificate si ca institutie juridic independenta.

O procedura judiciara de Tnaltd calitate va duce in mod inevitabil fie la o condam-
nare, fie la a achitare, fie la o incetare. Incetarea procesului penal impotriva unei per-
soane care a fost acuzata in mod gresit nu este mai putin importantd decat identificarea
si demascarea persoanei care a comis efectiv infractiunea. Nevinovatul trebuie protejat
cu orice pret de acuzatiile inutile, reabilitat in fata societdtii cu restabilirea reputatiei, iar
vinovatul trebuie gasit, urmarit penal si pedepsit conform sectiunilor legii.

In acest sens, cadrul legal autohton, instituie in art. 1 alin. (3) din Codul de procedu-
ra penala, cu titlu de obligatie Tn cursul procesului penal a organelor de urmarire penala
si a instantelor judecatoresti, sd activeze In asa mod incat nici o persoand sa nu fie nein-
temeiat banuitd, invinuita sau condamnata si ca nici o persoand sa nu fie supusa in mod
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arbitrar sau fard necesitate masurilor procesuale de constrangere ori sa nu fie victima
incalcarii altor drepturi fundamentale.

MATERIALE SI METODE

Metodologia cercetarii stiintifice se intemeiaza pe metoda dialectico-materialista,
din care deriva si alte metode particulare, utilizate in cercetarea stiintifica realizata: is-
torica, logico-juridica, logico-formala, comparativa, gramaticala, precum si observarea,
descrierea, modelarea, etc.

In procesul de elaborare a articolului au fost aplicate acte normative nationale si
internationale in vigoare, s-a pus accentul pe prevederile Codului de procedura penala,
pe doctrina procesual-penald. Nu in ultimul rand s-a tinut cont si de prevederile Hotara-
rilor Curtii Constitutionale a RM, de cele ale Plenului Curtii Supreme de Justitie.

REZULTATE SI DISCUTII

Incetarea procesului penal in sedinta de judecati este una dintre formele de incetare
a procesului, care consta in pronuntarea unei sentinte de incetare conform temeiurilor
prevazute la art. 332 din Codul de procedura penala.

Astfel, In corespundere cu prevederile art. 332 alin. (1) din Codul de procedura
penala, in cazul in care, pe parcursul judecarii cauzei, se constata vreunul din temeiurile
prevazute in art. 275 pct. 5) - 9), 285 alin. (2), precum si In cazurile prevazute in art. 53
- 60 din Codul penal, instanta, prin sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza
respectiva.

In continuare vom analiza temeiurile indicate supra, cu trimitere la cadrul legal
aplicabil.

» aintervenit decesul faptuitorului;

In cazul in care, pe parcursul judecirii cauzei, a intervenit decesul faptuitorului,
instanta, prin sentinti motivati, inceteaza procesul penal in cauza respectiva. Inainte
de a stabili existenta acestui temei, este necesard acumularea probelor sdvarsirii unei
infractiuni de cétre defunct, precum si a absentei complicilor Tn viatd supusi raspunderii
penale. Faptul decesului este confirmat de o copie a certificatului de deces, legalizat in
modul prevazut de lege.

Reiesind din prevederile cadrului legal, acest temei este unul de nereabilitare si
din aceste considerente se aplicd doar dacd probele acumulate dovedesc vinovitia in-
culpatului, or in cazul in care acest lucru nu este stabilit cu certitudine, temeiul nu este
aplicabil.

In acest sens vom retine prevederile, art. 64 alin. (2) pct. 23) din Codul de proce-
durd penald, potrivit carora banuitul are dreptul sa fie reabilitat in cazul in care banuiala
nu a fost confirmata, subsidiar, potrivit reglementarilor art. 66 alin. (3) din legea citata,
in cazul in care Invinuirea nu a fost confirmata, invinuitul sau, dupa caz, inculpatul are
dreptul la reabilitare.
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Suplimentar, este important de retinut, ca in cazul in care inculpatul a decedat si a
fost depusa o cerere de reabilitare din partea rudelor sau a altor persoane, procesul penal
continud, cu participarea obligatorie a aparatorului.

» lipseste plingerea victimei in cazurile in care urmirirea penala incepe nu-

mai in baza plangerii acesteia sau plingerea prealabila a fost retrasi; a
fost incheiata o tranzactie in cadrul procesului de mediere sau partile s-au
impacat - in cazurile in care urmaérirea penalid poate fi porniti numai in
baza plangerii prealabile sau legea penali permite impacarea;

In cazul in care, pe parcursul judecirii cauzei, a intervenit una din situatiile retinute
supra, instanta, prin sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

In acest sens vom indica, ca potrivit prevederilor art. 276 alin. (1) din Codul de pro-
cedura penald, urmarirea penald se porneste numai in baza plangerii prealabile a victimei
in cazul infractiunilor prevazute in articolele: 152 alin. (1), 155, 157, 161, 177, 179 alin.
(1) s1(2), 193, 194, 197 alin. (1), 204 si 246" din Codul penal, precum si al furtului avu-
tului proprietarului savarsit de minor, de sot, rude, in paguba tutorelui, ori de persoana
care locuieste Tmpreuna cu victima sau este gazduita de aceasta.

Prin derogare de la prevederile alin. (1), urmarirea penala se porneste in lipsa plan-
gerii victimei daca infractiunea prevazuta la art. 152 alin. (1) sau la art. 155 din Codul
penal a fost savarsita in locurile de detentie.

Urmeaza de mentionat, cu referire la acest temei de incetare, ca in cazul in care, in
urma infractiunii, au patimit mai multe persoane, pornirea urmaririi penale se face chiar
daca plangerea prealabild se inainteaza doar de catre una din victime, iar daca la comi-
terea unei infractiuni au participat mai multi faptuitori, chiar daca plangerea prealabila
a fost depusd numai in privinta unuia din faptuitori, urmarirea penala se efectueaza in
privinta tuturor faptuitorilor.

Subsidiar vom relata, ca dacad victima care figureaza intr-un proces privitor la o
infractiune prevazuta in alin. (1) art. 276 din Codul de procedura penald, din cauza
incapacitatii sau a capacitatii de exercitiu limitate, a starii de neputinta sau a dependentei
fatd de banuit sau din alte motive nu este in stare sa-si apere drepturile si interesele legi-
time, procurorul porneste urmarirea penala chiar daca victima nu a depus plangere.

Suplimentar, este important de exterioriza, ca la impacarea partii vatamate cu incul-
patul in cazurile mentionate supra, urmirirea penala inceteaza. Impacarea este personala si
produce efect doar daca intervine pana la ramanerea definitiva a hotérarii judecatoresti.

Subsecvent, consemnam, c¢a pentru persoanele incapabile, impacarea se poate face
numai de reprezentantii lor legali, iar persoanele cu capacitate de exercitiu limitata se pot
impica cu incuviintarea reprezentantilor lor legali. Impacarea poate avea loc si in cazul
in care urmarirea penala a fost pornitd de catre procuror din oficiu. La fel, impacarea
partilor poate avea loc si prin aplicarea medierii conform Legii cu privire la mediere.

» in privinta unei persoane exista o hotirare judecitoreasca definitiva in le-

gatura cu aceeasi acuzatie sau prin care s-a constatat imposibilitatea ur-
maririi penale pe aceleasi temeiuri;
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» in privinta unei persoane existi o hotarare neanulata de neincepere a ur-
maririi penale, de scoatere de sub urmarire penala, de incetare a urmaririi
penale sau de clasare a procesului penal pe aceleasi acuzatii;

Avand 1n vedere, ca temeiurile indicate au acelasi substrat, diferenta fiind creata

doar de actul existent anterior intervenirii situatiei, vom analiza acestea impreuna.

Cu privire la prima procedurd, este necesar ca aceasta sa se fi incheiat cu o ho-
tarare definitiva, prin care sd se fi pronuntat achitarea sau condamnarea inculpatului,
ori, eventual, incetarea procesului penal. Reluand considerentele Raportului explicativ
privind Protocolul 7 al Conventiei, CtEDO a retinut ca art. 4 din Protocolul 7 are drept
scop impiedicarea repetarii procedurilor penale inchise in mod definitiv (CtEDO, Franz
Fischer c. Austriei).

Instanta europeana considera ca o decizie este definitiva atunci cand este irevocabi-
1a, adica nu este susceptibild de cai ordinare de atac sau partile au epuizat aceste cai sau
au lasat sa se implineasca termenul necesar pentru exercitarea lor (CtEDO, Horciag c.
Romdniei, cererea nr. 70982/01, decizia din 15 martie 2005).

Totodata, fiind chemata sa se pronunte asupra semnificatiei ,,hotarare definitiva”
din art. 54 al Conventiei de punere in Aplicare a Acordului Schengen (CAAS), CJUE
(Curtea de Justitie a Uniunii Europene) a statuat cd decizia trebuie sa fie definitiva si
obligatorie in sensul dreptului national al statului contractant, ale cdrui autoritati au
adoptat-o, si sa se asigure cd decizia respectiva confera, in acest stat, protectia acordata
in temeiul principiului non bis in idem (CJUE, Turansky, C-491/07, hotararea din 22
decembrie 2008, § 35).

In corespundere cu prevederile art. 466 alin. (2) din Codul de procedura penala,
hotararea primei instante ramane definitiva:

1) la data pronuntarii, cAnd hotararea nu este supusa apelului si nici recursului;

2) la data expirdrii termenului de apel:

a) cand nu s-a declarat apel in termen;

b) cand apelul declarat a fost retras induntrul termenului stabilit;

3) ladata retragerii apelului si incetarii procedurii de apel, daca aceasta s-a produs

dupa expirarea termenului de apel;

4) la data expirarii termenului de recurs, In cazul hotararilor nesupuse apelului sau
daca apelul a fost respins:

a) cand nu s-a declarat recurs in termen;

b) cand recursul declarat a fost retras induntrul termenului stabilit;

5) la data retragerii recursului declarat Tmpotriva hotararilor mentionate la pct. 4)
si incetarii procedurii de recurs, daca aceasta s-a produs dupa expirarea terme-
nului de recurs;

6) la data pronuntdrii hotararii prin care s-a respins recursul declarat Tmpotriva
hotararilor mentionate la pct. 4).

Subsecvent, potrivit alin. (3) din articolul citat, hotararile instantei de apel raméan

definitive la data pronuntarii deciziei in apel, iar hotararea instantei de recurs Tmpotriva
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hotararii pe cauzele pentru care legea nu prevede calea de atac apelul raimane definitiva,
la data pronuntarii acesteia, daca:

1) recursul a fost admis si procesul a luat sfarsit in instanta de recurs, fara rejude-

care;

2) cauza a fost rejudecata de catre instanta de recurs, dupa admiterea recursului;

3) cuprinde obligarea la plata cheltuielilor judiciare, In cazul respingerii recursu-

lui.

Subsidiar, legiuitorul moldav expres a prevazut la art. 22 alin. (2) din Codul de pro-
cedurd penald, cd Hotararea judecatoreasca definitiva impiedica pornirea sau continua-
rea procesului penal in privinta aceleiasi persoane pentru aceeasi fapta, cu exceptia cazu-
rilor cand fapte noi ori recent descoperite sau un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente au afectat hotararea respectiva. Subsecvent, potrivit dispozitiilor alin. (3) din
articolul citat, ordonantele procurorului de Incetare a urmaririi penale, de scoatere a per-
soanei de sub urmarire penala si/sau de clasare a cauzei ori de refuz in pornirea urmaririi
penale impiedica pornirea sau continuarea procesului penal in privinta aceleiasi persoa-
ne pentru aceeasi fapta, cu exceptia cazurilor cand aceste ordonante au fost anulate.

Principiul constitutional de a nu fi urmarit, judecat sau pedepsit de mai multe ori
pentru aceeasi fapta impune in linii mari autoritatilor publice competente nu numai
interdictia de a judeca repetat persoana, dar si interdictia de a urmari de mai multe ori
persoana pentru aceeasi fapta. In practica, ultima interdictie trezeste cele mai multe con-
troverse, deoarece, In materie penald, putini inteleg ca acest principiu se aplica si in cazul
cand persoana a fost supusa unei urmariri ce nu a condus la condamnare.

Curtea Constitutionald, conferind acestui principiu o conotatie constitutionala, rele-
va ca el se aplica numai atunci cand s-a emis un act cu caracter definitiv, fie ca este vorba
de o ordonanta de incetare a urmaririi penale, fie de o sentintd de acuzare sau achitare.
In cazul in care actul poate fi atacat prin caile ordinare de atac, regula non bis in idem
nu se aplica .

CONCLUZIIL

Este de retinut, ca actualmente, lacunele multiple ale legii de procedura penala vi-
zand procedura de incetare a procesului penal in sedinta de judecata prevazuta la art. 332
din Codul de procedura penald nu sunt inlaturate, iar modificarile legislative adoptate in
ultimii ani sunt insuficiente, lipsite de rationamente juridice si intarziate.

Generalizand, vom retine, ca concomitent cu incetarea procesului penal, instanta
decide inclusiv si asupra urmatoarelor chestiuni:

1. revocarea masurii preventive si a altor masuri procesuale in modul prevazut de

lege;

2. restituirea cautiunii in cazurile si in modul prevazut de lege;
aplicarea masurilor de siguranta;

4. incasarea cheltuielilor judiciare sau alte actiuni prevazute de lege.

w
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Sentinta de incetare a procesului penal poate fi atacatd cu apel sau, dupa caz, cu
recurs in instanta ierarhic superioard, in modul prevazut de Codul de procedura penala.

REFERINTE

1.

Codul de procedura penala al Republicii Moldova: nr. 122-XV din 14 martie
2003. In: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2003, nr. 104-110/447, pp.
4-208; republicat In: Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2013, nr. 248-
251/699, pp. 3-120.

Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie ,, Privind sentinta judecdtoreas-
ca”, nr. 5 din 19.06.2006. [online]. [Accesat 08.07.2024]. In: http://jurispruden-
ta.csj.md/search_hot expl.php?id=152

Hotararea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor alin. (6) art. 63 din Codul de procedura penald, nr. 26 din
23.11.2010. [online]. [Accesat 08.07.2024]. In: https://constcourt.md/ccdoc-
view.php?tip=hotariri&docid=47&Il=ro

Decizia nr. 63 din 11.06.2020 de inadmisibilitate a sesizarii nr. 39g/2020 pri-
vind exceptia de neconstitutionalitate a unor dispozitii din articolele 332 alin.
(2) si 391 alin. (2) din Codul de procedura penala (incetarea procesului penal
atunci cand fapta constituie o contraventie si solutionarea cauzei conform pre-
vederilor Codului contraventional) [online]. [Accesat 08.07.2024]. in: https://
www.constcourt.md/ccdocview.php?tip=decizii&docid=811&I=ro

Hotararea CJUE in cauza Turansky, C-491/07, 22 decembrie 2008. [onli-
ne]. [Accesat 08.07.2024]. in: https://eur-lex.curopa.eu/legal-content/RO/
TXT/?uri=CELEX%3A62007CJ0491

Cauza Horgiag contra Romdniei - Non bis in idem. Domeniul de incidenta.
[online] [Accesat 08.07.2024]. In: https:/legeaz.net/hotarari-cedo/horgiag-
contra-romaniei-x6l

Valeriu BODEAN. Aspecte teoretice si practice ale reludrii urmaririi penale.
Teza de doctor in drept. Chisindu, 2024. [online]. [Accesat 08.07.2024]. in:
https://www.anacec.md/ro/technical-staff/evaluations / https://anacec.md/files/
Bodean-teza.pdf

493



