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Summary
The authors examine topical issues of change and additions to the legislation 

in force.
Based on theoretic research and practical conclusions they bring up conflicts 

in legal norms and introduce important proposals on further improvement of 
legislation.

* * *
В представленном материале авторы рассматривают актуальные вопро-

сы изменения, дополнения действующего законодательства.
На основе теоретических исследований и с учетом практических выво-

дов приводятся коллизии в правовых нормах, вносятся важные предложе-
ния по дальнейшему совершенствованию правового государства.

Исполнительный кодекс Республики Молдова (ИК РМ) № 
443-XV от 24.12.2004 года (в редакции закона РМ № 143 от 
02.07.2010 года) имеет ряд существенных дефектов.

Самый существенный недостаток ИК – возложение 
функций по принудительному исполнению судебных реше-
ний на частных судебных исполнителей.

И
ной стадией процесса судопроиз-
водства.

Поэтому государство не долж-
но поручать исполнение судеб-
ных решений частным лицам. 

Второй существенный недо-
статок ИК РМ – отсутствие пре-
дельного размера гонорара судеб-
ного исполнителя, что позволяет 
без особого труда «зарабатывать» 
гонорары в размере нескольких 
миллионов лей.

Третий существенный не-
достаток ИК РМ – нарушение 
права на жилище – отсутствие 
запрета обращать взыскание на 
единственное жилое помещение 
должника.

Статья 89 ИК РМ разрешает 
изъять у должника и членов его 
семьи, в том числе и у несовер-
шеннолетних детей, единствен-

ное жилое помещение, сохраняя 
за ним шкаф, кровать, стулья [1].

Статья 89 ИК РМ противо-
речит Конвенции ООН О правах 
ребенка, т.к. позволяет лишить 
ребенка за «грехи» его родителей 
жилья, а тем самым и нормаль-
ных условий жизни.

Кроме вышеуказанных суще-
ственных недостатков, ИК РМ 
имеет следующие важные недо-
статки.

1. Согласно части (1) ст. 22 
ИК РМ судебный исполнитель, в 
частности, имеет право: 

а) издавать процессуальные 
акты в пределах установленной 
законом компетенции; 

b) вызывать должника и дру-
гих участников исполнительного 
производства в свое бюро и по 
месту совершения исполнитель-
ных действий;

l) налагать арест на имуще-

сполнение судебных реше-
ний является заключитель-
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ство, изымать, складировать, 
управлять и продавать имуще-
ство, на которое наложен арест в 
процессе исполнительного про-
изводства, а также осуществлять 
эти действия в отношении зало-
женного имущества; 

m) осуществлять возмещение 
долгов по взаимному согласию; 

n) применять обеспечитель-
ные меры в режиме реального 
времени; 

o) выдавать копии актов, со-
держащихся в исполнительном 
деле, третьим лицам, не вовле-
ченным в исполнительное произ-
водство, только в установленном 
законом порядке и на основании 
письменного заявления; 

p) получать в предусмотрен-
ном законом порядке гонорары и 
сборы за осуществленные виды 
деятельности; 

q) обращать взыскание на де-
нежные средства должника (как 
наличные, так и находящиеся на 
его банковских счетах) и на его 
доходы (заработную плату, пен-
сию, стипендию и иные доходы) 
и осуществлять контроль за пра-
вильностью исполнения его ука-
заний, касающихся обращения 
взыскания на денежные средства 
и доходы должника; 

r) налагать арест на счета 
должника и запрещать банков-
ским учреждениям перечислять 
любые денежные суммы с этих 
счетов, а также запрашивать у 
банковского учреждения ин-
формацию об остатке денежных 
средств на счету должника на 
момент наложения ареста с не-
медленной и безоговорочной вы-
дачей банковской выписки и ин-
формационной справки; 

s) проверять в банковских 
учреждениях совершенные по 
банковским счетам должника 
операции; 

ş) обязывать банковские 
учреждения и налоговый орган 
информировать его об открытии 
должником в будущем банков-
ских счетов; 

t) обращать взыскание на де-
нежные средства и имущество 
должника, находящиеся у тре-
тьих лиц, в том числе в финансо-
вых учреждениях; 

ţ) изымать у должника предме-
ты, указанные в исполнительном 
документе; 

u) получать вовремя и безого-
ворочно поддержку со стороны 
правоохранительных органов, а 
также центральных отраслевых 
органов публичного управления 
и органов местного публичного 
управления; 

v) запрещать государственным 
учреждениям, должностным ли-
цам, физическим и юридическим 
лицам независимо от вида соб-
ственности и организационно-
правовой формы осуществлять 
определенные действия в отно-
шении должника или его иму-
щества, включая приобретаемое 
в будущем имущество, которые 
могут послужить препятствием 
для исполнения, а также выдви-
гать подлежащие исполнению 
требования должностным лицам 
в целях эффективного исполне-
ния исполнительного документа; 

w) распоряжаться об объявле-
нии в розыск и задержании транс-
портных средств и идентифици-
ровать имущество должника; 

x) просить по заявлению взы-
скателя судебную инстанцию о 
применении к должнику запрета 
на выезд из страны в случае, если 
его отъезд сделает невозможным 
или затруднит исполнение судеб-
ного решения; 

y) запрашивать при необхо-
димости у органов, выдавших 
исполнительные документы, 
обоснованное разъяснение их ре-
золютивной части, а также разъ-
яснение способа и порядка их ис-
полнения; 

z) использовать при исполне-
нии своих полномочий средства 
аудиозаписи, фото- и видеосъем-
ки.

Часть (1) ст. 22 ИК РМ дает 
судебному исполнителю очень 

большие полномочия. По наше-
му мнению, ст. 22 ИК РМ следует 
изменить, предусмотрев исчер-
пывающий перечень действий, 
совершение которых может за-
прещать судебный исполнитель.

Следует также предусмотреть, 
что меры, предусмотренные пун-
ктами l) – x) части (1) ст. 22 ИК 
РМ, должны предпринимать-
ся только после того, как истек 
15-дневный срок добровольного 
исполнения решения суда.

2. Согласно части (1) ст. 24 ИК 
РМ по заявлению взыскателя су-
дебный исполнитель исчисляет 
проценты, пени и другие суммы, 
вытекающие из задержки испол-
нения, с учетом уровня инфляции 
и в соответствии с положения-
ми ст. 619 Гражданского кодекса 
Республики Молдова (ГК РМ). 
Указанные суммы начисляются 
со дня обретения решением су-
дебной инстанции окончательно-
го характера или, в случае иных 
исполнительных документов, со 
дня наступления срока исполне-
ния требования и до дня реаль-
ного погашения содержащегося 
в любом из этих документов обя-
зательства с включением в начис-
ляемый период также срока при-
остановления исполнительного 
производства в соответствии с 
положениями ИК РМ.

Однако, согласно части (1) ст. 
619 ГК РМ эти проценты начис-
ляются на срок просрочки, а не со 
дня обретения решением судеб-
ной инстанции окончательного 
характера.

Согласно части (3) ст. 372 
Гражданско-процессуального ко-
декса Республики Молдова (ГПК 
РМ) в апелляционной инстанции 
не могут быть изменены про-
цессуальное положение сторон, 
основание или предмет иска и 
не могут быть заявлены новые 
требования, однако возможно ис-
требование выплаты процентов, 
доли, доходов, положенных к 
установленному сроку, и любых 
других возмещений, возникших 
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после вынесения решения в пер-
вой инстанции, а также выплаты 
предусмотренной законом ком-
пенсации.

Согласно ст. 243 ГПК РМ при 
вынесении решения о взыскании 
денежной суммы судебная ин-
станция в резолютивной части 
указывает цифрами и прописью 
размер взыскиваемой денежной 
суммы и валюту, в которой она 
взыскивается, с процентами за 
просрочку, определенными в со-
ответствии со ст. 619 ГК РМ, 
которые должны быть уплачены 
должником даже в случае его не-
виновности, если он не исполнит 
решение в 90-дневный срок со 
дня признания решения оконча-
тельным.

По нашему мнению, законода-
тель должен устранить противо-
речия между ст. 619 ГК РМ, ст. 
24 ИК РМ, ст. 243 и 372 ГПК РМ, 
установив, что предусмотренные 
ст. 619 ГК РМ проценты должны 
начисляться со дня просрочки ис-
полнения денежного обязатель-
ства.

3. Имеется противоречие 
между частью (2) ст. 66 ИК РМ, 
предусматривающей обжалова-
ние определения судебного ис-
полнителя в 10-дневный срок, и 
между частью (1) ст. 162 ИК РМ, 
предусматривающей 15-дневный 
срок для обжалования исполни-
тельных актов судебного испол-
нителя.

Данное противоречие следует 
устранить.

4. Статья 78 ИК РМ не содер-
жит всех оснований приостанов-
ления исполнительного произ-
водства.

Согласно части (1) ст. 78 ИК 
РМ судебный исполнитель обя-
зан приостановить исполнение 
исполнительного документа в 
случае: 

а) смерти должника, призна-
ния его безвестно отсутствую-
щим или объявления его умер-
шим, если установленное судеб-
ной инстанцией правоотношение 

допускает правопреемство – до 
установления правопреемника и 
допущения правопреемства в ис-
полнительном производстве; 

b) утраты должником дееспо-
собности – до назначения его 
представителя; 

с) регистрации нового юри-
дического лица вследствие реор-
ганизации юридического лица–
должника – до допущения пра-
вопреемства в исполнительном 
производстве; 

d) несостоятельности должни-
ка – до рассмотрения по существу 
дела о несостоятельности; 

е) обжалования должником 
актов судебного исполнителя, 
при условии внесения залога – до 
обретения решением по рассмо-
трению жалобы окончательного 
характера; 

f) аннулирования решения, на 
основании которого был выдан 
исполнительный лист, с направ-
лением дела на пересмотр – до 
обретения судебным решением 
окончательного характера.

Перечень оснований приоста-
новления исполнительного про-
изводства, указанный в части (1) 
ст. 78 ИК РМ, не полон.

Исполнительное производство 
подлежит приостановлению:

при подаче апелляционной 1)	
жалобы (ст. 363 ГПК РМ),

при подаче кассационной 2)	
жалобы на решение, не подлежа-
щее обжалованию в кассацион-
ном порядке (ст. 403 ГПК РМ),

при подаче жалобы на про-3)	
токол о правонарушении, кото-
рым назначено наказание (часть 
(3) ст. 448 Кодекса РМ о правона-
рушениях № 218-XVI от 24 октя-
бря 2008 года),

при подаче кассационной 4)	
жалобы на судебное решение по 
делу о правонарушении, кроме 
наказания в виде ареста (часть (1) 
ст. 470 Кодекса РМ о правонару-
шениях),

По нашему мнению, все эти 
установленные законом основа-
ния приостановления исполни-

тельного производства должны 
быть включены в ст. 78 ИК РМ.

5. Статья 83 ИК РМ не содер-
жит всех законных оснований 
прекращения исполнительного 
производства.

Помимо оснований прекраще-
ния исполнительного производ-
ства, указанных в ст. 83 ИК РМ, 
исполнительное производство 
по делу о взыскании штрафа за 
правонарушение подлежит пре-
кращению в связи с истечением 
одногодичного срока давности 
исполнения наказания, установ-
ленного частью (5) ст. 30 Кодекса 
РМ о правонарушениях.

Согласно части (1) ст. 441 Ко-
декса РМ о правонарушениях 
производство о правонарушении 
подлежит прекращению в связи 
с истечением одногодичного пре-
секательного (преклюзивного) 
срока, установленного частью (5) 
ст. 30 Кодекса).

6. Статья 92 ИК РМ дает су-
дебному исполнителю право об-
ращать взыскание на денежные 
средства, находящиеся на счетах 
должника в учреждении банка 
и получить солидный гонорар. 
Взыскатель не имеет права само-
стоятельно обратиться в учреж-
дение банка.

Согласно части (1) ст. 88 ИК 
РМ № 443-XV от 24.12.2004 года 
со дня вступления в силу закона 
РМ № 143 от 02.07.2010 года, 
взыскатель имел право самостоя-
тельно обратить взыскание на 
денежные средства, находящиеся 
на банковских счетах должника.

По нашему мнению, эту норму 
следует восстановить, что будет 
способствовать освобождению 
должников от излишних расхо-
дов, вызванных оплатой больших 
гонораров судебным исполните-
лям за передачу исполнительных 
листов учреждениям банка.
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