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REPREZENTAREA LEGALA iN MATERIA OBLIGATIILOR

R eprezentarea legald in cadrul raporturilor juridice
obligationale se manifestd in urmatoarele situatii:

a) in cadrul obligatiilor cu pluralitate de subiecte; b) in

mecanismul de exercitare a actiunii oblice.

A. Reprezentarea legald in cadrul obligatiilor cu
pluralitate de subiecte. Un raport juridic obligational
poate avea nu numai o pluralitate de obiecte, ci si 0
pluralitate de subiecte. Obligatiile cu pluralitate de
subiecte se supun acelorasi reguli ca si celelalte obli-
gatii civile. Insa, existd anumite domenii ce vizeaza,
indeosebi, executarea acestor obligatii care au nevoie
de o reglementare distinctd. Ceea ce ne intereseaza
cu predilectie, analizand obligatiile cu pluralitate de
subiecte, este, pe de o parte, reprezentarea in relatiile
dintre creditorii solidari, iar, pe de alta parte, reprezen-
tarea in relatiile dintre debitorii solidari.

Raporturile dintre creditorii solidari sunt dominate
de principiul consacrat in art.529 C.civ. RM, potrivit
caruia creditorul solidar reprezintd (s.n.) pe toti cocre-
ditorii 1n toate actele care au drept scop conservarea
obligatiei. Astfel, legiuitorul a instituit prezumtia
dreptului de reprezentare mutuald a creditorilor soli-
dari. Analizand aceasta dispozitie, literatura juridica' a
desprins intentia legiuitorului de a recunoaste fiecarui
creditor solidar dreptul de a pretinde si a primi plata
intregii creante in temeiul unei prezumtii legale de im-
puternicire a lui intr-un atare sens din partea celorlalti
creditori solidari. Nici unul dintre creditori nu este
titularul Intregii creante, deoarece aceasta ii apartine
numai in limitele cotei-parti a lui, el fiind obligat sa
remita celorlalti creditori cotele lor parti. Fiecarui
creditor solidar 1i revine o dubla indatorire: de a con-
serva creanta colectiva si de a nu face nimic ce ar putea
inrautati drepturile celorlalti creditori solidari.

Consecintele ce decurg din principiul consacrat in
art.529 C.civ. RM sunt urmatoarele: creditorii sunt consi-
derati cd se reprezintd reciproc numai in privinta actelor
ce le sunt profitabile, cum ar fi punerea in intarziere a
debitorului, Intreruperea prescriptiei extinctive sau rea-
lizarea creantei, nu insd si 1n privinta actelor ce le sunt
pagubitoare, cum ar fi remiterea de datorie sau tranzactia.>
Astfel, conform prevederilor art.526 C.civ. RM, o remitere
de datorie convenita intre un creditor solidar cu debi-
torul produce efecte numai asupra partii care revine
acelui creditor. Aceasta regula se aplica, de asemenea,
in toate cazurile cand obligatia se stinge in alt temei
decat executarea.
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Relatiile dintre codebitorii solidari sunt guvernate
de principiul consacrat in art.549 C.civ. RM, potrivit
caruia debitorul solidar i reprezintd pe codebitorii lui
in toate actele Indreptate spre stingerea sau reducerea
obligatiei. Astfel, efectele favorabile ale actelor unuia
dintre debitorii solidari vor produce efecte si pentru
ceilalti debitori solidari. In toate cazurile in care unul
dintre debitorii solidari intreprinde actiuni menite sa
stinga sau sa diminueze obligatia solidard, se va pre-
zuma ca el actioneazad in numele tuturor debitorilor
solidari si, deci, de efectele acestor acte profitd si
debitorii solidari care nu au participat la incheierea
actelor respective. Acest lucru este valabil si pentru
actele care tind sa conserve obligatia si urmaresc sa
previna ca datoria s devini mai oneroasa. In schimb,
in cazul actelor care urmaresc sa faca datoria mai one-
roasa, se prezuma ca fiecare dintre debitori actioneaza
in nume propriu si debitorul respectiv este obligat sa
demonstreze cd a avut mandat sa reprezinte si ceilalti
debitori solidari. Dreptul de reprezentare este, insa,
exclus in cazul in care obligatia solidara se stinge sau se
reduce, iar debitorii trebuie sa execute o alta obligatie.
De exemplu, unul din debitorii solidari nu are dreptul
de a stinge obligatia solidara prin novatie in lipsa unui
mandat expres din partea celorlalti debitori solidari
(art.665 C.civ. RM).

B. Reprezentarea legali in cadrul actiunii oblice.
Este posibil caun debitor sa devina insolvabil sau sa-si
micsoreze elementele active ale patrimoniului sdu prin
faptul ca, din neglijenta, nepasare, nepricepere sau cu
rea-credintd, nu-si exercitd anumite drepturi pe care le
are impotriva unor terte persoane. In aceasti situatie,
legea confera creditorului chirografar dreptul de a le
exercita el, Tn numele debitorului sdu. Astfel, potrivit
art.598 C.civ. RM, creditorul care are un interes serios
si legitim poate sd ia toate masurile pentru conservarea
drepturilor sale, iar din prevederile art.599 C.civ. RM
rezultd ca creditorul a carui creanta este certd, lichida
si exigibila poate, in numele debitorului sau (s.n.),
exercita drepturile si actiunile acestuia n cazul in care
debitorul, In dauna creditorului, refuza sau omite sa
le exercite. Creditorul nu poate exercita drepturile si
actiunile care sunt exclusiv personale ale debitorului.

Prin actiunea oblica, creditorul poate proceda la
valorificarea unui drept care apartine debitorului sau.
Aceastd actiune se mai numeste indirectd sau subro-
gatorie, pentru cd, desi este exercitatd de creditor in
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numele debitorului sau, va duce la acelasi rezultat ca
si cum ar fi fost exercitatda de catre debitor.® Astfel,
suntem In prezenta exercitiului unei actiuni ,,in numele
si pe contul debitorului”.* Prin urmare, creditorul nu
are un drept propriu si direct fata de tertul parat, ci se
subroga 1n locul debitorului, punand in valoare dreptul
propriu al acestuia. in temeiul celor expuse in legitura
cu actiunea oblicd, putem formula unele concluzii:
actiunea creditorului chirografar exercitata in numele
si pe contul debitorului este o veritabild operatiune de
reprezentare, in care creditorul este reprezentantul, iar
debitorul reprezentatul, in persoana caruia se vor pro-
duce toate efectele actiunii oblice. Astfel, putem spune
ca actiunea oblica se aseamana atdt cu mandatul, cat
si cu gestiunea de afaceri, cu toate ca intre ele exista,
desigur, si deosebiri. Prin comparatie cu mandatul, atat
creditorul chirografar, cat si mandatarul actioneaza in
numele si pe seama mandantului, respectiv debitoru-
lui, dar, in timp ce mandatarul poate incheia orice acte
juridice pentru mandant, creditorul chirografar poate
exercita numai drepturi §i actiuni in justitie menite sa
micsoreze insolvabilitatea debitorului. Daca in cazul
mandatului, mandatarul actioneaza in baza unei impu-
terniciri din partea mandantului, creditorul chirografar
actioneaza in temeiul dreptului de gaj general acordat
de lege; el actioneaza din proprie initiativa, fara nici o
incuviintare din partea debitorului. In timp ce mandatul
inceteaza de plin drept la moartea mandantului, acti-
unea oblica continua sa fie exercitata si dupa moartea
debitorului, in acelasi scop in care a fost pornita, spre
a evita micgorarea patrimoniului — obiect al gajului

general al creditorului — pand in momentul preludrii
ei spre exercitare de cdtre mostenitorii debitorului.
In fine, dacd mandatarul rispunde numai pentru dol,
in mandatul gratuit, iar in cel oneros si pentru culpa,
chirografarul raspunde in actiunea oblica numai pentru
abuz de drept.

In concluzie, consideram ca actiunea oblica, desi
prezintd o serie de deosebiri fatd de mandatul cu re-
prezentare, totusi include in functiunea ei raporturi
de reprezentare fata de debitor, dar, spre deosebire de
reprezentarea de la mandatul conventional, al carui
izvor este contractul, izvorul reprezentarii din actiunea
oblica este legea. De aceea, am putea incadra aceasta
reprezentare intre formele reprezentarii legale.

Note:
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2 A se vedea: 1.Albu. Drept civil. Introducere in studiul
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3 A se vedea: E.Safta-Romano. Examen teoretic §i prac-
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RRD, 1989, nr.9-12, p.97 si urm.

4 A se vedea: M.N. Costin. Actiunea oblica (indirecta
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