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Summary: The logic of a theoretical study on the issue of judicial protection of human rights
and freedoms, obliges us to start from the doctrinal interest in the legal basis of state policy in the
field of judicial protection of human rights and freedoms, to highlight what has been done so far, with
those pluses and wishes.

In general, the issue of human rights and freedoms has always preoccupied and still concerns
human thinking. Nor can it be overlooked that the issue of legal policy in the field of judicial
protection of human rights and freedoms has not been given due attention, lacking official views on
the legal policy of the state in this area.
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Rezumat: Logica unui studiu teoretic pe problematica din domeniul ocrotirii judecatoresti a
drepturilor si libertatilor omului, ne obliga sa pornim de la interesul doctrinar fata de bazele legale
ale politicii statului in domeniul ocrotirii judecatoresti a drepturilor si libertatilor omului, sa
evidentiem cele facute pand la noi, cu plusurile si doleantele respective.
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In general, problema drepturilor si libertatilor omului intotdeauna a preocupat si preocupd
gandirea umana. Nu poate fi trecut cu vederea nici faptul, ca problema politicii juridice in domeniul
Ocrotirii judecatoresti a drepturilor si libertatilor omului nu i s-a acordat atentia cuvenita, ducand
lipsa de conceptii oficiale asupra politicii juridice a statului in acest domeniu.

Cuvinte cheie: drepturile si libertatile omului, justitie, politica juridica, putere
Jjudecatoreasca, putere jurisdictionala,

Introducere:

Optiunile privind implicarea statului in activitati economice si sociale sunt sustinute prin
“contributia necesara a politicilor de stat in promovarea valorilor care raspund trebuintelor vitale ale
individului”. Dreptul este etapizat si inclus 1n politica statald doar in masura in care nu atenteaza la
demnitatea umana la drepturile si libertdtile omului, la echitate si justitie. Justitia, ca principiu
superior, vizeaza justetea si moralitatea, respectarea drepturilor fiecdruia. Deasemenea, justitia este
intr-o stransa corelatie cu dreptul. A incdlca exigentele Justitiei inseamnd a viola drepturile
celorlalti.... Justitia in limitele ei stricte se opune caritatii, milei, indulgentei. Caritatea ne obliga sa
facem bine celorlalti, justitia ne cere sa nu facem rau. [30., p.108]

Justitia independentd intr-un stat de drept. Doctrinarii din domeniu, in mod sporit au acordat
atentie problemei nominalizate supra. Mircea Djuvara (1886-1944), personalitate remarcabild a
culturii romanesti din perioada interbelica, apreciat pe buna dreptate de catre Giorgio Del Vechio ca
este “mai presus de toti, care prin vastitatea si profunzimea incercarilor sale trebuie sa fie recunoscut
nu numai ca cel mai mare ganditor roman dar si unul dintre cei mai mari ganditori contemporani in
domeniul filosofiei juridice” a adus o contributie esentiala in studiul problemei ocrotirii judecatoresti
a drepturilor si libertatilor omului.[ 50.,p.166 ] La Mircea Djuvara se observa ca existd o permanenta
intentie de a pune in centrul atentiei individul uman cu drepturile si libertatile lui.

Acesta din urma este cel care creeaza valorile morale sau juridice avand inscrise in el, Tn mod
a priori a principiului justitiei dupa care se structureaza realitdtile sociale. “Daca ar fi sd ne intrebam
care este notiunea care sta la baza dreptului, -sustine marele ganditor- putem spune cu drept cuvant,
cd la baza dreptului sta si ideea de utilitate sociald, asa cum am enuntat-o, dar in realitate aceasta idee
se reduce la ea insdsi in ultima analiza si prin urmare se subordoneaza ideii de justitie.” [19., p.133]

Ideea de justitie, “consistd 1n a trata toate persoanele la fel, in a nu face o favoare uneia in
defavoarea celeilalte. Aici gdsim unul dintre fundamentalele ideii de justitie; el std in ideea de
egalitate nationald intre persoanele libere. Aceste persoane intrd in contact intre ele,sunt supuse unor
comandamente care sunt violabile, caci dacd nu ar fi violabile, nu am mai fi in fata unui fenomen de
drept si ca atare aceste persoane sunt libere in activitatea lor in acest inteles. [19.,p . 224-225]

Chemand statul, instantele judecdtoresti sd stea la straja drepturilor si libertatilor omului,
remarcam faptul ca “ideile de justitie si de echitate trebuie, sa fie supuse unei continue influente
reciproce in asa fel, incét sa dispara inechitatea si s ramana pretutindeni justitia in Intelesul cit mai
ideal posibil” [ 19.,p.228]

Statul de drept va trebui inteles ca un stat care, organizat pe baza principiului separatiei
puterilor statului in aplicarea céreia justitia dobandeste o reald independenta si urmand prin legislatia
sa promovarea drepturilor si libertatilor inerente naturii umane, asigurd respectarea strictd a
reglementdrilor sale de cédtre ansamblul organelor lui in intreaga lor activitate.

Pe aceasta linie de gandire, in Documentul Final al Reuniunii de la Copenhaga asupra
dimensiunii umane finalizat la 29.06.1990 s-a subliniat, ca statul de drept nu inseamna pur si simplu
o legalitate formald ce asigurd regularitatea si coerenta In instaurarea si punerea in aplicare a ordinii
democratice, ci si o deplind acceptare a valorii supreme a persoanei umane, garantatd de institutii
constituind un cadru pentru expresia sa cea mai completa.” [21.,p.9-10.]

Deosebit de importantd pentru realizarea scopurilor statului de drept este “existenta unei
justitii independente, a unui sistem de organe chemat sd Infaptuiascd activitatea jurisdictionalad
distincta de puterea legiuitoare si de cea executiva si sustragerea oricarei influente a acestora”.[21.,
p.53]
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Intrucat statul de drept este statul domniei legilor, statul independentei justitiei, instantele
competente sunt tinute sa solutioneze litigiile cu care au fost sesizate intemeindu-se exclusiv pe
normele juridice 1n vigoare , fard ca instantele judecatoresti superioare sau organele, apartinand
puterii legiuitoare sau executive, sd le poatd influenta in activitatea lor prin ordine, instructiuni,
indrumari sau sugestii.

Cu alte cuvinte , principiul independentei justitiei inseamnd ca instanta competentd nu Se
pronunta asupra litigiului ca parte integranta intr-o ierarhie, ci ca organ care procedeaza in afara vre-
unui raport de subordonare. Aceasta constatare nu este infirmatd de faptul ca prin lege se admite
casarea unei hotarari judecatoresti de catre instanta superioara cu trimitere la instanta inferioara.

O asemenea casare cu trimitere nu echivaleazad cu o indrumare in cadrul unui raport de
serviciu, ci are semnificatia unei noi sesizdri a instantei inferioare care In limitele acestei noi sesizari
are o deplina independenta in aprecierea probelor si in stabilirea starii de fapt potrivit ultimei sale
convingeri, putand sa faca aplicarea, in functie de noile probe administrative si a altor dispozitii legale
decit cele cu privire la care s-a pronuntat instanta de recurs. [21.,p.55-56]

Principiile obligatorii ale justitiei: sd nu ucizi, sa nu ranesti, sa nu furi, sa nu rapesti libertatea
sau demnitatea, se adauga indatoriri generale care ne obligd sd respectam drepturile personalitétii
celorlalte si in consecinta sd nu le fie rapita nici una din capacitatile, virtutiile lor naturale”. “Justitia
constd mai presus de orice in a restitui fiecareia ce i se datoreaza”, cdlauzind relatiile sociale si
determinand ““direct relatiile oamenilor cu semenii lor”.[30.p.107]

S-a demonstrat ca “esenta justitiei isi afld expresia in pozitia obiectiva a subiectivitatii si in
coordonarea intersubiectiva”.[ 30,p.28;]

Exigentele principiului justitiei se infaptuiesc: prin considerarea simultand a mai multor
subiecte puse pe un acelasi plan si reprezentate, unul in functie de celalalt, prin paritatea si egalitatea
initiala, care se presupune intre participantii unui raport de acelasi fel; prin reciprocitatea sau
corelatiunea, prin care afirmarea unui drept este concordanta unei obligatii si invers, adica la exigenta,
la o indatorire este corelativ un drept. [31.,p.194]

Studiile doctrinare filosofice si juridice ne confirm faptul , ca “acolo unde societatea se
bazeaza pe cunostinte si pe producerea acestora, ea se concentreaza asupra stiintei, ingineriei si
educatiei, caracteristicd dreptului ei pozitiv este Intemeierea pe proclamarea si consacrarea drepturilor
naturale ale omului “, ca sursa si justificare a oricarei Constitutii si a intregii legislatii unui stat”.
[31.,p.168] .Prin insdsi natura sa, prin acceptiunile sale de drept obiectiv “dreptul se concretizeaza in
reglementdri pozitive ale unor raportari sociale carora le da valoare prin dispozitia prin care unele
sunt interzise, altele sunt premise, altele sunt obligatii, invocand Justitia, Dreptatea, Binele comun in
forme generice juridice, forme normative”. [ 31,p.180]

Viata sociald impune diverse fapte (actiuni-inactiuni) ale oamenilor. O actiune umana
alterneaza, reguli, valori si scopuri si ca urmare este ordonata, ghidata, ceea ce o face rationala.

De aceea in viziunea profesorluil Gh. Mihai,”am putea spune ca exista un singur principiu al
Justitiei...Justitia este principiul (temeiul) oricdrui drept sens ontologic. De aceea 1i vom spune, desi
nu tocmai propriu, principiu fundamental. Fiecare drept pozitiv are principiile sale generale, care nu
pot fi astfel in afara ratiunii fundamentale.Principiul fundamental nu are nevoie de recunoastere ca
sa existe ,spre deosebire de principiile generale recunoscute prin legile statului”.

Justitia desemneaza “ceea ce trebuie sd fie in versul uman. Dreptul desemneaza ceea ce trebuie
facut potrivit cu o societate sau alta, poate Intr-un ansamblu de reguli conforme cu Just(itia), intrucat
numai prin aceasta si-ar justifica fiinta de drept.” Prin drept se si asigurd ordinea judiciara. Ea rezida
in ansamblu hotararilor pronuntate de catre jurisdictiile ordinare si speciale dintr-un stat, printr-o
activitate numita justitie. Aici termenul “justitie” are intelesul de prerogativa a statului suveran, de a
pronunta dreptul prin institutiile sale abilitate sa o faca.

Totalitatea institutiilor abilitate sa pronunte dreptul intr-un stat realizeaza o functie judiciara
prin care impune ordinea judiciara. Conform Constitutiei, jurisdictia cuprinde- in sens larg - toate
organele cdrora legea le atribuie calitatea de a o exercita, iar In sens strict- instantele judecatoresti
carora li s-a fixat atributia de a solutiona litigii,in afara celor care — prin dispozitiile exprese ale legii-
sunt date altor organe.
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Redutabilul profesor universitar loan Huma se recomandd, in principal, prin lucrarile
publicate sub egida unor edituri de prestigiu, lucrari prin care promoveaza consecvent umanizarea
societitii.in viziunea domniei sale “in ordinea ei, lumea drepturilor, a valorilor justitiei, pilon de
civilizatie si spiritualitate, s-a inscris organic in istoria umanitatii. Mai ales acum, sistemul juridicitatii
are a-si dinamiza prezenta in conceptul umanist servind cu mijloacele sale afirmarea comunitatilor si
statelor lor si pe aceasta baza, a sistemului normativ integrativ al ansamblului civilizatiei omenesti”.
Profesorul I.Huma, consider, ca dreptul natural este laitmotivul problematicii drepturilor omului,
constituie justa mdsura a acestora.Se stie ca de cand exista stat si lupta pentru putere,dreptul a slujit
cu credinta statul si puterea, a fost umbrit de politica guvernatoare. “Astazi in masura in care vom
asigura statul de drept, stat slujitor al drepturilor si nu un stat al drepturilor confiscate de putere —
sustine, pe buna dreptate profesorul loan Huma- am putea pretinde, poate pentru prima data un succes
in istorie ,ca si politica sa slujeasca dreptul, devenit acum suma de valori normative acreditate social
si apte sa ne conduca pe calea libertatii reale. Rasturnarea istorica a relatiei dintre politic si judiciar
ar asigura intdlnirea fireasca nespeculativd, dar nici ideologizatd, a dreptului pozitiv cu dreptul
natural.” [28., p.6]

In conceptul umanizarii si socializarii reale a drepturilor si libertatilor omului poate triumfa
Dreptul, Echitatea si Justitia.

In viziunea autorului Lidia Barac, notiunile “just”, “injust” apartin moralei , iar evaluarea
dreptului ca just sau injust exprima relatia in care el se afla cu morala , pe de o parte, iar pe de alta
parte, este de natura a pune in a evidentia una din finalitatile sale deosebit de importante, anume aceea
de a asigura si promova justitia, dreptatea si adevarul in societate si in viata membrilor sai .

Prin aceastd valenta a sa, dreptul este indepartat de constructia sa tehnica,de caracterul sau
formal, absolut necesar elaborarii sale.Dacd observam cum sunt utilizati termenii de just, chiar de
catre juristi, vom constata, ca semnificatia acestor termeni este si ea diferitd.Deseori termenul de just
este asociat ideii de bine, corect, in timp ce termenul de injust este asociat ideii de rau, nedrept, urat,
illicit.

Indiferent de acceptiunile acestor termeni, trebuie sd constatdm, ca ei sunt subordonati ideii
de justttie , animate de un element comun, potrivit cu care, indivizii,oameni pot pretinde in raporturile
dintre ei un anumit grad de egalitate relativa .Acest element comun, exprima in realitate o reguld cu
valoare de principiu care se manifestd ori de cate ori , In discutie intra Tmpartirea unor profituri sau
dezavantaje , drepturi sau obligatii etc. [8.,p15.] Generalizind problemele activitatii instantelor
judecatoresti si a magistratilor si asociind o serie de norme care vizeaza statutul magistratilor, putem
identifica rolul magistratilor intr-un stat de drept , anume acela de a garanta suprematia dreptului, a
legii si a statului de drept , a drepturilor si indatoririlor fundamentale ale cetdtenilor.” [ 10., p.3]

E imbucurator faptul ,ca mai multi cercetatori nu au trecut cu vederea problematica bazelor
legale ale politicii statului, In domeniul ocrotirii judecatoresti a drepturilor si libertatilor omului si
intr-o masura mai mare sau mai micd si-au adus contributia lor la solutionarea acestei situatii.

Astfel, profesorul universitar E. Arama, in lucrarea sa “Repere metologice pentru studierea
si aplicarea dreptului”, atrage atentia la mai multe probleme ce tin, de politica statului, in acest
domeniu. E semnificativa 1n acest sens afirmatia, cu care ne solidarizam, referitoare la faptul , ca
“separatia puterilor in stat si asigurarea drepturilor si libertatilor omului reprezintd doud trasdturi
definitorii ale statului de drept. Ambele trasaturi sunt indisolubil legate de exercitarea justitiei, careia
actualmente ii revine un rol fundamental in realizarea noii ordini juridice, al carei ideal este statul de
drept”. Totodatd autoarea face distinctie Intre egalitatea formald si reald, egalitatea in fata legii si
egalitatea in lege, legalitatea sanselor si a rezultatelor.[2.,p.15]

Este incontestabil faptul ca in lipsa unor egalitati reale nu poate fi vorba de stat de drept,
echitate, justitie. Un interes sporit prezinta propunerea profesorului universitar E.Arama de a utiliza
in domeniul dreptului, In general, si in jurisprudentd, in special o notiune complexa, necesara cum ar
fi proportionalitatea . Aplicarea acesteia in jurisprudenta statelor europene, a Curtii Europene a
Drepturilor Omului -mentioneaza autorul- “pune in valoare natura multiaspectuald a dreptului si a
justitiei, necesitatea perfectiondrii permanente a celor ce creeaza si aplica dreptul pentru ca acesta sa
fie in serviciul omului in vederea triumfului dreptatii.”Proportionalitatea este conceptul ce se afla in
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stransa legatura cu rationalul si credem ca poate fi utila in politica juridica a statelor noastre.[2.,pag
23]

Un rol considerabil in studiul problemei politicii statului in garantarea judecitoreasc a
depturilor si libertatilor omului revine profesorului universitar Gheorghe Avornic,care mentioneaza
faptul ca “evolutia teoriei clasice a separatiei puterilor in stat a amplificat si evolutia explicatiilor si
practicilor privind puterea judecatoreasca. Aceasta explica chiar terminologia diferita sub care aceasta
“putere” este exprimatd In constitutii si doctrina si anume: putere judecdtoreascd, putere
jurisdictionala.

Denumirea de autoritate judecatoreasca invoca foarte clar justitia ca functie distincta si ca
sistem distinct. Insusi termenul de “justitie” are doua sensuri.

In prim sens, prin justitie intelegem sistemul organelor judecatoresti, iar intr- al doilea-
activitatea de solutionare a proceselor civile administrative, comerciale, penale, de muncd etc. de
aplicare de sanctiuni de restabilire a drepturilor si intereselor legitime ale cetatenilor care au fost
incurcate. In limbajul cotidian a face justitie inseamna a face dreptate. [3., p.212]

Prin finalitatea sa, justitia se situeaza printre principalii factori de consolidare a celor mai
importante relatii sociale, dat fiind faptul ca ea intruchipeaza virtutea morald fundamental menita a
asigura armonia si pacea sociald a cdror realizare contribuie deopotriva regulilor religioase, juridice.
[22., p.25]

Autorul are perfectd dreptate,mentiondnd ca “experienta demonstreazd cd Puterea
Judecdtoreasca a jucat si joacd un rol deosebit In apdrarea si realizarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale cetitenilor , precum si a celorlalte drepturi si interese legitime deduse judecatii. In
baza legii, Puterea judecatoreasca este separatd de celelalte puteri ale statului avand atributii proprii
ce sunt exercitate prin instantele judecatoresti in conformitate cu principiile si dispozitiile prevazute
in Constitutie si in celelalte legi ale tarii”. Un aport considerabil in promovarea si garantarea
drepturilor si libertatilor omului revine incontestabil, profesorului universitar D.Baltag care atrage
atentia la faptul cd ““ primul si cel mai important domeniu care trebuie transformat si modelat potrivit
doctrinei este statul , pe care toti politicienii il definesc ca principala institutie politica a societatii ,
capabile sd exercite puterea suverana.Statul reprezintd sistemul nervo-central al societdtii motiv
pentru care puterea politicd instalata va actiona astfel Incat statul sd fie Tn masura a implementa
conceptele proprii doctrinei sale.Puterea politica ghidata de o datina proprie este forta care divizeaza
in societate.Important este faptul cd dreptul se afld in slujba obiectivelor stabilite de puterea
politica. Teoretic vorbind dreptul ar trebui sa aiba capacitatea de a cenzura comenzile statului, de a
domoli nervozitatea ori nerabdarea puterii politice, asigurand reglementarea sub forma normelor
juridice a celor mai importante domenii ale vietii economice, politice si sociale, plecand de la
protectia valorilor juridice, a drepturilor si libertatilor fundamentale ale poporului, a democratiei reale
in general. [ 4.,p.180 ]

Politica juridica a statului e indreptatd spre promovarea drepturilor si libertatilor
fundamentale, spre asigurarea respectarii stricte a legilor de catre toti .Din aceasta perspectiva, “ nici
justitia, a carei indepedentd este consacratd constitutional, nu este separata in sens absolut de celelalte
doua puteri, legislativa si executiva. Ea se impune judecatorului chiar daca prevederile sale nu sunt
suficiente si clare. In raporturile cu executivul, judecitorul se bucuri de o independenti neingradita,
in virtutea atributiilor sale, fiind chemat sa exercite, prin contenciosul administrativ, un veritabil drept
de control asupra administratiei publice”. [4., p.476]

Este semnificativ faptul, ca “ pentru ca justitia sa-si poata infaptui misiunea ea este carmuita
de anumite principii fundamentale ce vizeaza atdt organizarea, cat si functionarea sa : principiul
libertatii, accesul liber la justitie, prezumtia nevinovdtiei, egalitatea in fata legii... Rezultd ca
prevederile constitutionale din legile speciale sunt conforme principiilor fundamentale referitoare la
independenta magistraturii, elaborate, de cel de-al VII lea Congres al Natiunilor Unite -Milano 1985-
si adoptate ulterior prin rezolutiile din 29.11.1985 ale Adunarii Generale O.N.U., care a invitat
guvernele statelor membre ” sd le respecte si sd le includa in legile si practicile lor nationale”. [ 4.,
p.477]
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Este semnificativ rolul justitiei in cazul raspunderii juridice ca segment final, ultima veriga a
actului de infaptuire a justitiei. Subliniind acest lucru in lucrarea sa fundamentala ““ Teoria raspunderii
promovarii si ocrotirea drepturilor si libertatilor omului. [5., p.144]

Prezinta inters sporit si se impune prin originalitatea s-a studiul monografic al profesorului
universitar Igor Dolea. Desi studiul respectiv tine de domeniul dreptului de procedura penala, autorul
subliniaza faptul ca “merita a fi acceptata opinia din doctrina, potrivit cireia este necesard o unitate
dialecticd intre stat si persoana, deoarece neimplicarea statului In protectia intereselor persoanei
concrete afecteaza interesul general. Aflat in raport cu statul, cetateanul este in drept nu numai sa
accepte din partea statului o regula de joc, dar si sa ceara de la stat un comportament corespunzator,
iar daca este necesar, fiind in drept de a-l1 impune, prin intermediul instantelor nationale sau
internationale. [20.,p. 57] Facand referinta la rolul puterii judecatoresti Tn promovarea si garantarea
drepturilor si libertatilor omului, autorul remarca:* Drepturile persoanei sunt un factor esential care
stabileste obiectivele, continutul si forma activitatii procesuale in cauzele penale. Nu drepturile
persoanei trebuie sa se conformeze intereselor descoperirii infractiunii si urmadririi penale, a
procesului penal in general, dar rigorile procesual penale trebuie sd se conformeze la maximum
drepturilor persoanei”.[20., p.58]

Ne solidarizdm cu opinia profesorului I. Dolea, conform careia “ in activitatea organelor
procesual penale necesita a fi aplicat principiul autolimitarii care poate fi definit, in opinia noastra,
astfel: daca un comportament, o actiune a organelor nu este interzisa, dar si nu este prevazuta de lege,
aceasta inseamnd ca actiunea trebuie interpretatd ca una interzisd. Pentru cetdteni este aplicabil
principiul libertatii care asigura persoana cu dreptul de a-si apara libertatile si drepturile sale cu toate
mijloacele neinterzise. Drepturile si libertatile persoanei determina esenta si continutul legilor. Astfel,
in primul rand se prezuma stabilirea in legi a conditiilor pentru realizarea in cea mai mare masura sau
pe cat este posibila, a drepturilor persoanei”. [ 20., p 59]

In vizunea noastri acest principiu ar fi acceptabil si oportun de a fi recunoscut viabil si pentru
instantele judecatoresti,deoarece “asigurarea drepturilor persoanei in probatoriul penal nu va fi
efectivd doar prin declararea drepturilor persoanei ca o valoare suprema, chiar prevazute de lege si
sunt necesare mecanisme de asigurare a acestora.Fara aceste mecanisme si In lipsa unor garantii
procesuale asigurarea drepturilor persoanei va ramane doar declaratie. [20.,p.80] Aceste concluzii
tin de starea reald de lucruri din legislatia Republicii Moldova, cand e vorba de coraportul material
cu dreptul procesual.De multe ori si dreptul material promoveaza anumite valori, dar in lipsa normelor
procesuale acestea raman neefective.

O valoare teoretica si practica ineditd o are studiul cercetatoarei Tatiana Novac [ 36.,p.21]
care subliniaza faptul ca, caracterul complex al justitiei comtemporane ne permite sa evidentiem rolul
ei oxiologic si formarea puterii de stat si a structurii trihotomice a aparatului de stat in complexitatea
sa. Ca urmare, justitia se prezinta atat in calitate de functie jurisdictionald a statului cat si in calitate
de serviciu public. ”Caracteristica justitiei prin analiza principalelor sale acceptiuni, -sustine autorul-
ne orienteazd spre o sintetizare logica a principiilor ce 1i sunt reprezentative. Concluzionam
interactiunea reciprocd a principiilor independentei, integritatii si neutralitatii in determinarea naturii
si esentei justitiei contemporane.Independenta justitiei presupune o capacitate decizionala absoluta
autonoma atat la nivel de sistem cat si la nivel de instanta. Integritatea prezuma prezenta unui respect
si a unei increderi sociale, realizate din comportamentul social manifestat, in cazul nostrum - al
comportamentului functional al justitiei.

Neutralitatea prezintd atat o autonomizare organizationald si functionald, cat si o
nesimplificare si abstractizare de la lupta pentru putere in orice formd de manifestare ce o
caracterizeaza.” [36., p.23]

Potrivit prevederilor constitutionale si legale “instantele judecatoresti, care exercitd puterea
judecatoreasca si infaptuiesc justitia in numele legii au urmatoarele caracteristici:

Origine legald, permanentd; sunt organe cu jurisdictie obligatorie; aplicd pricipiul
contratorialitatii si normele de drept”.

3
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Esenta conceptului de independenta a justitiei decurge din teoria separatiei puterilor. Justitia
fiind unul dintre cei trei piloni fundamentali si legali ai puterii intr-un stat democratic modern,
presupune atat independenta individuald, cat si institutionald. Termenul inependenta defineste
relatiile dintre puterea judecatoreasca si alte puteri si autoritati.

Examinarea si solutionarea cauzelor concrete ce tin de competenta instantelor de judecata, se
evidentiaza in baza principiilor constitutionale: al egalitatii cetatenilor in fata legii si a justitiei (art.
16);al accesului liber la justitie (art.20),al prezumtiei e nevinovatie (art.21),al dreptului la aparare
(art.26), al legalitatii (art.114),al independentei judecatorilor (art.116), al publicitatii dezbaterilor
judecatoresti (art 117); in baza prevederilor referitoare la limba de procedura si dreptul la interpret
(art.118); exercitarea cdilor de atac (art.119); caracterul obligatoriu al sentintelor si al altor hotarari
judecatoresti definitive ( art.120).

Intr-un studiu de doctorat in drept, autoarea, Anastasia Catan ,considera ca politica juridica in
domeniul drepturilor omului poate fi definitd ca * reprezentand activitatea sistemica a statului si a
reprezentantilor societdtii civile orientate spre elaborarea unui mecanism eficient de reglementare
juridica si aplicarea acestuia In vederea asigurarii respectarii drepturilor si libertdtilor omului si
cetateanului,consolidarea ordinii de drept si a legalitatii, realizate in sfera de actiune a dreptului si
prin mijloace de drept.[ 15.,p.22] Continutul politicii juridice in domeniul drepturilor omului
cuprinde totalitatea masurilor luate de catre subiectii acestora in vederea realizarii efective a politicii,
exprimata in realizarea drepturilor, protectia si apararea lor.” [ 15., p.19]

Referindu-se la tendintele de dezvoltare a politicii juridice, constatam, ca scopul primar
(apropiat) al acestora ar fi in asigurarea protectiei si promovarii drepturilor cetdtenilor, garantate de
Constitutia Republicii Moldova, afirmate, proclamate si consacrate prin instrumentele internationale
la care statul nostru este parte. Scopul final rezida in dezvoltarea unei adevarate culturi a drepturilor
omului si Republica Moldova, fara de care edifiarea unui stat de drept practic este irealizabila.” [ 15.,
p.18-19]

Principalele directii de actiune si tendinte de dezvoltare a politicii juridice in domeniul
drepturilor omului sunt: promovarea universalitatii drepturilor omului; promovarea drepturilor
omului in toate domeniile vietii sociale; incorporarea drepturilor omului in toate evaluarile de impact;
evaluarea periodica a realizarii politicii juridice in domeniul drepturilor omului; colaborarea statului
cu parteneri externi; dezvoltarea parteneriatului cu societatea civild. Toate aceste tendinte au menirea
de a perfecta politica juridica in domeniul drepturilor omului, de a optimiza si a eficientiza
mecanismul de realizare a acesteia. [ 15, p.20]

In viziunea doctrinarului Zaporojan V., drepturile omului au devenit un concept universal. in
conditiile globalizarii dreptului se prolifereazd necesitatea de a definii in aspect juridic drepturile
omului pentru a detasa diferitele terminologii aplicate confuz in acest domeniu.

Termenul “drepturile omului” , in calitate de concept juridic, analizat prin metoda exegetica
a dreptului constitutional poate fi definit intr-un limbaj mai popular ca posibilitati de actiune a fiintei
umane. Autorul sustine ca pentru a defini drepturile omului, este necesar sa ludm in consideratie

(13

titulatura in sensul termenului “ om®, definind drepturile omului, suntem nevoiti sa abordam
prerogativele fiintei umane independent de aflarea acesteia sub jurisdictia unui stat.Existenta unui
drept al omului nu depinde de recunoasterea sau garantarea acestuia de sistemele de drept national
sau international, originea drepturilor omului este naturald. Se va tine cont si de faptul cd exercitarea
acestei prerogative depinde de vointa subiectivd a fiintei umane de a desfasura sau de a refuza
desfasurarea actiunii umane pretinse.Ca urmare, drepturile omului sunt si drepturi subiective. [ 54.,
p 442-448]

Autorul ajunge la concluzia cd drepturile omului sunt acele prerogative naturale ale fiintei
umane, intemeiul carora omul conform vointei sale subiective,poate desfasura sau refuza o actiune
pentru exercitarea unei valori umane...si drepturi secundare ale omului.Toate se atribuie la categoria
celor fundamentale in scopul coecsistentei sale 1n societate. [ 54, p.446]

Lucrarile savantului Zaharia Victor prezinta o valoare teoretica si practica inedita, autorul
acordind o atentie sporita problematicii accesului la justitie, care constituie blocul fondator al
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sistemului democratic, in care orice persoana are dreptul la satisfactie efectiva in cazul lezarii
drepturilor sale,cum ar fi de exemplu, combaterea torturii.

Nu ne-am referit la toate studiile asupra problematicii drepturilor si libertatilor omului din
Republica Moldova,dar facand o incursiune istorica a problematicii drepturilor si libertatilor omului
putem conchide ca stiinta actuala dominanta privind drepturile si libertatile omului, privind politica
statala in acest domeniu nu este o creatie exclusiva a doctrinelor unei sau altei tari, la 0 anumita etapa
de dezvoltare istorica. Aceasta are la baza tot ceea ce omenirea a acumulat pe parcursul evolutiei sale.

Secolul XX, inceputul secolului al XXI lea marcheaza monumentele studii stiintifice in ceea
ce priveste problematica drepturilor si libertatilor omului, in general, ocrotirii si garantarii acestora,
in special garantarii judecatoresti a drepturilor si libertatilor omului, in particular.Ele au influentat
legislatii nationale si internationale care tot mai mult contribuie la umanizarea societatii
contemporane.

Concluzii:

In urma cercetarii problemelor propuse pentru acest articol inaugural, considerim ca
drepturile si libertatile omului, garantarea acestora intotdeauna au preocupat gandirea umana. Stiinta
contemporana inglobeaza in sine raspunsuri si recomandari la cele mai diverse Intrebari ale problemei
nominalizate. In acelasi timp la toate etapele de dezvoltare a societatii,exista multe intrebari care isi
mai asteapta raspunsul. Nu poate fi trecut cu vederea nici faptul ca functionalitatea institutiei
drepturilor si libertatilor omului e vizata de ritmul mult mai inalt al transformarilor social-
economice,politice etc.

Accelerarea acestui ritm duce la schimbari importante in domeniul legiferarilor, in
presiunea sub care lucreaza autoritatile statului. Toate acestea inainteaza noi intrebari si necesita
indiscutabil,aborda,ri suplimentare permanente in studiul problemei enuntate supra.

Fara a diminua semnificatia abordarilor doctrinare si proxiologice din acest domeniu,
constatdm ca unele investigatii nu intotdeauna se localizeaza la imperativele noastre nationale, altele-
avind un caracter fragmentar sau incomplet,in virtutea scopurilor pe care si le-au propus diferiti
doctrinari.Remarcam si faptul ,ca reglementarile nationale din domeniul respectiv nu sunt suficiente
pentru a face fatd intregului diapazon de probleme teoretice si practice cu care se confrunta societatea
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