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NORMA CONFLICTUALA CU PRIVIRE LA
REGIMUL MATRIMONIAL

i n fiecare stat este determinat regimul drepturilor si
obligatiilor personale nepatrimoniale i patrimoniale
ale sotilor. Ca pilon al principiului egalitatii depline intre
soti sunt dispozitiile constitutionale. Conform art.48
alin.(2) al Constitutiei Republicii Moldova, familia se
intemeiaza pe casatoria liber consimtitd intre barbat
si femeie, pe egalitatea lor in drepturi si pe dreptul si
indatorirea parintilor de a asigura cresterea, educatia si
instruirea copiilor.’

in opinia doctrinarului lon Lipovanu, ,,Codul familiei
reglementeaza relatii cu caracter personal nepatrimonial,
care sunt intim legate (s.n.) de persoana sotilor (casatorie,
divort) sau a copiilor (filiatia), precum si relatiile cu ca-
racter personal patrimonial (regimul legal al comunitatii
de bunuri). Relatiile personale patrimoniale sunt subor-
donate finalitatii relatiilor personale nepatrimoniale, ca
atare fac parte si ele din continutul legii personale (s.n.).
Asa incat familia apartine integral, In dreptul nostru,
continutului legii personale”.?

Analiza comparativa a legislatiei de drept internatio-
nal privat privind regimul matrimonial a iscat conflicte
de calificari ale conceptului de domiciliu, resedinta
obisnuita, locul cu care titularul dreptului are cele mai
stranse legdturi, in calitate de puncte de legitura domi-
nante la stabilirea legii materiale aplicabile relatiilor
matrimoniale cu elemente de extraneitate.

In sensul Amendamentului 7 la art.2 pet.11al Regula-
mentului (CE) nr.2201/2003, conform caruia resedinta
obisnuitd inseamna locul in care o persoana locuieste in
mod obisnuit, in cadrul relatiilor matrimoniale, aceasta
ar reprezenta locul unde sotii sunt inregistrati oficial si
cu care au cele mai stranse legaturi vitale, adica in sen-
sau conform unei conventii matrimoniale de drepturile
patrimoniale si personale nepatrimoniale.’

Conceptele de domiciliu si resedintd sunt utilizate
de Constitutia Republicii Moldova in contextul art.27
alin.(2) privind apararea dreptului la libera circulatie
garantat cetateanului.

Conform art.30 din Codul civil al Republicii Moldova,
domiciliul persoanei fizice este locul unde aceasta isi
are locuinta statornica sau principala. Se considera ca
persoana 1si pastreaza domiciliul atat timp cat nu si-a
stabilit altul. Resedinta persoanei fizice este locul unde
isi are locuinta temporard sau secundara. Persoana al
carei domiciliu nu poate fi stabilit cu certitudine se
considera domiciliata la locul resedintei sale. In lipsa
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de resedinta, persoana este consideratd ca domiciliaza
la locul unde se gaseste, iar daca aceasta nu se cunoaste,
la locul ultimului domiciliu.*

Ca atribut de identificare, domiciliul are importanta
pentru individualizarea persoanei fizice in spatiu in toate
raporturile juridice, inclusiv cele civile. Astfel, impor-
tanta domiciliului poate fi evidentiata sub urmatoarele
aspecte:

—de domiciliu tine declararea persoanei fizice absente
fara veste (art.49 C.civ. RM) si declararea mortii acesteia
(art.52 C.civ. RM);

— in dependenta de domiciliu este stabilitd compe-
tenta diferitelor organe ale puterii executive si a celor
judecatoresti;

— dupa domiciliu se determina locul executarii obli-
gatiilor (art.573 C.civ. RM), locul deschiderii succesi-
unii (art.1443 C.civ. RM) si alte drepturi si obligatii ale
persoanelor fizice.

Potrivit Dictionarului Explicativ al Limbii Romane,
termenul ,,statornic” este interpretat prin prisma unei
asezari omenesti, care nu-si schimba locul; stabil, fix,
temeinic, consolidat.’

Observam cd, in configurarea notiunii de domiciliu,
legislatia pune accent doar pe apartenenta legala a per-
soanei fizice unei ordini juridici, In unele cazuri fiind
confundata cu lex patriae, in sensul domiciliului legal.
Caracterul statornic al resedintei persoanei fizice poate
fi interpretat in spiritul inregistrarii la locul unde 1si are
locuinta.

Spre deosebire de notiunea de domiciliu, cea a re-
sedintei obisnuite consumd mai multe elemente care
ar fi mai practicabile in stabilirea regimului juridic al
drepturilor patrimoniale si nepatrimoniale ale sotilor,
reiesind din specificul personal al acestora.

O tentativa de definire a resedintei obignuite s-a fa-
cut prin Proiectul de Lege cu privire la Recensamantul
general al populatiei din 2012, potrivit caruia aceasta
reprezinta locul in care o persoana isi petrece in mod
normal perioada de odihna zilnica, indiferent de absen-
tele temporare in scopul recredrii, al vacantei, al vizitelor
larude si prieteni, al afacerilor, al tratamentului medical
sau al pelerinajelor religioase.®

Consideram ca resedinta obignuita a persoanei fizice
utilizatd in calitate de punct de legatura in cadrul nor-
melor conflictuale in materia regimului matrimonial ar
reprezenta cumularea elementelor specifice domiciliului
sotilor si locul cu care au cele mai stranse legaturi.
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Potrivit doctrinei ruse, la stabilirea legii ce urmeaza
afi aplicata relatiilor dintre soti, cetateni straini sau daca
unul din ei este strain, domiciliati pe teritoriul Federatiei
Ruse, de baza este principiul domiciliului acestora, dar
nu cel al cetateniei.”

In contextul dominarii principiului domiciliului
comun atat In legislatia nationald, cat si in cea rusa, n
literatura de specialitate s-a exemplificat o dovada de
practicare a acestuia de catre intantele judecatoresti la
determinarea legii aplicabile drepturilor si obligatiilor
personale nepatrimoniale si patrimoniale ale sotilor.
Astfel, un student, cetatean al Egiptului, care 1si ficea
studiile in orasul Sankt Petersburg, a incheiat casatoria
cu o cetateancd a Fedratiei Ruse. O anumita perioada
sotii au locuit in acest oras, dupa care au divortat, iar
sotul a plecat in Egipt. In consecint, s-a ivit un litigiu
privind patrimoniul procurat in perioada traiului in co-
mun (apartament, depuneri banesti etc.). Astfel, cererea
de chemare 1n Judecétoria din orasul Sankt Petersburg
privind partajul averii urmeaza a fi examinata conform
legii materiale ruse (art.161 al Codul familiei din Fede-
ratia Rusd), deoarece ultimul domiciliu comun al sotilor
a fost in Federatia Rusa.®

Potrivit &18 al Legii federale din Austria privind
dreptul international privat, la determinarea legii aplica-
bile dominant este principiul domiciliului sotilor.”

Alta solutie, in absenta legii comune proprii $i,
respectiv, a domiciului comun al sotilor, datd de &
39 alin.(3) al Hotéararii Prezidiumului Republicii
Populare Ungaria privind dreptul international pri-
vat, consta 1n legea aplicabila a acelui stat in privinta
drepturilor si obligatiilor personale nepatrimoniale si
patrimoniale ale sotilor, a carui instantd judecatoreasca
sau altd autoritate publicd examineaza cauza privind
determinarea acestora.'’

In cazul lipsei atat a domiciliului comun, cét si a celui
ultim comun al sotilor, Codul civil al Quebec—ului da
solutia de reglementare a relatiilor personale nepatri-
moniale §i patrimoniale conform legii locului incheierii
casatoriei."

Pana la determinarea legii aplicabile conform domi-
ciliului comun al sotilor, in baza art.17 al Legii polo-
neze privind dreptul international privat, drepturile
personale nepatrimoniale si patrimoniale intre soti sunt
reglementate preferential de legea nationala comuna la
fiecare moment. Conform art.2 al aceleiasi legi, legea
nationald a persoanei fizice este cea a statului a carui
cetatean este."?

in ordine de consecutivitate, potrivit legii poloneze,
legea nationald comuna se determina daca sotii au ceta-
tenie comuna, domiciliu comun sau au cele mai stranse
legaturi cu un anumit sistem de drept, in absenta acestora
fiind competenta legea poloneza.'
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Capilon la solutionarea conflictelor de legi in materia
regimului matrimonial, in Statul Luisiana, servesc prio-
ritar cele interegionale sau interprovinciale (intre statele
membre ale Statelor Unite ale Americii), fara a indica
posibilitatea de reglementare conventionald. Legislatia
luisiand pune accent la determinarea legii aplicabile
regimului matrimonial in dependentd de faptul daca
bunurile sunt mobile sau imobile.'*

Ca punct de legatura la determinarea legii aplica-
bile regimului matrimonial al sotilor, potrivit art.14 al
Legii Turciei privind dreptul international privat si
procesul civil international, apare legea locului aflarii
bunurilor proprietate in devalmasie. '

Alta posibilitate de reglementare a relatiilor personale
nepatrimoniale §i patrimoniale intre soti, prevazuta de
Codul familiei, consta in incheierea contractului matri-
monial, pe care acestia il pot organiza pe durata casatoriei
sau dupa desfacerea acesteia.'

Intr-o formula sintetici putem defini contractul
ca fiind ,,acordul intre doud sau mai multe persoane,
pentru a constitui sau a stinge intre dansele raporturi
juridice”."”

Conform Codului familiei al Republicii Moldova,
contractul matrimonial este conventia incheiata benevol
intre persoanele care doresc sa se casatoreasca sau intre
soti, conform caruia se determina drepturile si obligatiile
patrimoniale ale acestora in timpul casatoriei si/sau in
cazul desfacerii acesteia.'®

Potrivit normei conflictuale prevazute de art.157
alin.(3) din Codul familiei, contractul matrimonial
poate fi supus legislatiei statului unde 1si are domiciliul
unul dintre soti, in baza acordului unuia dintre sofi.

Insa, potrivit art.161 alin.(2) din Codul familiei al
Federatiei Ruse, la incheierea conventiei matrimoniale,
sotii care nu au cetatenie sau domiciliu comun, au posi-
bilitatea de a determina prin proprie vointa oricare lege
aplicabila contractului incheiat Intre acestia.

Persistd o coincidentd mare intre Conventia de la
Haga din 14 martie 1978 privind legea aplicabila
regimurilor matrimoniale, valabild pentru trei state:
Austria, Olanda si Franta, si mecanismele utilizate in
art.15 al Legii-cadru la Codul civil al Germaniei, art.42
al Legii belgiene privind Codul de drept international
privat din 16 iulie 2004, art.30 al Legii cu privire la re-
forma sistemului italian al dreptului international privat.
Ideea consta in faptul ca alegerea dreptului aplicabil sa
fie limitata de legislatia statului, unde unul dintre soti
are sau va avea resedinta obignuitd sau a carui cetatenie
o detine unul dintre ei."”

Unele state (de exemplu, Germania), cele parte la
Conventia de la Haga, la fel Marea Britanie si Olanda,
permit sotilor sa aleagd legea aplicabild in dependenta
de locul aflarii bunului, daca ar fi vorba de imobil.




Aceasta posibilitate, ce, initial, nu era specifica multor
sisteme de drept, a fost criticatd pentru faptul ca incalca
unicitatea regimului matrimonial intre soti. Pe de alta
parte, posibilitatea datd formeaza oportunitati, pentru
anumite bunuri imobiliare, la unificarea legii aplicabile
drepturilor patrimoniale asupra bunului (dreptul de pro-
prietate etc.) cu legea ce reglementeaza succesiunea si
cu cea ce determina regimul matrimonial al sotilor. Ar
fi posibil refuzul de la o astfel de posibilitate a alegerii
legii aplicabile in privinta bunului imobil, aflat in careva
stat membru al Uniunii Europene, cu conditia ca normele
conflictuale privind regimul matrimonial intre soti si
succesiunea sa fie unificate.

La fel, este evidenta si o alta tendinta in statele mem-
bre ale Uniunii Europene, ce se refera la stabilirea punc-
tului de legatura conflictuala a regimului matrimonial al
sotilor, cand sotii nu au ales legea aplicabila. De aceea,
exista divergente majore intre statele care prefera utili-
zarea legii cetdteniei comune si statele care folosesc la
stabilirea dreptului aplicabil legea domiciliului sotilor.

Din punct de vedere tehnic, preferinta legaturii de
cetitenie constad 1n asigurarea unicitatii dreptului apli-
cabil in privinta regimului preferential, adica a efectelor
relatiilor personale nepatrimoniale ale casatoriei si a
regimului matrimonial al sotilor.

Daca legatura conflictuald a regimului patrimonial
al sotilor trebuie sa asigure, 1n tot sensul cuvantului,
aproprierea de reglementarea aplicabila, si nu ,,credinta”
fata de un anumit stat, domiciliul sau resedinta obisnuita
sunt mult mai acomodate la astfel de model conflictual.
Spre exemplu, in proportii europene, legatura locului
domiciliului este mai preferintiala, ceea ce da posibili-
tate de a evita orice premisa ce determina discriminarea
dupa pricipiul nationalitatii, fapt interzis potrivit art.12
(fostul art.6) al Tratatului cu privire la crearea Uniunii
Europene.?

Conventia de la Haga din 14 martie 1978 foloseste
legea statului, unde sotii au ales dupa casatorie domiciliul
comun, concomitent incurajand statele care folosesc
cettenia n calitate de punct de legatura.

In orice caz, punctul de legatura — domiciliul comun
— conditioneaza crearea problemei conflictului mobil
de legi. Aceasta problema are doud specte. Primul se
referd la autonomia de vointd. Este oare admisibil ca
sotii sa dispuna de posibilitatea, In cadrul casatoriei, de
a supune regimul patrimonial altei legi? Astfel, art.6 al
Conventiei de la Haga din 14 martie 1978 admite aceasta
posibilitate, si, paralel cu art.3 pct.2 al Conventiei de la
Roma din 1980 cu privire la legea aplicabila obligatiilor
contractuale?!, este folosita des in practica autentificarii
notariale.

In special, Conventia de la Haga permite sotilor, in
prezenta acordului de vointa comun, sa excluda orice
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dubii 1n privinta legii aplicabile relatiilor lor patrimo-
niale, In cazuri multiple, cand in primii ani de casatorie
si-au schimbat des locul domiciliului comun. Ar fi
necesar sa mergem mai departe, admitand schimbarea
automata a legii aplicabile obiectiv in cazul stramutarii
resedintei obignuite a familiei? Conventia de la Haga
din 14 martie 1978 admite doar in unele cazuri, spre
exemplu, cand locuiesc obisnuielnic Intr-un loc nou in
decursul a 10 ani.

Potrivit Legii federale a Elvetiei privind dreptul
international privat, in cazul schimbarii de catre soti a
locului domiciliului in alt stat, relatiile patrimoniale vor fi
guvernate de legea statului noului domiciliu, ce are efect
retroactiv §i este consideratd aplicabila din momentul
incheierii casatoriei.

Fiind determinata legea materiald aplicabila, ce re-
glementeaza relatiile patrimoniale ale sotilor, urmeaza a
fi hotarata intrebarea privind domeniul de aplicare.

Conform art.53 al Codului Belgiei privind dreptul
international privat, domeniul legii aplicabile regimului
matrimonial determina: 1) valabilitatea consimtaman-
tului la alegerea dreptului aplicabil; 2) admisibilitatea
si validitatea contractului matrimonial; 3) posibilitatea
alegerii altui regim matrimonial; 4) daca si in ce masura
sotii au posibilitatea de a schimba regimul si daca noul
regim are carater retroactiv sau daca sotii au posibilitate
de a face acte cu efect retroactiv; 5) componenta patri-
moniului si atributiile de administrare; 6) dizolvarea
si lichidarea regimului matrimonial, la fel si regulile
partajului.?

in acest sens, domeniul legii aplicabile regimului
matrimonial va cuprinde elementele mentionate daca nu
va contravine legii aplicabile formei alegerii unui regim
matrimonial, conditie prevazuta de art.52 al Codului
belgian, conform céruia alegerea unui regim matrimonial
este valabild ca forma daca ea corespunde oricdrei legi
aplicabile regimului matrimonial la momentul alegerii
sau oricarei legi a statului pe al carui teritoriul a fost
manifestata. Trebuie la fel sa faca obiectul unui inscris
datat si semnat de ambii soti. Schimbarea regimului
matrimonial are loc 1n functie de formalitatile prevazute
de legea statului pe al carui teritoriul a fost efectuata.

in unele sisteme de drept, la determinarea legii
aplicabile relatiilor patrimoniale Intre soti este necesara
stabilirea celei aplicabile relatiilor personale nepatrimo-
niale. Potrivit art.29 si 30 ale Legii italiene ,,Cu privire
la reforma sistemului italian al dreptului internati-
onal privat”, relatiile personale nepatrimoniale intre
soti, cetateni ai diferitelor state sau ai aceluiasi stat, sunt
reglementate de legea statului unde isi au domiciliul. La
randul lor, relatiile patrimoniale intre soti sunt reglemen-
tate de legea aplicabila relatiilor personale nepatrimoni-
ale ale acestora. Cat priveste utilizarea lex voluntatis la
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determinarea legii aplicabile conventiei matrimoniale,
legea italiana da doar alternativa Intre legea statului, al
carui cetatean este macar unul dintre soti sau pe al carui
teritoriu unul dintre ei domiciliaza.**

Comparativ cu legislatia italiand, cea din Liechten-
stein oferd sotilor alegerea legii aplicabile regimului
matrimonial, Intre domiciliul comun sau care il vor avea
dupad incheierea casatoriei ori domiciliul unuia dintre soti
in statul al carui cetatean este.”

Intru formarea premiselor favorabile la determinarea
legii aplicabile regimului matrimonial al bunurilor, legis-
latia franceza impune respectarea anumitor proceduri
interne doar cu conditia alegerii de citre soti a preve-
derilor Conventiei privind dreptul aplicabil regimului
relatiilor matrimoniale, incheiate la Haga la 14 martie
1978.

Potrivit art.1397-2 din Codului civil francez, in cazul
cand legea aplicabild a fost indicatd pana la incheierea
casatoriei, viitori soti prezintd persoanei cu functie de
raspundere In domeniul starii civile actul prin care au
facut trimitere la legea aplicabila sau certificatul eliberat
de persoana competenta in perfectarea actelor oficiale.
In certificat se indica numele si prenumele sotilor, locul,
unde ei locuiesc, data, la fel si numele, statutul si locul
resedintei persoanei care l-a perfectat.

Conform art.22 alin.(2) al Legii venesuele privind
dreptul international privat, contractele matrimo-
niale, valabile potrivit legii competente a statului tert,
pot fi inregistrate oricand in Registrul corespunzator al
Venesuelei, daca produc efecte juridice in privinta per-
soanelor terte de buna-vointa, fiind aplicabila in astfel
de cazuri legea bunului imobil amplasat pe teritoriul
Republicii Venesuela.?®

Norma conflictuala spaniola, conform art.9 alin.(3)
din Codul civil al Spaniei, la fel pune accent pe conditiile
care trebuie sa fie respectate la incheierea intr-un stat tert
aunei conventii matrimoniale. Conventia sau contractele
matrimoniale, prin care se stabilesc, se modifica sau se
schimba regimul patrimoniului din cadrul casatoriei, sunt
valabile, cand corespund fie legii care stabileste efectele
casatoriei, fie legii cetateniei ori domiciului oricarei din
parti la momentul intocmirii acestora.”’

Comparativ cu cele descrise, legislatia portugheza
ofera solutii i in cazul conventiilor matrimoniale inche-
iate pana la celebrarea casatoriei. Respectiv, conform
art.53 din Codul civil al Portugaliei, continutul si efec-
tele tranzactiilor incheiate Tnaintea casatoriei si regimul
patromonial, legal sau conventional, sunt determinate de
legea cetateniei persoanelor fizice la momentul incheierii
casatoriei. Daca cei care se casatoresc nu au aceeasi ceta-
tenie, aplicabila va fi legea locului domiciliului comun la
data incheierii casatoriei, 1n lipsa acesteia — legea locului
primei resedinte in calitate de soti.”®
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Potrivit art.21 al Legii roméne nr.105/1992 ,,Cu
privire la reglementarea raporturilor de drept inter-
national privat”, se fac careva distinctii privind legea
aplicabila conventiei matrimoniale:

A. Conditiile de fond cerute pentru incheierea con-
ventiei matrimoniale sunt prevazute de legea nationala
a fiecaruia dintre viitorii soti. Prin urmare, se aplica
cele doua legi in mod distribuitiv, adica fiecare trebuie
sa repecte conditiile cerute de legea sa nationald. Re-
spectiv, legea care reglementeaza efectele casatoriei se
aplica si conventiei matrimoniale, dar aceasta presupu-
ne casdtoria incheiatd, insd conventia matrimoniald se
poate incheia si inainte de casatorie, urmand a fi aplicata
aceeasi lege.”

Legea aplicabila efectelor casatoriei privesc rapor-
turile personale dintre soti, capacitatea de exercitiu a
femeii care se casatoreste nainte de implinirea varstei
de 18 ani si raporturile patrimoniale dintre soti.

Legislatia nationala nu pune accentul pe detinerea
de cétre soti a cetteniilor unui anumit stat, dar a pus
accentul doar pe punctul de legaturd — domiciliul, de
care poate sa dispuna atat un cetdtean strdin, cat si un
apatrid.

Potrivit art.20 al Legii romane nr.105/1992, rela-
tiile personale si patrimoniale dintre soti sunt supuse
legii nationale comune, iar 1n cazul in care au cetatenii
deosebite, sunt supuse domiciliului comun. Sintagma
»hationalitati deosebite” presupune si categoria apatri-
zilor si refugiatilor.

Din analiza celor relatate si in intentia de a remedia
sub aspect terminologic textul art.1587 din Codul civil
al Republicii Moldova, consideram ca acesta ar putea
sd Imbrace urmatoarea formulare:

Starea si capacitatea persoanei fizice sunt carmuite
de legea sa personalds legea personala a cetateanului
strdin este legea sa nationala, legea personala a apatri-
dului §i refugiatului se considera legea statului in care
isi are domiciliul sau, in lipsa acestuia, resedinta.

Domiciliul intereseaza cu precadere dreptul conflic-
tual in calitatea sa ca punct de legaturd pentru normele
conflictuale referitoare la statutul personal, raporturile
de familie, conditiile de fond ale actului juridic sau ca
un element de determinare a competentei jurisdictio-
nale.*

De asemenea, legislatia nationala pune accentul
la determinarea legii aplicabile relatiilor patrimoniale
doar pe domiciliul comun al sotilor, fie ambii cetateni
ai Republicii Moldova cu domiciliul in strainatate sau
cu cetatenii diferite, apatrizi si refugiati sau pe ultimul
domiciliu al acestora, in cazul cand nu-1 au si nu l-au
avut anterior.

Insa, Legea romana nr.105/1992, comparativ cu
cea nationala, prin art.20 alin.(3) ofera alte puncte de




legatura in lipsa de cetdtenie comuna sau de domiciliu
comun, si anume: reglementarea relatiilor personale
sau patrimoniale dintre soti sunt supuse legii statului
pe al cérui teritoriu au ori au avut resedinta comuna
sau cu care intretin In comun cele mai stranse lega-
turi.

In acest context, cét priveste determinarea legii care
reglementeaza raporturile personale i patrimoniale
dintre soti, deosebim:

a) Sotii au aceeasi cetatenie:

1. Potrivit Legii romane nr.105/1992:

— raporturile personale si patrimoniale rezultand din
casatoria a doi soti cetateni romani care se gasesc in
straindtate sunt reglementate de legea roméana;

— raporturile personale si patrimoniale rezultand din
casatoria a doi soti care au aceeasi cetatenie straind si
se gasesc in Romaénia sunt supuse legii lor nationale
comune.

2. In sensul art.157 al Codului familiei al Republicii
Moldova, raporturile personale §i patrimoniale sunt
reglementate de legea domiciliului comun al sotilor,
indiferent de faptul daca sotii au aceleasi sau diferite
cetatenii.

b) Sotii au cetatenii diferite.

Spre deosebire de Codul familiei al Republicii Mol-
dova, Legea romana nr.105/1992, prevede alte puncte
de legatura la determinarea legii aplicabile raporturilor
personale si patrimoniale n cazul cand sotii nu au cetate-
nie comuna si nici domiciliu comun. Acestea sunt supuse
legii statului pe al carui teritoriul au ori au avut resedinta
comuna sau cu care intretin in comun cele mai stranse
legaturi. Textul poate fi interpretat in mod diferit:

* Mentionam urmatoarele legi: legea resedintei co-
mune, in lipsa acesteia— legea tarii unde au avut resedinta
comunad; in lipsd si a acesteia — legea térii cu care sotii
intretin cele mai stranse legaturi;

* Legile se aplica fara a se respecta ordinea enume-
ratd, ceea ce ar rezulta din formularea .,... legii statului
pe al carui teritoriul au ori au avut resedinta comuna
sau cu care intretin in comun cele mai stranse legaturi”,
fara ca textul sa precizeze, asa cum face mereu, ca ,,in
lipsd” se aplica legea indicati in ordinea urmatoare. in
aceasta interpretare ar urma ca legea care se aplica este
determinata de instanta competenta.

* Dacd sotii nu au cetdtenie comund, dar in sensul ca
un sot este cetatean al unui stat, iar celdlat este apatrid,
sau amandoi sunt apatrizi, se aplica legea domiciliului
comun. In lipsa acestuia, se aplici una din legile aritate,
potrivit uneia din interpretarile precedente.

Totodata, legea romana da o solutie diferita de cea
nationald 1n cazul cand unul sau ambii soti sunt apatrizi,
raporturile personale si patrimoniale ale acestora fiind
reglementate de legea domiciliului comun, in lipsa
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acestuia — nu de ultimul domiciliu comun, ci de legea
resedintei comune ori a fostei resedinte comune sau de
legea tarii cu care intretin in comun cele mai stranse
legaturi.

B. Conditiile de forma ale conventiei matrimoniale se
determina potrivit legii indicate de art.1609 alin.(1) si de
art.1613 alin.(2) din Codul civil al Republicii Moldova,
adica de:

1) Legea locului incheierii acestei conventii;

2) Legea care reglementeaza fondul conventiei
matrimoniale, cand aceasta impune o anumita forma
autentica;

3) Legea aplicabila potrivit dreptului international
privat al autoritatii care examineazd validitatea conven-
tiei matrimoniale;

4) Partile care se gasesc, la data cand au incheiat
conventia matrimoniald, in state diferite, au indeplinit
conditiile de forma prevazute de legea unuia dintre aceste
state, deci oricare din aceste legi;

5) Legea statului unde reprezentantul partii s-a aflat
in momentul incheierii conventiei matrimoniale si daca
a indeplinit conditiile de forma prevazute de aceasta
lege.

Conform art.3 alin.(1) al Conventiei de la Haga pri-
vind legea aplicabila regimurilor matrimoniale, sotii au
posibilitate sa desemneze legea aplicabilad regimului ma-
trimonial doar inainte de incheierea casatoriei. Sotii au
alternativele de desemnare a legii aplicabile a statului:

1) al carui cetitean este unul din ei la momentul
corespunzator;

2) pe al carui teritoriu unul dintre soti are resedinta
obisnuita la momentul desemnarii;

3) pe al carui teritoriu unul dintre soti va stabili rese-
dinta obisnuita dupa casatorie, cu titlu de exceptie.

Consideram ca modelul normei conflictuale propus
de Legea romdna nr.105/1992 in materia relatiilor
patrimoniale §i personale nepatrimoniale ale sotilor
este reugit pentru elaborarea unui act normativ des-
tinat nemijlocit reglementarii raporturilor cu element
international prin utilizarea in locul punctelor de
legatura — domiciliul, a celui de regedinta obisnuita —
legea nationald, cu varianta logica de lege personald,
instrumentate de un sir de legislatii nationale si inter-
nationale, si anume — cu urmatorul continut:

a) Relatiile personale si patrimoniale dintre soti
sunt supuse legii nationale comune, iar in cazul in care
au cetdtenii deosebite, sunt supuse legii resedintei lor
obisnuite.

Legea nationala comunda sau legea resedintei obisnu-
ite a sotilor continud sa reglementeze efectele casatoriei
in care unul dintre ei isi schimba, dupad caz, cetatenia
sau regedinta obisnuita.

In lipsa de cetdtenie comund sau de regedintd obig-
nuitd, relatiile personale sau patrimoniale dintre soti
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sunt supuse legii statului pe al carui teritoriu au ori au
avut regedinta comund sau cu care intretin in comun
cele mai stranse legaturi;

b) Conditiile de fond cerute pentru incheierea con-
ventiei matrimoniale sunt cele stabilite de legea perso-
nala a fiecaruia dintre viitorii sofi.

Regimul si efectele conventiei matrimoniale sunt
cdrmuite de legea aleasd prin acord de catre viitorii sofi,
iar in lipsa — de legea locului incheierii acesteia.

Aceeasi lege stabileste daca este posibila modificarea
sau inlocuirea conventiei matrimoniale in timpul cdsa-
toriei. Modificarea sau noua conventie matrimoniald nu
poate aduce prejudicii tertilor.
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