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REPERE CONCEPTUALE ALE CERCETARII

Actualitatea si importanta temei abordate. In contextul evolutiei economice si juridice
globale, fenomenul infractional asociat persoanelor juridice a capétat o amploare semnificativa, care
a generat situatii fara precedent, inclusiv in Republica Moldova. Aceasta tema devine tot mai relevanta
in peisajul juridic national, avand in vedere impactul economic si social al activitatilor ilicite
desfasurate de entitati juridice.

Printre evenimentele istorice care au influentat directia de dezvoltare a legislatiei nationale n
privinta persoanei juridice se enumera adoptarea unei serii de Recomandari, emise de Comitetul de
Ministri al Consiliului Europei referitoare la raspunderea penald a persoanelor juridice, printre care:
Recomandarea nr. 12/1981, care abordeazd criminalitatea in domeniul afacerilor si confirma
posibilitatea instituirii raspunderii penale a persoanelor juridice pentru infractiuni comise in sectorul
comercial; Recomandarea nr. 18/1988 a Consiliului Europei, adoptata la 28 octombrie 1988, ce se
refera la raspunderea intreprinderilor - persoane juridice pentru infractiuni comise in cadrul activitatii
lor; Recomandarea nr. 8/1996, adoptatda de Comitetul de Ministri la 5 septembrie 1996, contureaza
politica penald intr-o Europa in transformare si subliniaza importanta adoptarii de catre statele membre
a unor reglementari care sa instituie raspunderea penala a persoanelor juridice; Rezolutia nr. 24/1997,
care contine cele 20 de principii directoare in lupta impotriva coruptiei si a fost adoptatd de Comitetul
de Ministri la 6 noiembrie 1997, evidentiaza necesitatea implementarii unor masuri menite sa previna
utilizarea persoanelor juridice ca paravane pentru disimularea infractiunilor de coruptie.

Republica Moldova, ca stat in tranzitie catre integrarea in structurile internationale si europene,
a fost martora unei adaptari continue a legislatiei sale la standardele internationale. In acest context,
legislatia penald a fost modificatad pentru a raspunde provocarilor legate de responsabilitatea penald a
persoanelor juridice.

Astfel, in contextul unei recunoasteri tot mai extinse a raspunderii penale a persoanelor juridice
in legislatia diverselor state, legislativul Republicii Moldova a adoptat, la 18 aprilie 2002, Codul Penal
al Republicii Moldova. Prin aceasta reglementare, persoanele juridice au fost recunoscute ca subiecte
active ale infractiunii. Aceasta evolutie a condus la transpunerea obiectului disputelor in domeniul
dreptului procesual penal, culminand cu instituirea, in Codul de Procedura Penald din 7 iunie 2003, a
unui cadru procedural pentru urmarirea penald si judecarea cauzelor referitoare la infractiunile comise
de persoanele juridice.

Tn data de 27.06.2014, intre Republica Moldova, pe de o parte, si Uniunea Europeani si statele

membre, pe de alta parte, a fost incheiat Acordul de Asociere, conform céruia, tara noastra se obliga,



potrivit art.1 alin. (2) lit.e), ,,sa sprijine si s intensifice cooperarea in spatiul de libertate, securitate si
justitie, cu scopul de a consolida statul de drept si respectarea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, precum si in ceea ce priveste mobilitatea si contactele interpersonale”, iar prin
prevederile de la art. 2 alin.(1), ea trebuie ,sa asigure respectarea principiilor democratice, a
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, astfel cum sunt proclamate in Declaratia Universala
a Drepturilor Omului si definite In Conventia europeana pentru apararea drepturilor omului §i a
libertatilor fundamentale”. in acelasi timp, textul de la art. 12, potrivit alin. (1), precizeaza: ,, in cadrul
cooperarii in spatiul de libertate, securitate si justitie, partile acordd o importantd deosebitd promovarii
statului de drept, inclusiv independentei sistemului judiciar, accesului la justitie si dreptului la un
proces echitabil”. Totodata, alin. (2) statueaza asupra obligatiei de ,,cooperare deplina cu privire la
functionarea eficace a institutiilor in domeniul asigurarii respectarii legii si al administrarii justitiei”;
jar alin. (3) instituie, cu titlu de angajament inalienabil, ca ,respectarea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale va ghida toate activitatile de cooperare in domeniul libertatii, al securitatii si
al justitiei”.

In noiembrie 2023, Consiliul European a decis si initieze cu Republica Moldova negocierile
de aderare, marcand un moment semnificativ in procesul de integrare europeand a tarii. Aceasta
decizie reflecta angajamentul Uniunii Europene de a sprijini reformele si progresele democratice
realizate de Republica Moldova, oferind, astfel, o oportunitate esentiald pentru aprofundarea relatiilor
intre Uniune si aceasta tara.

Tn cadrul negocierilor de aderare, Republica Moldova este chemati s indeplineasca standarde
stricte, stabilite de Uniunea Europeand, in vederea armonizarii legislatiei si politicilor nationale cu
cele europene. Aceste negocieri vor implica discutii detaliate si tehnice asupra diferitor aspecte ale
acquis-ului comunitar.

Deci Republica Moldova este angajata in procesul de armonizare a legislatiei nationale cu
standardele internationale. In acest context, studiul particularittilor urmaririi penale si judecarii
infractiunilor comise de persoane juridice este esential pentru evaluarea conformitatii legislatiei
nationale cu reglementdrile internationale si pentru identificarea domeniilor in care sunt necesare
ajustdri suplimentare si imbundtétiri ale cadrului legal national.

Astfel, inspirdndu-se din conceptele si practica penald ale altor tari, precum Franta, Regatul
Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord, Olanda, Elvetia, SUA, legiuitorul moldav a initiat
imbunatatirea cadrului legal procesual penal national, racordandu-I la cele mai bune practici existente

in domeniul urmdririi penale si judecarii infractiunilor comise de persoane juridice.



Legislatia procesual penald a fost supusa unui sir de modificari, in special procedura referitoare
la urmarirea si judecarea cauzei penale privind infractiunile comise de persoane juridice: astfel, prin
Legea nr. 83 din 14.04.2023 pentru modificarea unor acte normative?, a fost completat Codul de
procedura penala al Republicii Moldova cu instituirea unei noi proceduri alternative privind urmarirea
penala si infaptuirea justitiei, si anume ,,procedura privind acordul judiciar de interes public”.

Anterior, legislatia procesual penald nu prevedea o procedurad alternativd pentru urmarirea
penala si infaptuirea justitiei in cazul persoanelor juridice, acestea neavand posibilitatea legala de a
beneficia, similar persoanei fizice, de facilitati precum reducerea din pedeapsa penala aplicabila.

Asadar, in cazul in care infractiunea este savarsita de o persoana fizica, se pot aplica proceduri
alternative, cum ar fi instituirea acordului de recunoastere a vinovitiei, conform articolelor 504-509
din Codul de procedura penald, sau judecarea pe baza probelor administrate in etapa de urmarire
penald, conform articolului 364* din acelasi cod. Aceste misuri sunt menite si contribuie semnificativ
la reducerea duratei proceselor penale si a severitatii sanctiunilor impuse de instantd, optimizand,
astfel, eficienta si celeritatea sistemului de justitie.

Inspirat, inclusiv, de practica anglo-saxona, acordul judiciar incheiat cu persoanele juridice
faciliteaza accelerarea procesului penal, oferind o solutie mai rapida, comparativ cu procedura
judiciara obisnuita. In plus, acest mecanism contribuie la generarea de venituri pentru bugetul de stat,
prin amenzi platite benevol de catre persoana juridica, ale caror sume pot depasi valoarea amenzilor
ce ar fi impuse conform legii penale. Totodata, prin intermediul acordului judiciar, se evita lichidarea
persoanei juridice, protejand, in acest mod, mediul economic si mentinand stabilitatea pietei
comerciale.

Astfel, tragerea la raspundere penala a persoanelor juridice, desi se efectueazd pe baze
generale, prezinta un sir de particularitati, comparativ cu raspunderea penala aplicata persoanelor
fizice, ceea ce si determina existenta unor norme speciale de procedura, aplicabile in cazul
instrumentarii unui dosar penal intentat impotriva persoanelor juridice.

Prin Legea nr. 1 din 06.02.2020, care vizeaza modificarea anumitor acte normative, Codul de
procedura penala al Republicii Moldova a fost actualizat, pentru a include aspecte referitoare la

reprezentarea persoanelor juridice in cadrul procesului penal. Aceste modificari au fost impuse ca

! Legea nr. 83 din 14.04.2023 pentru modificarea unor acte normative. Publicata: 02-05-2023 in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, Nr. 154 art. 240. [online]. Disponibil:
https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=136756&lang=ro [citat: 24.01.2024].

2 Legea nr. 1 din 06.02.2020 pentru modificarea unor acte normative. Publicat : 07-04-2020 in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, Nr. 101 art. 163. [online]. Disponibil:
https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=121121&lang=ro [citat: 24.01.2024].
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urmare a Hotararii nr. 30 din 22.11.2018, emise de Curtea Constitutionald a Republicii Moldova, care
a declarat neconstitutionale anumite prevederi ale articolului 521, alineatul (2), din Codul de
inculpate de a-si desemna un reprezentant in cadrul procedurilor penale.

Oferirea persoanei juridice a posibilitatii de a-si numi un reprezentant a fost o necesitate, or,
persoana juridicd acuzatd de sdvarsirea unei infractiuni trebuie sa aiba dreptul — incad de la etapele
initiale ale procedurilor — ,,de a apela la asistenta juridica pe care si-0 alege; mai mult ca atat, aceasta
trebuie si aibi parte de intreg spectrul de servicii asimilate asistentei juridice”?, similar persoanelor
fizice.

Asadar, in urma modificarilor legislative, persoana juridica acuzata de savarsirea unei fapte
penale are dreptul de a desemna in mod independent un reprezentant legal. in situatia in care acest
reprezentant legal este, la randul sdu, acuzat in cadrul aceleiasi proceduri, persoana juridica are
posibilitatea de a numi un alt reprezentant. lar in ,eventualitatea in care persoana juridica nu-si
desemneaza un alt reprezentant in modul prenotat, fie judecatorul de instructie la faza de urmarire
penala, fie instanta de judecata la judecarea cauzei trebuie sa preia aceasta sarcina™, la solicitarea
procurorului.

Totodata, legea mentionata a adus modificari si in Legea nr. 198/2007 privind asistenta juridica
garantati de stat®, prin completarea articolului 6 cu alineatul (3), fiind introdusi o noud categorie de
beneficiari ai asistentei juridice garantate de stat, respectiv ,persoanele juridice inregistrate in
Republica Moldova”, precum si a art. 20 cu lit. at), potrivit ciruia, ,.se acordi asistentd juridici
calificatd, indiferent de nivelul veniturilor, persoanelor juridice previzute la art. 521 alin. 22) din
Codul de procedura penala al Republicii Moldova”.

Examinarea detaliatd a particularitatilor procedurii legale referitoare la urmarirea penald si
judecarea infractiunilor comise de persoane juridice, precum si a modificarilor legislative pe acest
aspect, este de o relevanta esentiala. Aceasta analiza nu doar ca este actuald, dar este si cruciala pentru
evaluarea efectelor reformelor in domeniu si pentru identificarea eventualelor lacune in aplicarea
legislatiei. Prin urmare, o intelegere aprofundata a acestor aspecte contribuie la imbunitatirea

eficientei sistemului de justitie si la consolidarea statului de drept.

3 Nota informativd la proiectul legii pentru modificarea unor acte normative. Disponibil:
https://www.justice.gov.md/sites/default/files/document/attachments/2. _nota_pl_modif |_100.pdf

* Ibidem.

% Legea nr. 198/2007 cu privire la asistenta juridica garantata de stat (Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2007, nr.
157-160, art. 614)
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Din rationamentele prenotate, este absolut necesara efectuarea unei cercetdri complexe,
multiaspectuale asupra particularitatilor urmaririi penale si judecarii cauzelor penale privind
infractiunile comise de persoanele juridice, pentru identificarea modalitatii de aplicare a normelor
legale in practicd, in mod special, formularea de propuneri sistemice pentru optimizarea
corespunzatoare nu doar a dispozitiilor legale, dar si a practicii de aplicare.

Scopul lucrarii consta in identificarea si estimarea particularitatilor distincte ale procedurii de
urmarire si judecare a infractiunilor comise de persoanele juridice din perspectiva asigurarii echitatii
procesului penal.

Obiectivele propuse in tezd rezida in:

» determinarea conceptului procedurilor speciale de urmarire penala si de judecare a unor cauze
penale;

» cercetarea abordarilor generale privind persoana juridica;

» analiza reprezentdrii persoanei juridice in procesul penal si a modului de determinare a
reprezentantului;

» stabilirea conditiilor de ordin procesual si a competentei privind urmarirea penald in cazul
infractiunilor comise de persoane juridice;

» identificarea particularitatilor anumitor actiuni de urmarire penald in cazul infractiunilor
comise de persoane juridice;

» analiza masurilor preventive aplicabile persoanei juridice;

» stabilirea masurilor asiguratorii pentru repararea prejudiciului cauzat de persoana juridica;

» identificarea particularitatilor urmaririi penale in cazul incheierii acordului judiciar de interes
public;

» analiza judecarii cauzelor penale in privinta persoanelor juridice;

> relevarea modalitatii de punere in executare a pedepselor aplicate persoanelor juridice;

> identificarea standardelor si garantiilor stabilite de Curtea Europeana a Drepturilor Omului
privind infractiunile comise de persoane juridice.

Ipoteza de cercetare porneste de la faptul ca procedura de urmarire si judecare a infractiunilor
comise de persoana juridicd are un rol important in asigurarea ordinii de drept dar si a dezvoltarii
economice a tarii. Asigurarea unor raporturi de proportionalitate dintre aceste doud deziderate
constituie o conditie fundamentald in aspiratiile europene ale societatii.

Din aceasta perspectiva atentia a fost focalizata pe urmatoarele directii de cercetare:

-identificarea teoreticd a institutiei persoanei juridice ca in cadrul subiectilor procesuali penali;



- evidentierea particularitatilor specifice urmaririi penale a infractiunilor comise de persoanele
juridice;

- cristalizarea conditiilor de judecare a infractiunilor comise de persoanele juridice din
perspectiva echitatii procesului.

Noutatea si originalitatea stiintificd a rezultatelor obtinute.

Pe baza surselor din doctrina juridica dar si a hotararilor instantelor judecatoresti in materia
cercetata, a fost posibila scoaterea In evidenta a particularitatilor urmaririi si judecarii infractiunilor
comise de persoanele juridice. Subiectul abordat si valorificat in cercetarea de fata acoperad un gol in
doctrina procesual penald din Republica Moldova, lucrarea fiind una de pionierat.

Problema stiintifica importanti solutionatd in domeniul de cercetare constd in investigarea
aprofundata a statutului juridic distinct al persoanei juridice in calitate de subiect al procesului penal,
demers care a condus la clarificarea unor notiuni si concepte utilizate atat in doctrind, cét si in practica,
oferind o intelegere mai nuantata actorilor implicati in procesul penal. Totodata, cercetarea a
evidentiat particularitatile implicarii persoanei juridice in cadrul procesual penal si a permis
fundamentarea teoretica a necesitatii diversificarii cadrului normativ, prin formularea unor propuneri
de lege ferenda adaptate specificului acestei proceduri speciale.

Importanta teoretica si valoarea aplicativa a lucrarii. Demersul stiintific constituie un cadru

teoretic si metodic bazat pe cercetari doctrinale si empirice. Materialul abordat poartd un caracter
multidisciplinar, de drept procedural si material penal, fiind in conexiune directa si indirectd cu
tendintele stiintei procesual penale, dar si cu reformele sistemului de justitie realizate in Republica
Moldova. Rezultatele cercetarii pot fi utile in procesul de elaborare a actelor normative din domeniu,
dar si in cadrul altor cercetdri din domeniul procedurii penale.
Informatiile si opiniile expuse in cadrul tezei pot constitui o sursa pentru elaborarea si completarea
unor cursuri destinate studentilor la specialitdtile de drept sau audientilor Institutului National al
Justitiei. Materialul prezentat poate servi la elaborarea tezelor de licenta, masterat, doctorat, precum
si la pregatirea prelegerilor, conferintelor, prezentarilor.

Sinteza metodologiei de cercetare si justificarea metodelor de cercetare alese. Teza de
doctorat a fost elaborata prin punerea in aplicare a unui ansamblu de procedee si metode stiintifice, in
special metoda istorica (examinarea institutiilor aplicabile pe teritoriul Republicii Moldova in diferite
perioade de timp); metoda sistematica, metoda comparatiei (analiza comparativa a dispozitiilor legale
adoptate in diferite state si raportarea acestora la cadrul legal national, in context de reglementare,
interpretare si aplicare), metoda logico-juridica (aplicarea rationamentului, prin utilizarea

procedurilor analitice, pentru examinarea premiselor si formularea concluziilor); metoda textuala



(analiza interpretarilor gramaticale, pentru insusirea sensului direct al unor notiuni utilizate de
legiuitor); metoda analizei documentelor (prin colectarea, evaluarea, verificarea si selectarea de date
cantitative si calitative); studiul de caz (in particular, studii de caz descriptive si explicative ale
practicii judiciare nationale) etc.

Concluziile generale si recomandarile, formulate in cadrul tezei de doctorat, reflectd
rezultatele cercetarilor stiintifice realizate si ale studiilor de caz prezentate, mai mult, acestea se
intemeiaza, in special, pe prevederile actelor internationale, precum Conventia Europeand a
Drepturilor Omului, pe Constitutia Republicii Moldova, pe prevederile legale ale Codului de
procedura penala al Republicii Moldova, pe hotararile Curtii Constitutionale, deciziile Curtii Supreme
de Justitie si hotararile explicative ale Plenului Curtii Supreme de Justitie a Republicii Moldova.

Baza normativa a cercetarii cuprinde prevederile normative ale legii procesual-penale, ale
dreptului penal si ale altor ramuri de drept. Totodata, au fost cercetate cu minutiozitate reglementarile
procesual penale din alte state, cu preponderenta din legislatia Romaniei, in domeniul urmaririi penale
si judecarii cauzelor penale privind infractiunile comise de persoane juridice.

Baza teoretica a tezei de doctorat este constituitd din lucrarile doctrinarilor din domeniul
dreptului penal, procesual penal, executional, al drepturilor omului, care au abordat tema pusd in
discutie, acestia fiind teoreticieni consacrati: 1. Dolea, D. Roman, T. Osoianu, I. Covalciuc, T.
Vizdoagd, M. Poalelungi s.a. (Republica Moldova); A. Zaharia, R. Slavoiu, C. Birsan, M. Udroiu, .
Neagu, B. Ghitulescu, Gr. Theodoru, M. Damaschin, A.-R. Trandafir, A. Crisu s.a. (Roméania); XKoruu
H.B., Ipaxesckas 10.B., Mewep JI.1., bapanenkos B.B. s.a. (Federatia Rusa); R. Garraud, G. Sproul,
H. Koki, J. F. Renucci (Franta) s.a.

Baza empirica a cercetdrii este constituitd din jurisprudenta CtEDO si a instantelor nationale.
Autoarea a studiat 47 cauze penale examinate de instantele nationale ale Republicii Moldova si 43
hotariri ale CtEDO.

Date privind aprobarea rezultatelor. Rezultatele stiintifice si concluziile de baza ale tezei de
doctorat au fost puse in discutie la sedintele Catedrei Drept procesual penal si Criminalisticd, ulterior
ale Departamentului Drept Procedural al Universitatii de Stat din Moldova. Concluziile la care s-a
ajuns cu ocazia cercetarii, au fost reflectate in publicatiile autoarei in reviste de specialitate din tara si
peste hotare, dar si in rezumate ale comunicarilor prezentate la conferintele stiintifice nationale si
internationale. Rezultatele cercetdrii au fost prezentate si discutate In cadrul diferitor manifestari
stiintifice si stiintifico-practice, au fost expuse in cadrul Conferintei stiintifice internationale
,Criminalistica — pilonul principal al probatiunii judiciare in procesul penal si civil” (Bucuresti,

Romania, 20-21 octombrie, 2023) si la Conferinta stiintifica internationala ,, Perspectivele si



problemele integrarii in spatiul european al cercetarii si educatiei”, Cahul, Republica Moldova, 6
iunie, 2024

Rezultatele stiintifice, obtinute in urma cercetdrii temei tezei de doctorat, a subiectului
referitor la particularitatile urmaririi penale si judecarii cauzei privind infractiunile comise de persoane
juridice, constau in urmatoarele: analiza conceptului si criteriilor de reglementare a procedurilor
speciale de urmarire penald si de judecare a cauzelor penale; identificarea consideratiilor generale
privind persoana juridica si identificarea aspectelor legate de reprezentarea persoanei juridice atat la
faza de urmarire penald, cat si la faza de judecare a cauzei penale, care a fost supusa modificarilor in
conformitate cu cele mai bune practici si in vederea respectarii dreptului la aparare a persoanelor
juridice; identificarea particularitatilor efectuarii anumitor actiuni de urmarire penald in cauzele de
invinuire a persoanelor juridice; constatarea masurilor preventive aplicabile persoanei juridice, in
special a controlului judiciar, insotit de instituirea unei sau mai multor obligatii, precum achitarea unei
cautiuni; argumentarea necesitatii de a a identifica si adopta alte masuri preventive, care ar putea fi
aplicate persoanei juridice, or, cele existente in legislatia procesual penald sunt, practic, inaplicabile
persoanei juridice, context in care se impune largirea listei masurilor; identificarea scopului masurilor
asiguratorii si modalitatii de aplicare a acestora; analiza aspectelor legate de judecarea cauzei penale
privind infractiunile savarsite de persoane juridice, a pedepselor aplicate si a modalitatii de executare;
stabilirea practicii CtEDO in materie penald ce vizeaza persoanele juridice si argumentarea faptului
ca garantiile unui proces echitabil In materie penald sunt aplicabile si persoanei juridice invinuite n
comiterea infractiunii.

Publicatiile la tema tezei. La tema tezei de doctorat au fost publicate 7 lucrari stiintifice.

Volumul si structura tezei: 220 pagini text de baza ce cuprinde: Introducere, 4 capitole,
concluzii generale si recomandari; bibliografia din 295 titluri; declaratia privind asumarea raspunderii,
CV-ul autoarei.

Cuvinte-cheie: proces penal, persoand juridica, control judiciar, masuri preventive,

reprezentant legal, acord judiciar.



CONTINUTUL TEZEI

Capitolul 1, intitulat Analiza situatiei in domeniul urmdririi penale si judecarii cauzelor
privind infractiunile savirsite de persoanele juridice, trece in revista si analizeaza materialele
stiintifice referitoare la particularitatile urmaririi penale si judecdrii cauzelor penale privind
infractiunile comise de persoane juridice, precum si standardele stabilite in jurisprudenta Curtii
Europene a Drepturilor Omului care vizeaza materia penald. Examinarea discutiilor si cercetarilor pe
acest subiect este realizata intr-o maniera sistematica si in ordine cronologica, ceea ce ne-a permis sa
constatdm cd in doctrina procesului penal se atesta cd, in contextul evolutiei economice, juridice a
societatii, fenomenul infractional asociat persoanelor juridice a capatat o amploare semnificativa, care
a determinat includerea persoanelor juridice ca subiect de drept penal. Totodata, particularitatile
subiectului persoanei juridice implicd examinarea cauzelor penale, efectuarea urmaririi penale cu
anumite trasaturi specifice, aplicandu-se o procedura speciald. Perceperea subiectului cercetarii a fost
posibild prin analiza detaliata si cu lux de amanunte a materialelor stiintifice publicate atat de autori
din Republica Moldova (I. Dolea, T. Vizdoaga, M. Poalelungi, D. Roman, 1. Sedletchi, V. Rotaru, I.
Chirtoacd, S. Botnaru s.a.), cat si de autori romani (I. Neagu, M. Odroiu, A. Crisu, A. Negru, M.
Damaschin, G. Theodoru, Gh. Mateut, E. Toma, Gh. Alecu, B. Ghitulescu, A. R. Trandafir, A. Crisu,
C. Birsan), de autori rusi (N. V. Joghin, 1. V. Drajevskaia, D. I. Maier, V.V. Baranenco s.a.) sau
francezi (R. Garraud, G. Sproul, H. Koki, J. F. Renucci s.a.).

In consecinta, s-a reusit a determina gradul de cercetare a temei si aportul stiintific al studiilor
din domeniul vizat, a releva particularitatile urmaririi penale si judecarii infractiunilor comise de
persoanele juridice, fiind, astfel, formulata problema stiintifica ce urmeaza a fi solutionata si trasate
directiile de analiza a acesteia, precum si de realizare a obiectivelor propuse.

S-a constatat ca determinarea particularitdtilor urmaririi penale, a judecarii cauzelor au
importanta teoretica si practica, deoarece influenteaza substantial intregul proces de efectuare a
urmadririi penale, de numire a reprezentantului legal, relevand si posibilitatile de judecare a cauzei
penale intr-o procedura alternativa, dispunerea masurilor asiguratorii pentru repararea prejudiciului
cauzat prin infractiune.

Totodata, au fost evidentiate pozitiile doctrinarilor referitoare la urmarirea penala si judecarea
infractiunilor comise de persoanele juridice.

Mai multi autori nationali considera ca procedura urmaririi penale si judecarii cauzelor in
privinta infractiunilor comise de persoane juridice are anumite trasdturi distincte, or, aceasta se

desfasoara in baza reglementarilor generale, cu anumite derogari formulate de catre legiuitor. Aceste



particularitati vizeaza, in special: masurile preventive aplicabile persoanelor juridice, masurile
asiguratorii, modalitatea de desemnare a reprezentantului legal de catre persoana juridica, de catre
organul de urmarire penala si, dupa caz, de catre instanta de judecata, aplicarea procedurii alternative
precum acordul judiciar de interes public.

Capitolul 1l, cu genericul Consideratii generale privind urmarirea penalia si judecarea
infractiunilor comise de persoanele juridice, prezintd un sir de rationamente generale despre
conceptul si criteriile de reglementare a procedurilor speciale de urmarire penala a persoanelor juridice
st de judecare a cauzelor, punand in discutie, inclusiv, opiniile referitoare la persoana juridicd ca
subiect al infractiunii, precum si aspectele privind modalitatea de desemnare a reprezentantului legal
al acesteia.

In contextul in care normele juridice ,aplicabile tuturor cauzelor penale, sub denumirea de
procedura de drept comun sau procedura obisnuitd, sunt de natura sa asigure cel mai bine aflarea
adevarului in fiecare cauza penala si solutionarea acestora potrivit legii, acestea reprezinta cadrul
normal al desfasuririi procesului penal”®. Anume ,,forma procesuali exclude arbitrariul din procesul
penal si stabileste un regim juridic imperativ de desfasurare a acestei activitati, fiind, totodata,

consideratd garantie impotriva abuzurilor’’

. Practica legislativa din cele mai multe {ari a cunoscut insa
si asa-numitele ,,proceduri speciale de urmarire si de judecata in acele cazuri in care exista factori
care sa justifice urgentarea desfasurarii procesului penal, garantii speciale in vederea ocrotirii unor
categorii de infractori, solemnitatea corespunzatoare inculpatilor cu functii de raspundere in stat etc.
Ca urmare, a aparut practica legiferarii unor proceduri speciale, cu elemente derogatorii de la
procedura obisnuita®, In doctrini se considera c, sub aspectul normelor pe care le contin, procedurile
speciale pot fi de doua feluri: ,,1) proceduri speciale in care se implica, in principal, norme derogatorii
de la procedura obisnuita, cum ar fi procedura acordului de recunoastere a vinovitiei si procedura
privind tragerea la raspundere penald a persoanei juridice; 2) proceduri speciale unde se aplica, in
principal, normele procedurii obignuite, completate cu normele derogatorii din procedura speciala: de

exemplu, procedura aplicabild in cauzele cu infractori minori”®.

 Dongoroz V., Kahane S., Antoniu G., Bulai C., Iliescu N., Stinoiu R. Explicatii teoretice ale Codului de procedurd
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In egala masura, doctrinarii insista asupra faptului ca procedurile speciale au fost impuse de
anumite situatii particulare speciale, in acest sens ,.existenta unor reglementari speciale poate fi
interpretata si ca o preocupare a legiuitorului pentru asigurarea unor garantii procesuale suplimentare
in desfasurarea procesului penal”°. Supunind unei analize categoriile procedurilor speciale la care se
refera titlul 111 al Codului de procedura penala al RM, regasim reglementari speciale referitoare
inclusiv la procedura privind urmérirea penala si judecarea cauzelor privind infractiunile savirsite de
persoane juridice (art. 520 — art. 523), dar si continuarea firului logic prin reglementarile speciale
oferite procedurii privind acordul judiciar de interes public (art. 523* — art. 5237), amplasarea acestora
anume 1n acest context fiind pe deplin justificata.

Relatand despre raspunderea penald a persoanelor juridice, necesita a fi evidentiat ca aceasta
a cdpatat o nouad dimensiune in Europa, in special dupd Congresul International de Drept Penal
Comparat din Budapesta, din 1978. Aceastad evolutie a fost influentata si de dezbaterile concentrate
asupra criminalitdtii economico-financiare si concurentiale. Astfel, unele state europene (Franta,
Belgia, Finlanda, Portugalia) au raspuns ferm invitatiei formulate in textul Recomandarii R(88) din
20 octombrie 1988 a Comitetului de Ministri al Consiliului Europei!, reglementind posibilitatea
recunoasterii persoanei juridice in calitate de subiect al infractiunii.

Tn Republica Moldova, dupi o lunga perioada de timp in care in calitate de faptuitor este luata
in consideratie doar persoana fizica, odata cu adoptarea Codului Penal al RM, pe 18 aprilie 2002, care
a intrat in vigoare la 12 iunie 2003, persoanele juridice au devenit subiecte ale raspunderii penale.
Potrivit acestui Cod, inclusiv in varianta sa actualizata, persoanele juridice sunt recunoscute ca fiind
subiecti ai infractiunilor si sunt supuse raspunderii penale conform legislatiei in vigoare.

Depasind teoriile negativa, care contureaza persoana juridicd doar ca o creatie a persoanei
fizice, oglindind actiunile si intentiile acesteia si potrivit careia ,,persoana juridica nu poate fi subiect
al infractiunii, pentru ca nu are vointa, iar intentia este cea a persoanei fizice”'?, precum si cea a
fictiunii, care sustine ideea cd ,, subiect de drept veritabil nu poate fi decat fiinta umand, persoanele

juridice nefiind decat niste subiecti fictivi, recunoscuti ca atare pentru a rdspunde necesitdtii de a

10 Crisu, A. Drept procesual penal. Proceduri speciale. Bucuresti: Ed. ALL BECK, 2004. p. 3. ISBN: 973-655-516-X.
11 Recommendation No. R (88) 18 of the Committee of Ministers to Member States Concerning liability of enterprises
having legal personality for offences committed in the exercise of their activities (adopted by the Committee of
Ministers on 20 October 1988 at the 420th meeting of the Ministers’ Deputies). [online]. Disponibil:
https://rm.coe.int/native/09000016804f3d0c [citat: 24.02.2023].

12 Buruiana, O., Botnaru, S. Rispunderea penald a persoanei juridice. In: Studia Universitatis Moldaviae, 2015, nr. 8
(88), Seria ,,Stiinte sociale”, p. 78. ISSN 1814 — 3199, ISSN online 2345-1047. [online]. Disponibil:
https://ojs.studiamsu.md/index.php/stiinte_sociale/article/view/5048 [citat: 27.07.2023].
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identifica un titular al anumitor drepturi patrimoniale™3, astizi este ridicat la rang de certitudine faptul
ca persoana juridica reprezinta o realitate juridica incontestabila, o entitate dotata cu vointa si
constiinta proprie.

Din literatura de specialitate pot fi desprinse unele conditii pentru antrenarea raspunderii
penale a persoanei juridice, cea dintii dintre ele, dar si cea care poate prezenta un sir de dificultati cu
tentd practica se referd la: ,,existenta unei entititi care are personalitate juridica”.

Tn mod evident, existenta acesteia trebuie raportati la momentul desfasurarii procesului penal, astfel

incit n viziunea legiuitorului roman, in vederea evitarii sustragerii de la raspunderea penala prin
reorganizare ar putea fi intreprinse unele masuri precum interdictia initierii sau suspendarea procesului
de fuziune, divizare, fie reducere a capitalului social al persoanei juridice. In egald misura, pe aceeasi
linie de evitare a sustragerii persoanei juridice de la raspunderea penala, autorul M. Udroiu opineaza
ca ,,legislatia procesual penald romana a prevazut in mod explicit regula transferarii rdspunderii penale
catre persoana juridica succesoare. Astfel, potrivit art. 151 alin. (1) NCP, ,,in cazul pierderii
personalitatii juridice prin fuziune, absorbtie sau divizare, intervenitd dupa comiterea infractiunii,
raspunderea penald si consecintele acesteia se vor angaja: a) in sarcina persoanei juridice create prin
fuziune; b) Tn sarcina persoanei juridice absorbante; ¢) in sarcina persoanelor juridice care au fost
create prin divizare sau care au dobandit fractiuni din patrimoniul persoanei divizate”*°,

In RM, persoana juridica se confrunti, inclusiv, cu unele probleme la etapa urmaririi penale,
si anume: ,,fuzionarea, divizarea, lichidarea si reducerea capitalului social, ce sunt niste mijloace prin
care persoana juridica se eschiveaza de la raspunerea penala. De exemplu, in cazul in care o persoana
juridica absorbita printr-o operatiune de fuziune a comis o infractiune, persoana juridica absorbanta
nu poate fi urmarita penal, deoarece fuziunea nu permite transmiterea responsabilitatii penale. Sau, in
cazul urmaririi penale, persoana juridica face operatiuni patrimoniale menite sa micsoreze radical
capitalul social, pentru a nu raspunde cu tot patrimoniul, sau chiar pentru a intra in insolvabilitate.
Astfel, este mult mai usor pentru ea sa evite, in cele mai multe cazuri, pierderi materiale duble si chiar
exorbitante, caci sanctiunea materiala pentru o persoana juridica este mult mai impunatoare
comparativ cu cea aplicabila persoanei fizice. Sau, in unele cazuri, persoana juridica se poate

reorganiza in intreprindere individuala, astfel evitand orice problema, caci intreprinderea individuala

13 Streteanu, F., Chiritd, R. Rispunderea penali a persoanei juridice. Bucuresti: Editura Rosetti, 2002. pag. 45. ISBN
973-8378-16-8.

14 Udroiu, M. Procedura penald, partea speciald. Editia a 6-a. Bucuresti: Editura C. H. Beck, 2019, p.846. ISBN 978-
606-18-0884-7.

15 Ibidem, pag. 845.



nu raspunde penal. Deci este o lacuna in legislatie si 0 cale pentru persoana juridica ce a comis o
infractiune de a evita raspunderea penala. lar existenta in legislatia Republicii Moldova a unor lacune
ce permit astfel de modalitati de evitare a raspunderii penale duce la ineficienta acestei noi institutii,
care este necesara. Ea nu trebuie sa figureze in Cod doar pentru a satisface niste asteptari, ci trebuie
sa-si demonstreze utilitatea si importanta, la fel ca in alte state”*6. Tn acest context, problema care se
ridica tine de rdspunderea penald a persoanei juridice in cazul in care aceasta, dupa savarsirea
infractiunii a fost lichidata. in mod firesc, in acest caz sunt aplicabile normele previzute de art. 275
CPP, care se referd la decesul persoanei. Prin urmare, procesul urmeaza a fi incetat. Totusi, in acest
caz existd anumite particularitati . In primul rand, observiam ca legislatorul a omis a indica lichidarea
persoanei juridice ca temei care exclude urmarirea penald . Consideram necesar de a veni in acest caz
cu propunere de lege ferenda. La fel, consideram ca in asemenea cazuri fostii fondatori ar putea solicita
continuarea procesului pentru constatarea inexistentei faptului infractiunii, aceasta garantand ca in
cazul unui eventual proces civil impotriva succesorilor bunurile nu vor fi obiectul disputei.

In plan national, art. 21 CP RM oferi o reglementare exhaustivi a particularitatilor raspunderii
penale a persoanei juridice ca subiect al infractiunii, stipulind ca o persoana juridica, cu exceptia
autoritatilor publice, este pasibila de rdspundere penald pentru o faptd prevazuta de legea penald, daca
aceasta nu a indeplinit sau a indeplinit necorespunzator dispozitiile directe ale legii, ce Stabilesc
indatoriri sau interdictii privind efectuarea unei anumite activitati si se constata, cel putin, una din
urmatoarele circumstante: a) fapta a fost savarsita in interesul persoanei juridice respective de catre o
persoana fizica imputernicitd cu functii de conducere, care a actionat independent sau ca parte a unui
organ al persoanei juridice; b) fapta a fost admisa sau autorizata, sau aprobata, sau utilizata de catre
persoana imputernicitd cu functii de conducere; c) fapta a fost sdvarsita datorita lipsei de supraveghere
si control din partea persoanei imputernicite cu functii de conducere”.

In aceasta manier, legiuitorul national ,,circumscrie doua categorii de infractiuni pentru care
poate fi antrenata raspunderea penala a unei persoane juridice: infractiuni comise de insasi persoana
juridica in cadrul activitatilor vizand realizarea obiectului ori apararea intereselor sale; infractiuni
comise in contul persoanei juridice. Infractiunea este comisa in contul unei persoane juridice, atunci
cand ea a fost savarsita in numele si in interesul persoanei juridice, interes care poate consta in

obtinerea unui profit sau in evitarea unei pierderi”®’.

16 Buruiana, O., Botnaru, S. Raspunderea penala a persoanei juridice. Op.cit., pag.78.
Y7 Ghidul privind procedura de urmdrire penald si judecare a infractiunilor comise de persoane juridice. Aprobat prin
Ordinul Procurorului General nr. 98/11 din 22.12.2020, pag. 43.



Tn acelasi context, din prevederile art. 21 CP RM alin.(4) se retine si faptul ca autorititile
publice reprezinta o categorie distinctd, exclusd din rindul persoanelor juridice carora le poate fi
aplicata raspunderea penala. Astfel, de raspundere penald sunt pasibile persoanele juridice care
practica activitate de intreprinzator sub urmatoarele forme organizatorico-juridice: a) societate in
nume colectiv; b) societate in comandita; c) societate cu raspundere limitata; d) societate pe actiuni;
e) cooperativa; f) intreprindere de arenda; g) intreprindere de stat; h) intreprindere municipala; i)
intreprinderi cu investitii straine. Subsecvent, din continutul alin. (4) art. 21 Cod penal, persoana
juridica raspunde penal pentru infractiunile pentru a cdror savarsire este prevazuta sanctiune pentru
persoanele juridice in partea speciala a Codului penal. Astfel, rezuménd, persoana juridica poate
comite infractiuni: contra securitdtii omenirii, infractiuni de razboi, contra vietii si sanatatii persoanet,
contra libertatii, cinstei si demnitatii persoanei, contra drepturilor politice, de munca si a altor drepturi
constitutionale ale cetatenilor, contra patrimoniului, contra familiei si minorilor, contra sanatatii
publice si convietuirii sociale, ecologice, economice, in domeniul informaticii si telecomunicatiilor,
infractiuni de coruptie in sectorul privat, contra autoritatilor publice si securitatii de stat.

Tn plan procesual, desi urmirirea penala si judecarea cauzelor privind infractiunile savarsite
de persoana juridica se efectueaza potrivit regulilor generale ,una dintre trasaturile distincte ale
procedurii speciale prenotate scoate in prim-plan reprezentantul persoanei juridice in calitate de
figurant obligatoriu in vederea deruldrii actiunilor procesuale, ca urmare a comiterii infractiunii de
citre persoana juridica.”*® Astfel, in cazul in care o persoani juridici urmeaza sa fie trasi la raspundere
penald pentru savarsirea unei infractiuni, este necesard desemnarea unei persoane fizice, care va
reprezenta persoana juridica pe parcursul procesului penal, atat la urmarire penala, cét si la judecarea
cauzei. Reglementind modalitatea de antrenare a acestuia in procesul penal, intr-o prima redactie,
legislatia procesual penald a Republicii Moldova se referea la conditia indispensabild privind
participarea unui reprezentant legal al persoanei juridice, care sa figureze in cadrul urmaririi penale si
in privinta si cu participarea caruia sa se desfasoare actiuni procesuale.  Fireste, aceasta persoana
care urmeaza a fi desemnata este si reprezentantul legal al persoanei juridice. ,,in perspectiva unei
abordari superficiale, atribuirea calitdtii de reprezentant legal ar presupune abordarea unei probleme

simple, in acest context figurdnd administratorul, directorul general sau managerul”*®, dincolo de

18 Gurghis, A. Reprezentantul persoanei juridice in reglementirile Codului de procedura penala al Republicii Moldova si
Romaéniei. Op. cit. pag. 119.

19 Dumitrescu, F.G. Particularitatile vizand reprezentarea persoanelor juridice in procesul penal. in: Particularitdtile
adaptdrii legislatiei Republicii Moldova si Ucrainei la legislatia Uniunii Europene, Chisinau, 2020, p.169. [online].
Disponibil: https://ibn.idsi.md/ro/vizualizare articol/113723 [citat: 04.03.2023].
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aceasta prefata reprezentarea persoanei juridice cunoscind o nuantare mult mai profunda. Astfel, in
ipoteza in care, urmarirea penald sau judecarea cauzei impotriva persoanei juridice se efectueaza
pentru aceeasi fapta ori pentru fapte conexe si in privinta reprezentantului legal al acesteia, persoana
acestuia nu e compatibila cu statutul de reprezentant al persoanei juridice, urmind a fi desemnata o
alta persoana. De notat ca legiuitorul nu stabileste intrunirea unor exigente specifice fata de aceasta,
cu exceptia realizarii conditiilor generale de reprezentare, astfel in acest statut existind posibilitatea
de a se regasi atit persoane din interiorul persoanei juridice, cit si din afara acesteia.

in aceasta situatie, ar fi recomandabila, ,respectarea principiului continuitdfii activitatii,
alegerea facandu-se in favoarea unui reprezentant care nu este strain persoanei juridice acuzate de
comiterea unei infractiuni sau, cel putin, domeniului de activitate al acesteia, or, intr-o situatie
contrari, realizarea intereselor persoanei juridice ar fi grav periclitatd” %,

In RM, prin Legea nr. 1 din 06.02.2020 pentru modificarea unor acte normative au fost aduse
modificdri la Codul de procedura penald, in partea ce tine de reprezentarea persoanei juridice,
legiuitorul efectuand o clarificare asupra modului de desemnare a reprezentantului persoanei juridice.

Astfel, normele legale, anterior modificarilor operate, stabileau doar competenta de desemnare
a reprezentantului persoanei juridice de catre organul de urmarire penala pentru faza de urmarire
penala, nefiind o reglementare privitor la faza de judecare a cauzei. Tn mod firesc, o astfel de
reglementare lasa loc de interpretare. Fiind pe alocuri incerte sau chiar insuficiente, asemenea abordari
legale ingreunau considerabil activitatea practicd. Omitind reglementarea posibilitatii persoanei
juridice inculpate de a-si desemna in mod independent un reprezentant in cadrul procedurilor penale,
se poate afecta dreptul acesteia la aparare, intrucét aceasta ar fi pusa in imposibilitatea de a utiliza
toate mijloacele procedurale necesare pentru a-si apara interesele, fiind, de asemenea, lipsita de unele
garantii ale dreptului la aparare. Tn aceste circumstante, prin Hotararea Curtii Constitutionale nr. 30
din 22.11.2018 privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din articolul 521 alin. (2) din
Codul de proceduri penald?!, s-au declarat neconstitutionale prevederile art. 521 alin. (2) CPP RM,
reprezentant in cadrul procedurilor penale. Astfel, in urma unei riguroase analize a bunelor practici

ale altor state au fost identificate unele solutii optime in vederea solutionarii chestiunii referitoare la

2 Gordila, N., Girlea, A. (Gurghis, A.) Procedura de examinare a infractiunilor comise de persoane juridice. Tn:
Manualul Judecdtorului pentru cauze penale. | Asociatia Judecitorilor din Moldova, Chisinau, 2013, pp. 1055-1064,
pag. 1060.

21 Hotararea Curtii Constitutionale nr. 30 din 22.11.2018 privind exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din
articolul 521 alin. (2) din Codul de procedura penala (Sesizarea nr. 132g/2018). [online]. Disponibil:
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participarea reprezentantului persoanei juridice in situatia in care fapta ii este imputabild si persoanei
fizice reprezentante. O prima posibilitate ar rezerva insasi persoanei juridice dreptul de a-si numi un
reprezentant, Tn timp ce potrivit celei de-a doua viziuni, aceasta ar fi o prerogativa a instantei de
judecatd. Si in aceasta a doua situatie insd, urmeaza a se tine cont de doleantele persoanei juridice,
atita timp cfit acestea nu ar fi contrare intereselor justitiei. Curtea Constitutionala a luat in consideratie
prezumtia, potrivit careia desemnarea reprezentantului persoanei juridice de catre judecatorul de
instructie Tn ipoteza in care si reprezentantul legal al acesteia e urmarit penal este mai putin intruziva
comparativ desemnarea acestuia de catre organul de urmarire penald. Aceasta remarca se datoreaza in
special faptului c@ asupra impartialitatii instantei de judecata, spre deosebire de cea a organului de
urmarire penald, nu ar exista anumite dubii obiective.

reprezentantii in procedurile penale, dacd in cauza a fost initiatd urmarirea penald in privinta
reprezentantilor lor legali, nu influenteaza asupra intereselor justitiei. Prin urmare, o astfel de masura
ar fi binevenita, din perspectiva testului ingerintei minime. Totodata, in cazurile in care interesele
justitiei cer desemnarea de cdtre autoritati a unui reprezentant al persoanei juridice in cadrul
procedurilor penale, alegerea acestuia trebuie realizata in beneficiul persoanei juridice, tinind cont de
interesele acestora in cadrul procedurile penale intentate impotriva lor. Tn acest sens, in lumina
modificarilor operate la CPP RM, procedura de numire a unui reprezentant legal al persoanei juridice
rezulta fard echivoc din continutul art. 521 CPP RM, care urmeaza a se aplica in urmatoarea ordine
consecutiva: 1) persoanei juridice i se impune o obligatie de a-si desemna un reprezentant in privinta
caruia nu se desfasoara un proces penal; 2) ulterior, in cazul in care persoana juridica nu-si desemneaza
un reprezentant (refuza sau se afla in imposibilitate de a desemna un asemenea reprezentant),
judecatorul de instructie sau instanta de judecata va desemna un reprezentant al persoanei juridice, la
demersul procurorului, din randul persoanelor care gestioneaza persoana juridica, in privinta caruia
nu se desfasoara un proces penal; 3) iar, in cazul lipsei persoanelor care gestioneaza persoana juridica,
organul de urmarire penala sau instanta de judecata vor solicita coordonatorului oficiului teritorial al
Consiliului National pentru Asistenta Juridicd Garantatd desemnarea unui avocat care sd acorde
asistenta juridica garantata de stat. Aceasta din urma va participa la proces, reprezentand interesele
entitatii juridice si actionand exclusiv Tn beneficiul acesteia, optiune posibila drept urmare a
modificarilor operate la Legea nr. 198/2007 cu privire la asistenta juridicd garantata de stat, si anume
completarea prevederilor art. 6 cu alin. (3), persoanele juridice fiind adaugate categoriilor de persoane

ce au dreptul la asistenta juridica garantati de stat, precum si a art.20 cu lit. a') care confera dreptul



persoanelor juridice de a beneficia de asistenta juridica calificata, indiferent de venitul inregistrat in
conditiile Codului de procedura penald a Republicii Moldova.

Se constata totusi insuficienta unor prevederi legale referitoare la competenta si actiunile
procurorului in vederea inaintarii demersului privind desemnarea unui reprezentant de catre
judecétorul de instructie sau instanta.

Totodata, persoana care intentioneaza sa participe ca reprezentant legal al persoanei juridice
in cauza penald urmeaza sa prezinte acte ce confirma functia, calitatea de serviciu, imputernicirile de
administrator al persoanei juridice, Tn caz contrar, acesta nu se va admite de catre procuror sau de
organul de urmdrire penald la desfasurarea procesului penal in calitatea respectiva, fapt consemnat
prin emiterea unei ordonante motivate.

In egala masura, in functie de organizarea juridica, in fruntea entitatii juridice pot figura unul
sau mai multi administratori, in timp ce in fata instantei va comparea o singura persoand fizica
intrunind calitatea de reprezentant legal.

In ansamblu, persoana juridici acuzati de comiterea infractiunii trebuie si aiba parte de
intregul spectru de servicii asimilate asistentei juridice, pentru ca procedurile intentate impotriva
acesteia sa aiba un caracter echitabil.

Capitolul 11, cu titlul Particularitatile urmaririi penale in cazul infractiunilor comise de
persoane juridice contine precizari referitoare la formele de competenta si modalitatea de determinare
a acesteia in ipoteza savirsirii infractiunii de persoane juridice. Astfel, norma legald a art. 522 CPP
RM, reglementind criteriul teritorial al urmaririi penale contine prevederi referitoare la delimitarea
competentelor organelor de urmarire penald la investigarea categoriei date de infractiuni in functie de
locul unde: a fost savarsita infractiunea; a fost depistat faptuitorul; domiciliaza faptuitorul persoana
fizica; isi are sediul persoana juridicd; domiciliaza victima sau unde aceasta isi are sediul.

Se constata ca nu exista deosebiri substantiale intre aceasta si hormele cu caracter general
continute in art. 40 si 42 CPP RM, legiuitorul recurgind la aceleasi rationamente ca si in cazul
poate fi conceputa ca si una alternativa, nesemnalindu-se vreun avantaj al unui criteriu fata de altul.
De remarcat cd, respectiv, competenta teritoriala se va determina potrivit conditiilor marcate supra,
dupi ce a fost determinatd competenta materiald previzuta de art. 266 — 270? CPP RM.

Inceperea urmiririi penale se efectueazi, potrivit normelor generale, prin ordonanta
procurorului sau a reprezentantului organului de urmarire penala care a fost sesizat, cu conditia ca din
cuprinsul actului de sesizare sau al actelor de constatare rezulta banuiala rezonabila cu privire la

comiterea infractiunii si nu exista vreuna din circumstantele care exclud urmarirea penala, conceptul



banuielii rezonabile fiind tratat in calitate de standard identic situatiei in care 1n fata justitiei compare
persoana fizica.

Un element specific procedurii de tragere la raspundere penala a persoanei juridice atit la etapa
de examinare a sesizarilor cu privire la infractiunile comise, precum si in cadrul desfasurarii urmaririi
penale este constitiuit de necesitatea solicitarii si obtinerii de catre organul de urmarire penald a unor
informatii oficiale referitoare la denumirea completa si abreviata a persoanei juridice, data si numarul
de inregistrare, sediul, numerele de telefon si adresele de e-mail ale persoanei jurdice, genurile de
activitate s.a., furnizate de catre Agentiei Servicii Publice.

Daca in cadrul cauzei penale exista si persoane fizice care sunt puse sub invinuire pentru
comiterea acelorasi fapte, ordonanta de punere a acestora sub invinuite se va intocmi in parte pentru
fiecare.

In ordonanta de punere sub Tnvinuire a persoanei juridice, pe langi atributele de identificare a
persoanei juridice, se includ si informatii privind marimea capitalului social, numele de telefon, de
fax, adresa de e-mail, conturile bancare.

In privinta persoanei juridice poate fi aplicatd doar misura preventivi controlul judiciar, care
are anumite particularitdti distincte in raport cu persoanele fizice, or, celelalte masuri preventive sunt
inoperabile persoanei juridice, fapt ce permite a concluziona ca ,,masurile aplicabile persoanei juridice
sunt exhaustiv mentionate in art. 523 CPP RM”?2, De altfel, in cazul dispunerii unei misuri precum
controlul judiciar, aceasta poate fi insotitd cu impunerea respectarii de catre persoana juridica a unei
sau mai multor obligatii, reglementate expres de legislatia procesual penald, acestea fiind: ,,depunerea
unei cautiuni, fixate de judecatorul de instructie sau de instanta, al carei cuantum nu poate fi mai mic
de 1000 de unitati conventionale; interdictia de a exercita anumite activitati, daca infractiunea a fost
comisa 1n exercitarea sau in legatura cu exercitarea acestor activitati; interdictia de a emite anumite
cecuri ori de a folosi carti de plata”.

Obligatiile 1n cauza se pot aplica aditional masurii controlului judiciar, constituind un drept al
judecatorului de instructie sau, dupa caz, al instantei, aceasta exercitdndu-1 doar dacd considera
necesara instituirea lor.

Tn situatia in care legiuitorul a omis a se expune asupra categoriilor de infractiuni in care poate

fi aplicat controlul judiciar, prin prisma gravitatii infractiunii, ne raliem opiniei potrivit careia aceasta

22 Dolea, 1. Codul de procedurd penald al Republicii Moldova. Comentariu aplicativ. Editia a 2-a. Chisindu: Ed. Cartea
Juridica, 2020. p.1288. ISBN 978-9975-3418-0-6.



trebuie luatd in calcul doar daca ,.este necesara pentru buna desfasurare a procesului penal si nu sunt
intotdeauna potrivite sau necesare pentru orice tip de infractiune”?. In aceeasi ordine de idei, sustinem
completarea art. 523 cu prevederi referitoare la scopul aplicarii masurii preventive, in sensul asigurarii
bunei desfasurari a procesului penal, precum si concretizarea constituirii banuielii rezonabile ca a fost
savirsita o infractiune, in scopul protectiei persoanei juridice, or, impunerea nejustificata a unor masuri
preventive poate afecta grav activitatea si obiectivele acesteia?*. De altfel, constituirea unei suspiciuni
rezonabile ca a fost comisa o infractiune prezinta o semantica nuantata in cazul persoanei juridice,
aceasta prezentind o legatura directa cu faptele comise de catre persoane fizice, de regula,
responsabile. Prin urmare, la stabilirea banuielii rezonabile in cadrul infractiunii savirsite de persoana
juridica este necesar in mod obligatoriu de a constata actiunile/inactiunile persoanelor fizice care au
avut ca si consecintd o asemenea situatie. Totusi, nu este neapdrat necesar ca infractiunea unei
persoane juridice si fie o consecinti a infractiunii persoanei fizice. In functie de caz, aceasta poate fi
si 0 contraventie. Prin urmare, la constatarea banuielii rezonabile in cadrul examindrii chestiunii cu
privire la infractiunea savarsitd de persoana juridicd pot fi analizate si faptele persoanelor fizice
responsabile, dar acest aspect nu va fi obligatoriu.

Totusi, in conditiile in care constatim inoperabilitatea masurilor preventive opozabile
persoanelor juridice, sustinem cu vehementa opiniile formulate in literatura de specialitate, potrivit
carora ar fi oportuna conturarea unui sistem de masuri preventive orientat exclusiv cétre situatiile in
care infractiunea are in calitate de subiect persoana juridica. Printre acestea s-ar regasi suspendarea
procedurii de dizolvare sau lichidare a persoanei juridice, inceputa anterior sau in cursul urmaririi
penale, interzicerea unor operatiuni patrimoniale, susceptibile de a antrena diminuarea activului
patrimonial sau insolventa persoanei juridice, interzicerea incheierii anumitor acte juridice, stabilite
de organul judiciar, interzicerea desfasurarii activitatilor de natura celor cu ocazia carora a fost comisa
infractiunea”?®.

In contextul masurilor asiguratorii si a conditiilor carora trebuie si le corespunda acestea in
cazul persoanelor juridice se disting urmatoarele: ,,a) sa fie necesara pentru evitarea ascunderii,
distrugerii, instrainarii sau sustragere de la urmarire a bunurilor; si b) bunurile asupra carora se

dispune masura sa poata face obiectul confiscdrii speciale sau al confiscari extinse ori sa poata servi

23 Codul de procedura penala. Comentariu pe articole. Art.1-603. / Coord.: M. Udroiu. Bucuresti: Ed. C. H. BECK,
2015. p. 1275. ISBN 978-606-18-0409-2.

24 Gurghis, A. Sistemul masurilor preventive aplicate persoanelor juridice. In: Anale stiintifice ale Academiei ,, Stefan cel
Mare” a MAI al RM: stiinge juridice, 2024, p. 206.

% Poalelungi, M., Dolea, 1., Vizdoaga, T. Manualul Judecdtorului pentru cauzei penale. Editia 1. Chisindu: Tipografia
Centrala, 2013. p.106. ISBN 978-9975-53-231-0.



la garantarea executdrii pedepsei amenzii sau a cheltuielilor judiciare ori a repararii pagubei produse
prin infractiune”.?® Suplimentar, urmeazi a fi luat in consideratie principiul proportionalititii, Tn
calitate de criteriu eficient de apreciere a legitimitatii interventiei autoritatilor statale in situatia
limitarii exercitiului unor drepturi. Temeiurile de aplicare a sechestrului in opiniile autorilor nationali
pot fi insumate, constituind un sistem integru ce vizeaza: conditia inceperii urmaririi penale; existenta
unor date rezonabile privind presupunerea ca banuitul, invinuitul, inculpatul sau alte persoane pot
tainui, deteriora, sau cheltui bunurile urmarite; sa fie inaintata actiunea civila sau sa existe unul din
bunurile prevazute de art. 106 alin. (2) CP RM sau pentru infractiunea savarsita legea sa prevada
pedeapsa amenzii; daunele materiale sa fi survenit ca urmare a comiterii unei infractiuni; punerea sub
invinuire a persoanei care a savarsit infractiunea;existenta bunurilor asupra carora urmeaza a fi aplicat
sechestrul.

Un alt aspect diferentiat, aplicabil in cazul persoanei juridice este ca, ,,in cazul aplicarii
sechestrului asupra bunurilor aflate pe teritoriul unei intreprinderi, organizatii sau institutii, copia
procesului-verbal sau de pe lista de inventariere se inmaneaza, prin contrasemnatura, reprezentantului
administratiei.”?’ Persoanele juridice asupra cirora urmeazi a fi aplicate masurile asiguratorii trebuie
sa se regaseasca in statut de invinuit sau inculpat, iar bunurile asupra carora se va aplica sechestru
urmeaza sa prezinte o valoare apropiata valorii probabile a pagubei.

Intr-o alt ordine de idei, urmarind scopul fortificarii procedurii privind urmirirea si judecarea
cauzelor in cazul infractiunilor comise de persoane juridice, dar si de a urma tendintele absolut
justificate de simplificare a justitiei penale, prin Legea nr. 83 din 14.04.2023 pentru modificarea unor
acte normative? a fost completat capitolul VI al CPP RM cu sectiunea 2, care vine si reglementeze
procedura privind acordul judiciar de interes public, aceasta fiind o procedura speciald noua,
nereglementata anterior. Potrivit prevederilor procesuale, acesta se prezintd ca fiind o tranzactie
publica incheiata intre procuror si reprezentantul legal sau reprezentantul desemnat al persoanei
juridice, prin care ultimul recunoaste faptul comiterii infractiunii, incadrarea juridica a faptelor si se
angajeaza sa execute obligatiile stabilite in acordul judiciar de interes public, in schimbul renuntarii

de catre procuror la transmiterea cauzei penale in instanta de judecata.

% Gurghis, A. Aplicarea masurilor asiguratorii pentru repararea prejudiciului cauzat de persoana juridica. In: Revista
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S-a aratat cd, pentru incheierea acordului judiciar de interes public, este necesara respectarea
anumitor conditii stabilite expres de catre legiuitor, si anume, 1n cazul in care persoana juridicd: nu a
semnat anterior un acord judiciar de interes public;este invinuita de comiterea infractiunilor prevazute
de art. 243, 244, 325,326, 334 Cp.?°

In cazul incheierii unui asemenea acord, existd anumite particularitti ale urmaririi penale.
Astfel, acordul judiciar de interes public poate sa fie incheiat pana la terminarea urmaririi penale, la
initiativa procurorului sau a reprezentantului persoanei juridice, fie a aparatorului sau. lar un alt aspect
semnificativ este ca incheierea unui asemenea acord cu persoana juridica nu inlaturd raspunderea
penald a persoanelor fizice vinovate de comiterea infractiunii imputate acestora. Ulterior intocmirii si
semnarii de cdtre toate partile a acordului de interes public, aprobarii de catre procurorul ierarhic
superior, procurorul va inainta un demers instantei de judecata privind confirmarea acordului judiciar
de interes public. Rolul instantei de judecata consta in confirmarea acordului, fie restituirea acestuia
procurorului n cazul in care constata ca nu au fost respectate conditiile legale.

Urmare a confirmarii acordului de catre instantd, persoana juridica are rezervatd o perioada de
pina la 3 ani, perioadd in care urmarirea penald va fi suspendata conditionat, pentru a realiza
executarea tuturor obligatiilor negociate si prevazute de acord.

Art. 521 alin. (2) exclude participarea reprezentantului persoanei juridice Tn cazul in care in
privinta reprezentantului acesteia se efectueaza urmarirea penald pentru aceeasi fapta ori pentru fapte
conexe. Prin urmare, in mod firesc, prevederile art. 5232 alin. (2) care conditioneazi incheierea
acordului judiciar de interes public de colaborarea reprezentantul persoanei juridice nu priveste acel
reprezentant fatd de care este pornitd urmarirea penala.

Tn Capitolul IV, intitulat Particularitdtile judecirii cauzelor penale si ale punerii in executare
a hotaririlor judecatoresti in privinta persoanelor juridice, este supusa analizei procedura examinarii
cauzei in fata instantei, in ipoteza comiterii infractiunii de persoana juridica, precum si sistemul
sanctiunilor opozabile entitatilor juridice, evidentiind modalitatile de punere in executare ale acestora.

Astfel, se releva ca faza de judecare a cauzei penale este ghidatd de anumite principii,
consfintite in legislatie, care reglementeaza intreaga activitate desfasurata in fata instantei de judecata
pe intreaga procedurd de judecare a cauzei. Prin urmare, cu toate ca tragerea la raspundere a
persoanelor juridice se face pe baze generale, aceasta prezinta un sir de particularitati fata de

raspunderea penala a persoanei fizice. Acestea au ca obiect de referintd, in principal, reprezentarea

2 Gurghis, A. Provocirile introducerii in legislatia procesual-penald a acordului judiciar de interes public. in: Revista
Institutului National al Justitiei, 2024, nr. 2(69), p.16 [online]. Disponibil:
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persoanei juridice in procesul penal, masurile preventive aplicabile, competenta teritoriala privind
locul de citare a persoanei juridice, masurile asiguratorii care se pot lua fata de persoana juridica,
dizolvarea sau a lichidarea persoanei juridice, executarea pedepselor si punerea in executare a
acestora.

La faza de judecare a cauzei, desemnarea reprezentantului persoanei juridice se efectueaza de
citre aceasta. In cazul in care persoana juridici nu-si desemneazi un reprezentant, la demersul
procurorului, instanta de judecata desemneaza un reprezentant al persoanei juridice din randul
persoanelor care gestioneaza persoana juridicd si in privinta caruia nu se desfdsoara un proces penal.
Totodata, daca se constatd ca lipsesc persoanele care gestioneazd persoana juridica, instanta de
judecata care judeca cauza solicita coordonatorului oficiului teritorial al Consiliului National pentru
Asistenta Juridica Garantata de Stat desemnarea unui avocat care sa acorde asistentd juridica garantata
de stat.

Dincolo de analiza conceptului pedepsei si a scopului acesteia, este meticulos cercetat sistemul
sanctiunilor aplicabile in cazul persoanei juridice, evidentiind specificul acestora si tratind varietatea
acestora, cu referire la pedepsele principale si complementare. Cercetarile se refera in aspect
comparativ si la legislatia procesuala a altor state (Romania, Franta, SUA, Belgia, Spania, etc.).

In altd ordine de idei, hotararile definitive au valoare, numai dacd sunt puse in executare. n
acest sens, au fost cercetate premizele devenirii definitive a hotaririlor judecatoresti, impactul
executarii acestora asupra persoanei juridice fiind constatate in cazul fiecarui tip de pedeapsa
individual, remarcind, printre altele, si particularitatile lichidarii persoanei juridice. Totodata, se
argumenteaza odata in plus ca, in cazul judecarii unei cauze referitoare la comiterea unei infractiuni

de catre persoane juridice, trebuie respectate toate garantiile unui proces penal echitabil.

CONCLUZIILE GENERALE SI RECOMANDARILE

Urmare a demersului stiintific realizat, a fost solutionatd problema stiintifica actuala de
importanta majord, care constd in investigarea aprofundatd a statutului juridic distinct al persoanei
juridice in calitate de subiect al procesului penal, demers care a condus la clarificarea unor notiuni si
concepte utilizate atat in doctrind, cat si in practica, oferind o intelegere mai nuantata actorilor
implicati in procesul penal. Totodatd, cercetarea a evidentiat particularitatile implicarii persoanei
juridice in cadrul procesual penal si a permis fundamentarea teoreticd a necesitatii diversificarii
cadrului normativ, prin formularea unor propuneri de lege ferenda adaptate specificului acestei

proceduri speciale.



Problema stiintifica importanta tratata in lucrare a fost dezvaluita prin concluziile formulate in
baza ipotezei de cercetare, si anume:

1. O trasatura distincta a procedurii privind urmarirea penala si judecarea cauzelor privind
infractiunile savarsite de persoana juridica consta in participarea, pe tot parcursul procesului penal, a
unui reprezentant al persoanei juridice si, respectiv, desemnarea reprezentantului legal. Anterior, se
atesta omisiunea legald privind posibilitatea persoanei juridice inculpate de a-si desemna de sine
statator un reprezentant in cadrul procedurilor penale, ceea ce afecta esential dreptul acesteia la
aparare. Astfel, in urma modificarilor aduse legislatiei procesual penale, a fost realizatd o clarificare
privind modalitatea de desemnare a reprezentantului persoanei juridice atat la faza de urmarire penala,
cat si la faza de judecare a cauzei penale (A se vedea: Capitolul 2, subcapitolul 2.3.).

2. Prin modificarile operate in CPP RM, a fost oferita persoanelor juridice posibilitatea
de a-si desemna independent reprezentantii in procedurile penale. Astfel, potrivit sumar art. 521 CPP
RM: persoanei juridice i se impune o obligatie de a-si desemna un reprezentant in privinta caruia nu
se desfasoara un proces penal — art. 521 alin. (2); ulterior, atunci cand care persoana juridicd nu-si
desemneaza un reprezentant (refuza sau nu are capacitatea de a desemna un reprezentant), judecatorul
de instructie sau instanta de judecata va desemna un reprezentant al persoanei juridice, la demersul
procurorului, din randul persoanelor care gestioneaza persoana juridica, in privinta caruia nu se
desfasoara un proces penal — art. 521 alin. (2); iar in cazul lipsei persoanelor care gestioneaza
persoana juridica, organul de urmarire penala sau instanta de judecata vor solicita coordonatorului
oficiului teritorial al Consiliului National pentru Asistenta Juridicd Garantata desemnarea unui avocat
care sa acorde asistenta juridica garantata de stat (A se vedea: Capitolul 2, subcapitolul 2.3.).

3. In contextul in care se constata ca lipsesc persoane juridice care gestioneaza persoana
juridica, organul de urmarire penald sau instanta de judecatd solicitd coordonatorului oficiului
teritorial al Consiliului National pentru Asistenta Juridica Garantata de Stat desemnarea unui avocat
care sa acorde asistentd juridica garantata de stat. Astfel, Legea nr. 198/2007 cu privire la asistenta
juridica garantata de stat a largit spectrul persoanelor care pot beneficia de asistenta juridica garantata
de stat, fiind introdusa o noua categorie, si anume persoanele juridice, indiferent de nivelul veniturilor.
(A se vedea: Capitolul 2, subcapitolul 2.3.)

4. In cazul in care persoana juridici isi desemneaza un reprezentant, in vederea admiterii
in procesul penal in calitate de reprezentanti legali ai persoanelor juridice supuse raspunderii penale,
procurorul, organul de urmarire penala urmeaza sa solicite de la administratorii persoanelor juridice
documentele oficiale (contracte de constituire, hotarari, ordine, dispozitii, statute, hotarari ale instantei

de judecata etc.), care sa ateste functia, calitatea de serviciu si imputernicirile lor, extrase si copii



confirmate de pe originalele actelor, care vor fi anexate la materialele cauzei penale. Tn cazul
neprezentarii acestor documente, persoana desemnatd ca reprezentant nu se va admite de catre
procuror, fapt consemnat prin emiterea unei ordonante motivate (A se vedea: Capitolul 2, subcapitolul
2.3.).

5. Persoana nu are dreptul sa participe si nu va fi admisa in procesul penal in calitate de
reprezentant legal sau de reprezentant al persoanei juridice, iar daca a fost admisa, va fi inlaturata din
proces, in cazul in care este prezenta cel putin una din urmatoarele circumstante: a) daca a participat
in aceasta cauza in calitate de: - persoana care a efectuat urmarirea penala; - procuror care a luat parte
la desfasurarea procesului penal; - judecator care a judecat cauza, inclusiv judecator de instructie; -
grefier, interpret, traducator, specialist sau expert; - reprezentant sau reprezentant legal al victimei,
partii vatamate, partii civile; b) daca prin infractiunea imputata persoanei juridice i s-a cauzat
prejudiciu material fizic sau moral; ¢) daca a fost declarata, in modul stabilit de lege, ca incapabila,
potrivit procedurii civile sau penale; d) daca a acordat anterior asistenta juridica unei persoane ale
carei interese vin in contradictie cu interesele persoanei juridice pe care o reprezinta, precum si daca
se afla in relatii de rudenie sau relatii de dependenta personala de prima (A se vedea: Capitolul 2,
subcapitolul 2.3.)

6. In procesul de examinare a sesizarilor cu privire la infractiunile comise de catre
persoanele juridice, precum si in cadrul desfasurarii urmaririi penale, ,procurorii, reprezentantii
organelor de urmarire penala vor solicita Agentiei Servicii Publice si vor obtine — cu anexarea la
materialele si cauzele cercetate — urmatoarele informatii oficiale: a) denumirea completa si abreviata
a persoanei juridice si forma juridica de organizare a ei; b) data si numarul de identificare de stat a
persoanei juridice; ¢) modalitatea de constituire a persoanei juridice (infiintata sau reorganizata) si
datele despre succesiunea de drept; d) sediul, numerele de telefon si adresele de e-mail ale persoanei
juridice, ale filialelor si reprezentantelor ei; €) genurile principale de activitate si termenul de
activitate; f) marimea capitalului social si al cotelor de participare ale fondatorilor (asociatilor), datele
din buletinul de identitate si domiciliul lor; g) numele, prenumele, datele din buletinul de identitate,
adresa de la domiciliu si numarul de telefon ale managerului principal; h) data inregistrarii
modificarilor operate in documentele de constituire ale persoanei juridice, esenta modificarilor;
i) modul de incetare a activitatii persoanei juridice (prin reorganizare sau lichidare) (A se vedea:
Capitolul 3, subcapitolul 3.2).

7. Majoritatea masurilor preventive stabilite in partea generald a CPP sunt inaplicabile in
cazul persoanei juridice, astfel ca legea stabileste ca in cazul persoanei juridice se aplica in mod special

controlul judiciar, care are anumite particularitati distincte in raport cu aplicarea lui persoanelor fizice.



Reiesind din continutul art. 523 CPP RM, legiuitorul a omis de a include, drept conditii in aplicarea
controlului judiciar, gravitatea infractiunii si faptul ca aceste masuri pot fi luate, numai daca exista
motive temeinice care justifica suspiciunea rezonabila ca persoana juridica a savarsit o fapta prevazuta
de legea penala. Mai mult, se argumenteaza necesitatea instituirii mai multor masuri preventive
aplicabile persoanei juridice (A se vedea: Capitolul 3, subcapitolul 3.3).

8. Masura preventiva controlul judiciar poate fi insotitd de impunerea respectarii de catre
persoana juridica a unei sau mai multor obligatii, reglementate expres de legislatia procesual penala,
st anume: depunerea unei cautiuni, fixate de judecatorul de instructie sau de instanta, al carei cuantum
nu poate fi mai mic de 1000 de unitati conventionale; interdictia de a exercita anumite activitati, daca
infractiunea a fost comisa in exercitarea sau in legatura cu exercitarea acestor activitati; interdictia de
a emite anumite cecuri ori de a folosi carti de plata (A se vedea: Capitolul 3, subcapitolul 3.3).

9. Legiuitorul a reglementat o noud procedurd speciala, aplicabild persoanei juridice,
aceasta fiind procedura privind acordul judiciar de interes public. Daca o infractiune este savarsita de
catre o persoana fizicd, ca proceduri alternative ar fi posibil acordul de recunoastere a vinovatiei (art.
504-509 din CPP RM), procedura acordului de cooperare (art. 509° - 509'° din CPP RM) sau
judecarea pe baza probelor administrate in faza de urmirire penali (art. 364! din CPP RM), care reduc
semnificativ din durata proceselor penale in fata instantelor de judecata si a pedepselor aplicate, s-a
impus necesitatea adoptarii unei proceduri asemanatoare si persoanelor juridice, intitulatd acordul
judiciar de interes public (A se vedea: Capitolul 3, subcapitolul 3.5).

10. Conditiile legale pentru incheierea acordului judiciar de interes public sunt expres
stipulate in legislatia procesual penala, acestea fiind: - persoana juridica nu a semnat anterior un acord
judiciar de interes public; -persoana juridica este invinuita de comiterea infractiunilor prevazute de
art. 243 (Spalarea de bani), art. 244 (Evaziunea fiscald a Intreprinderilor, institutiilor si organizatiilor),
art. 325 (Corupere activa), art. 326 (Trafic de influenta), art. 334 (Darea de mita) Cod Penal (A se
vedea: Capitolul 3, subcapitolul 3.5).

11. La Tncheierea acordului judiciar de interes public, un rol important il are aparatorul,
care vine sa certifice separat, in scris, declaratia ca acordul judiciar de interes public a fost examinat
de el personal, ca procedura de incheiere a lui, prevazuta de legislatia procesual penald, a fost
respectata si ca Incheierea acestuia de catre reprezentantul persoanei juridice invinuite rezultd din
intelegerea lor confidentiald anticipata (A se vedea: Capitolul 3, subcapitolul 3.5).

12. Procesual, ulterior intocmirii si semnarii de catre toate partile a acordului de interes
public, aprobarii de catre procurorul ierarhic superior, procurorul va inainta instantei de judecata un

demers privind confirmarea acordului judiciar de interes public. Daca acordul de interes public se



confirmd de catre instantd, procurorul va emite o ordonantd, prin care va suspenda conditionat
urmarirea penald pentru un termen de pand la 3 ani. Iar daca se va constata de catre procuror ca
persoana juridicd a executat toate obligatiile asumate, la expirarea termenului stabilit in acordul
judiciar de interes public, acesta dispune, prin ordonanta, incetarea urmaririi penale (A se vedea:
Capitolul 3, subcapitolul 3.5).

13. Garantiile prevazute de art. 6 din CoEDO, sunt aplicabile persoanei juridice, inclusiv
dreptul la prezumtia de nevinovitie, dreptul la aparare, contradictorialitatea procesului penal,
egalitatea armelor. Mai mult, art. 6 par. 1 din CoEDO prevede ca dreptul la un proces echitabil
protejeaza orice persoand juridicd impotriva oricarei acuzatii penale formulate impotriva sa (A se
vedea: Capitolul 1, subcapitolul 1.3).

Descrierea contributiilor personale cu sublinierea semnificatiei teoretice si valorii practice
a acesteia. Aportul personal al autoarei se manifesta prin investigarea detaliata si complexa a tuturor
particularitatilor urmaririi penale si judecarii cauzei privind infractiunile comise de persoane juridice,
inclusiv prin prisma garantarii unui proces echitabil persoanelor juridice. Unei analize detaliate au fost
supuse acele elemente definitorii care delimiteaza procedurile penale privind persoana fizica si,
respectiv, persoana juridicd, si anume care se referd la masurile preventive aplicabile, procedurile
speciale, desemnarea reprezentatului legal. Concluziile la care se ajunge sunt bazate Tn exclusivitate
pe conceptiile doctrinare, pe practica judiciard nationald, pe jurisprudenta CtEDO 1n cauze in materie
penald privind persoane juridice. Teza de doctorat contine propuneri, cu o semnificativa noutate si
originalitate stiintificd, pentru imbunatatirea cadrului legal de reglementare procesual penald, prin care
se asigurd instituirea de garantii procesuale persoanelor juridice, in cazul aplicarii masurii preventive,
in cazul 1naintarii de catre procuror a demersului de desemnare a reprezentantului legal, al largirii
listei masurilor preventive aplicabile persoanei juridice. Au fost fundamentate propunerile de lege
ferenda, formulate in temeiul propriilor cercetari si al concluziilor teoretice, precum si propunerile in
vederea imbunatatirii cadrului legal privind tragerea la raspundere penald a persoanelor juridice.
Pentru prima data, in Republica Moldova, a fost analizat continutul, precum si practica aplicarii
normelor procesual penale cu privire la urmarirea si judecarea cauzelor penale privind infractiunile
comise de persoane juridice. Mai mult, in teza de doctorat se regasesc argumente actuale si pertinente
in sustinerea opiniilor doctrinarilor si cercetatorilor din domeniu.

Noutatea i originalitatea stiintifica tezei de doctorat constd de asemenea in analiza si
cercetarea minutioasd a doctrinei, dar si a hotdririlor instantelor judecatoresti in materia cercetatd,

fapt care a facut posibild scoaterea in evidenta a particularitatilor urmaririi si judecarii infractiunilor



comise de persoanele juridice. Subiectul abordat si valorificat in cadrul cercetarii acopera un gol in
doctrina procesual penald din Republica Moldova, lucrarea fiind una de pionierat.

Baza legala si empirica a cercetdrii este formata din: a) normele prevazute la art. 520 — 523,
art. 523!- 523" CPP RM; b) reglementirile procesual penale din legislatiei altor state in materia
urmaririi penale si judecarii cauzelor privind infractiunile comise de persoane juridice;
¢) jurisprudenta CtEDO; d) jurisprudenta Curtii de Apel Chisindu, a Curtii de Apel Balti, a Curtii
Supreme de Justitie; e) hotararile Curtii Constitutionale.

Semnificatia teoretica a tezei rezida in faptul cd lucrarea constituie un cadru teoretic si
complex, avind la fundament un numar impunator de cercetari doctrinare si empirice. Se impune
caracterul multidisciplinar al demersului stiintific, vizind dreptul procedural si material penal, acestea
fiind 1n legaturd de conexitate directd si indirectd cu tendintele stiintei procesual penale, dar si cu
reformele sistemului de justitie realizate in Republica Moldova.

Valoarea practica a tezei se evidentiaza prin faptul ca rezultatele cercetarii sunt directionate
n mod concret catre perfectionarea legislatiei procesual penale si imbunatatirea unor institutii. Aceste
rezultate pot fi utilizate atét in cercetarile stiintifice ulterioare, cat si in activitatea didactica.

Valoarea aplicativa a studiului se manifesta si prin faptul ca: 1) propunerile autoarei pentru
imbunatétirea Codului de procedura penala pot fi implementate de catre legiuitor in procesul de
legiferare; 2) recomandarile practice, sustinute in cadrul lucrarii, sunt valoroase pentru judecatorsi,
procurori, avocati si justitiabili, acestea constituind o sursd alternativd pentru elaborarea si
completarea unor cursuri pentru audientii Institutului National al Justitiei, fie a cursurilor destinate
studentilor la specialitatile de drept; 3) continutul tezei poate fi folosit de catre cercetatori la
elaborarea tezelor de licenta, masterat, doctorat, fie in vederea pregatirii materialelor pentru
prezentari, conferinte, prelegeri.

Date privind aprobarea rezultatelor. Rezultatele stiintifice si concluziile de baza ale prezentei
teze de doctorat au fost puse in discutie la sedintele Departamentului Drept Procedural, Facultatea de
Drept USM. Rezultatele investigatiilor stiintifice au fost reflectate in publicatii ale autorului in reviste
de specialitate din tard si in rezumate ale comunicarilor prezentate la conferintele stiintifice nationale
si internationale.

Indicarea limitelor rezultatelor obtinute, cu stabilirea problemelor riamase nerezolvate.

Limitele rezultatelor obtinute se rezuma la cercetarea subiectului referitor la particularitatile
urmaririi penale si judecdrii cauzelor penale privind infractiunile comise de persoane juridice; la
analiza aprofundata a elementelor definitorii a procedurii speciale atat in Republica Moldova, cat si

n alte tari, precum spatiul roméanesc.



Recomandari:

1. Completarea art. 275 din CPP RM alin. (5) cu sintagma sau persoana juridicad a fost
lichidata,
2. Completarea art. 521 din CPP RM cu un nou alineat — 22, cu urmétorul cuprins:

,,Demersul procurorului, inaintat judecatorului de instructie sau instantei de judecata,
urmeaza sa contind obligatoriu urmatoarele:

1) obiectul banuielii sau imvinuirii;

2) fapta incriminata;

3) pedeapsa prevazuta de lege;

4) circumstangele relevante;

5) motivarea imposibilitafii desemnarii de catre persoana juridica a unui reprezentant;
6) motivarea alegerii persoanei propuse ca reprezentant;

7) numele si prenumele persoanei care gestioneaza persoana juridica,

8) functia persoanei;

9) acordul persoanei propuse ca reprezentant”.

3. Completarea alin. (1) art. 523 CPP RM cu urmatorul continut:

., Judecatorul de instructie, in cursul urmaririi penale sau, dupa caz, instanta de judecatd, la
demersul procurorului, poate dispune, daca considera necesar, punerea persoanei juridice sub
control judiciar, daca exista motive temeinice care justifica banuiala rezonabild ca persoana juridica
a savarsit o fapta prevazuta de legea penala si numai pentru a se asigura buna desfasurare a
procesului penal”.

4. Introducerea unui nou art., 5221, cu urmétorul cuprins:

., (1) Judecatorul de instructie, in cursul urmaririi penale sau, dupa caz, instanta de judecatad,
la demersul procurorului, poate dispune, daca considera necesar, daca exista motive temeinice care
Jjustifica banuiala rezonabila ca persoana juridica a savarsit o fapta prevazuta de legea penala §i
numai pentru a se asigura buna desfasurare a procesului penal, a uneia dintre urmatoarele masuri:

1) interdictia initierii ori, dupa caz, suspendarea procedurii de dizolvare, lichidare,
reorganizare a persoanei juridice;
2) interdictia initierii ori, dupa caz, suspendarea fuziunii, a divizarii sau a reducerii

capitalului social al persoanei juridice, inceputa anterior sau in cursul urmaririi penale;

3) interzicerea unor operatiuni patrimoniale, susceptibile de a antrena diminuarea
activului patrimonial sau insolventa persoanei juridice;

4) interzicerea incheierii anumitor acte juridice, stabilite de organul judiciar.

(2) Masurile preventive prevazute la alin. (1) pot fi dispuse pe o perioada de cel mult 60 de
zile, cu posibilitatea prelungirii in cursul urmaririi penale si judecarii cauzei, daca se mentin
temeiurile care au determinat aplicarea acestora, insd fiecare prelungire nu poate depasi 60 de zile.

(3) Incheierea judecatorului de instructie sau, dupd caz, a instantei de judecatd privitor la
punerea persoanei juridice sub control judiciar poate fi atacatd in termenul §i modul prevazut in

art.308-371".
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ADNOTARE
Gurghis Ana. Procedura privind urmarirea penali si judecarea cauzelor in cazul savirsirii
infractiunilor de persoanele juridice. Teza de doctor n drept la specialitatea
554.03 — Drept procesual penal. Chisinau, 2025.

Structura tezei: Introducere, patru capitole, concluzii generale si recomandari, bibliografia din 295
titluri, 220 pagini text de baza. La tema tezei au fost publicate 8 lucrari stiintifice.

Cuvinte-cheie: proces penal, persoana juridica, control judiciar, masuri preventive, reprezentant legal,
acord judiciar.

Scopul lucrdrii consta in identificarea si estimarea particularitatilor distincte ale procedurii de urmarire
si judecare a infractiunilor comise de persoanele juridice din perspectiva asigurarii echitatii procesului penal.

Obiectivele studiului vizeaza: determinarea conceptului procedurilor speciale de urmarire penala si de
judecare a unor cauze penale; cercetarea abordarilor generale privind persoana juridica; analiza reprezentarii
persoanei juridice in procesul penal si a modului de determinare a reprezentantului; stabilirea conditiilor de
ordin procesual si competenta privind urmarirea penald in cazul infractiunilor comise de persoane juridice;
identificarea particularitatilor anumitor actiuni de urmdrire penald in cazul infractiunilor comise de persoane
juridice; analiza masurilor preventive aplicabile persoanei juridice; stabilirea masurilor asiguratorii pentru
repararea prejudiciului cauzat de persoana juridica; identificarea particularitatilor urmaririi penale in cazul
incheierii acordului judiciar de interes public; analiza judecarii cauzelor penale in privinta persoanelor juridice;
stabilirea modalitatii de punere Tn executare a pedepselor aplicate persoanelor juridice; identificarea
standardelor si garantiilor stabilite de Curtea Europeana a Drepturilor Omului privind infractiunile comise de
persoane juridice.

Noutatea stiintifica si originalitatea tezei se manifesta in evidentierea particularitatilor urmaririi si
judecdrii infractiunilor comise de persoanele juridice, ca urmare a unui studiu minutios al doctrinei juridice si
a hotaririlor instantelor judecdtoresti. Subiectul abordat este unul de o necesitate stringentd in vederea
completarii doctrinei natinale cu cercetiri si concluzii care vizeaza direct procedura tragerii persoanei juridice
la raspundere penald, lucrarea fiind una de pionierat.

Problema stiintifica importanti solutionatd in domeniul de cercetare constd In investigarea
aprofundata a statutului juridic distinct al persoanei juridice in calitate de subiect al procesului penal, demers
care a condus la clarificarea unor notiuni si concepte utilizate atat in doctrina, cat si in practica, oferind o
intelegere mai nuantatd actorilor implicati in procesul penal. Totodata, cercetarea a evidentiat particularitatile
implicarii persoanei juridice in cadrul procesual penal si a permis fundamentarea teoretica a necesitatii
diversificarii cadrului normativ, prin formularea unor propuneri de lege ferenda adaptate specificului acestei
proceduri speciale.

Semnificatia teoreticd. Prezenta teza de doctorat se inscrie printre putinele lucréri care analizeaza in
mod cuprinzator procedura speciald de urmarire si judecare a cauzelor ce implica persoanele juridice, acordand
o atentie deosebitd modificarilor recente aduse legislatiei procesual penale a Republicii Moldova in domeniul
persoanelor juridice si elucidand particularitatile ei actuale 1n vigoare.

Valoarea aplicativa a lucrarii. Propunerile autorului vor contribui la perfectionarea legislatiei procesual
penale. iar recomandarile practice si argumentele prezentate vor fi utile pentru practicieni, inclusiv avocati,
procurori si judecitori, facilitind aplicarea uniforma si corecta a normelor judiciare. In acelasi timp, teza ofera
resurse valoroase pentru teoreticieni, fiind de un real folos ih procesul instructiv-educativ, in formarea initiala
si continud a specialistilor din domeniul dreptului.

Implementarea rezultatelor stiintifice. Rezultatele stiintifice ale tezei de doctorat au fost implementate
in procesul educational al Facultatii de Drept a Universitatii de Stat din Moldova.



AHHOTALMUA
['yprum Anna. [Ipou3BoACTBO YroJIOBHOTO NpecaeJ0BAHUS H PACCMOTPEHMH /1€ B OTHOLIEHUH
IOpUANYECKHUX JiHll. Jliuccepranys Ha COUCKAHUE YUYEHOIi CTelNeHH JOKTOPAa IOPUANYECKUX HAYK MO
cnequanbHocTU 554.03 — YronosHo-npoueccyaibHoe npaso. Kumunes, 2025.

Cmpyxkmypa oOuccepmayuu. BBeneHue, 4deThIpe TIJIaBbl, OOIIUME BBIBOABI M PEKOMECHIAIIUH,
oubnuorpadus uz 295 ucrounukos, 220 crpaHul] OCHOBHOTO TekcTa. [1o Teme muccepranuu omyOInKoBaHo 8
HAyYHBIX paldoT.

Knrwoueswvie cnoga: yronoBHBIN Tpoliece, IOPUINUECKOE JIUIO, CyeOHBIH KOHTPOIb, MEPHI TIPECEeUCHUs,
3aKOHHBIN MPeCTaBUTENb, Cy/I€0HOE COTTIalleHue.

Ilenv pabomer cocTOUT B KOMIUIEKCHOM HCCIEAOBAaHUU MPOLEAYPHl YTOIOBHOTO IMpeCciIenoBaHUs U
CyZeOHOro pa3doupaTeNbCTBa MO JeaM O MPECTYIUICHUX, COBEPLICHHBIX IOPUANICCKUMH JTHIIAMHU.
3ajmaun  WCCIEeNOBaHUS BKIIOYAIOT OIpeJe/ieHHe KOHIENUIHUY CHEelHaTbHBIX MpPOIEAyp YrOoJIOBHOI'O
MpeciieZIOBaHMS U PACCMOTPEHUS YTOJIOBHBIX JIEN; U3yYeHHE 00X COOOpaKEHHH 10 MOBOLY FOPHUMUECKOTr0
JUIA; aHajM3 MPEACTABUTENbCTBA FOPUAMYECKOr0 JIMIAa B YrOJIOBHOM IIpollecce W crocoba Ha3HAYeHUs
MPEACTABUTENS;, YCTAaHOBJIEHUE TMPOIECCyaIbHBIX YCIOBHA M KOMIIETEHIIMM B OTHOIIEHHH YTOJIOBHOTO
MpeclieIOBaHUs 1O JelNaM O MPeCTYIUICHHUAX, COBEPIICHHBIX HOPUINYSCKUMH JIMI[AMU; BBISIBIICHHE
0COOCHHOCTEH OTNENbHBIX JEUCTBUI YTOJIOBHOTO MPECIEOBAHUS B CIy4asiX MPECTYIUICHH, COBEPIICHHBIX
IOPUINYECKIMH JIMIIAMHU; aHAJIU3 Mep TpecedeHus, MPUMEHIEMBIX K FOPUINYECKUM JIMIAM; YCTAaHOBJICHUE
o0ecreunTeNnbHBIX Mep ISl BO3MENIeHHs yriep0a, MPUYMHEHHOTO IOPHIMYECKUM JIUIIOM; OINpeJelieHHe
0COOEHHOCTEIl YTOJOBHOTO MPECIENOBaHMUS B CiIydae 3aKITIOUEHHS ITyOJMYHOro CyaeOHOro COoriamieHus;
aHaNM3 Cye0HOTO pa3OHpaTeNnbCTBa MO YTOIOBHBIM JIeIaM, KacaroluMCcs FOPHINYECKHX JIHIl; YCTAHOBJICHUE
MOpPSIJIKa MCIIONTHEHUs] HAaKa3aHWH, MPUMEHSEMbIX K IOPUIMUYECKHM JIMIAM; WACHTH(UKAIUS CTaHIIApPTOB M
rapaHTHH, yCTAHOBJEHHBIX EBpOIEHCKMM CyJOM II0 IpaBaM YEJIOBEKAa, KACAIOLIMXCS IIPECTYIUICHUH,
COBEPIICHHBIX IOPHIUIECCKHMH JINIAMH.

Hayunasa noeusna u opuzunanvHocme ouccepmayuyu 0OOCHOBaHbI KOMIUIEKCHBIM HCCIIEIOBAaHUEM
LIMPOKOT'0 CIEKTPa aKTyaJbHBIX BOIPOCOB U MpOOjIeM B 00JACTH YrOJIOBHOIO IPECIENOBAHUSA U CYyAEOHOr O
pa3bupartensCcTBa MO AENaM O IMPECTYIUIEHUSAX, COBEPLICHHBIX FOPUIMYECKUMH JIMIAMHU, B COOTBETCTBUH C
HOpPMaMU IIPOLIECCYaJIbHOI'O 3aKOHOAATeNbCTBa PecriyOinku MojoBa U Ipyrux rocyaapctB, YTO IO3BOJISET
HaMETHTb ITyTH COBEPILICHCTBOBAHMS HAIIMOHAIBHOM Cy/1eOHOM MPaKTUKU B 3TOH chepe.

Basicnaa nayunaa npobnema, pewiéHnaa 6 pamkax ucciedo6amenbCKoil membl, 3aKI0YaeTcs B
yrIyOaE€HHOM M3y4eHHH 0c000ro MpaBOBOrO CTAaTyca IOPUIMYECKOro JIMIA B KA4eCTBE CyObEeKTa yroJIOBHOIO
mporecca. JTOT MOAXOJ CIIOCOOCTBOBAN YTOYHEHHUIO psAAa TOHATUH M TEPMUHOB, HCIONB3YEMbIX KakK B
JNOKTpHHE, TaKk M Ha MpPaKTHKe, oOeclieuuB Oonee riyOOKOe NMOHMMAaHHUE IJIsi YYaCTHHUKOB YTOJIOBHOTO
cynonpoussoacTea. Kpome Toro, uccienoBaHue MO3BOJIMIO BBISIBUTE OCOOCHHOCTH y4acTusl IOPUANYECKOTO
JUIa B YrojJOBHOM IIPOLECCE U A0 TEOPETHYECKOe OOOCHOBaHHME HEOOXOMUMOCTH AUBEpCHU(pHUKALN
HOpPMaTHBHO# 0a3el MyTéM BhIABMXKEHHs npemiokennii de lege ferenda, amanTupoBaHHBIX K crienuduke
JAHHOM CIieNHaIbHOM MpOLEypHI.

Teopemuueckoe 3nauenue. Jluccepranus MPENCTaBiIsieT cOOOW OAHO W3 HEMHOTHX HCCIIEIOBaHUM,
KOTOpBIE BCECTOPOHHE AHAIM3UPYIOT CIIEHHAJBHYIO MPOLENypPy YTOJIOBHOIO NpECiIefOBaHUS U CyAeOHOro
pa3dupaTensCTBa 10 AefiaM, KaCaroLMMCs FOPUANYECKHX JIMLI, C OCOOBIM BHUMaHHEM K HEIABHUM U3MEH CHUSM
B IIpoOLecCyalIbHOM 3aKoHozaTenbcTBe PecyOnuku MongoBa B 3TOH 007aCTH M PACKPBHITHEM aKTyaJdbHbBIX
0COOCHHOCTEH.

Ilpakmuueckas yennocms padomol. 1lpenyioxenns apropa OyayT MOJE3HBI AJIs1 COBEPLICHCTBOBAHUS
MIPOLIECCYATbHOIO 3aKOHOJATENIBCTBA; NMPAKTHUYECKUE PEKOMEHIALMM W apryMeHThl OyayT MOJE3HBI IS
MPAaKTUKOB, BKJIOYasl aJBOKATOB, NMPOKYPOPOB M CyZAeH, CIOCOOCTBYSl €OMHOOOpPa3HOMY M IPAaBUIBHOMY
MIPUMEHEHHIO CyAeOHBIX HOPM. B TO 5xe Bpemsi auccepTanys NpeaocTaBisieT IIeHHbIE PECYPCHI AJI TEOPETHKOB,
crocoOcTBys 00pa3oBaTeIbHOMY HpOLIECCY B HAYaJILHOM M HENPEPHIBHOW IOJITOTOBKE CIICLHAIUCTOB B
o0Jractu TpaBa.

Peanuzayun nayunvix pesynvmamog. HayuHble pe3ynbTaThl IUccepTalMd ObUIM BHEAPEHHI B
obpa3zoBarenbHbIi npouece FOpuanueckoro daxynprera ['ocynapcTBeHHOro yHusepcutera MosoBBl.



ANNOTATION

Gurghis Ana. Procedure of Criminal Prosecution and Adjudication of Offenses Committed by Legal
Entities. Doctoral Thesis in Law, Specialty 554.03 — Criminal Procedure Law. Chisiniu, 2025.

Thesis Structure: Introduction, four chapters, general conclusions and recommendations, bibliography
of 295 sources, 220 pages of main text. 8 scientific works have been published on the thesis topic.

Keywords: criminal process, legal entity, judicial control, preventive measures, legal representative,
judicial agreement.

The aim of the work is a comprehensive examination of the procedures for criminal prosecution and
adjudication of cases involving offenses committed by legal entities.

The objectives of the study include determining the concept of special procedures for criminal
prosecution and adjudication of criminal cases; exploring general considerations regarding legal entities;
analyzing the representation of legal entities in criminal proceedings and the method of appointing
representatives; establishing procedural conditions and competencies related to criminal prosecution for
offenses committed by legal entities; identifying the specific features of certain criminal prosecution actions in
cases involving offenses committed by legal entities; analyzing preventive measures applicable to legal entities;
determining the securing measures for compensating damages caused by legal entities; specifying the
peculiarities of criminal prosecution in the case of a public interest judicial agreement; analyzing the
adjudication of criminal cases concerning legal entities; establishing the execution methods of penalties applied
to legal entities; identifying the standards and guarantees established by the European Court of Human Rights
concerning offenses committed by legal entities.

The scientific novelty and originality of the thesis are justified by the comprehensive investigation of
a wide range of current issues and problems in criminal prosecution and adjudication of offenses committed by
legal entities, in accordance with the procedural laws of the Republic of Moldova and other states, outlining
paths for improving national judicial practice in this field.

The significant scientific issue addressed in the research field consists in the in-depth investigation of
the distinct legal status of the legal entity as a subject of criminal proceedings. This approach led to the
clarification of several notions and concepts used both in legal doctrine and in practice, offering a more nuanced
understanding to the actors involved in the criminal process. Furthermore, the research highlighted the specific
features of the legal entity’s involvement in criminal proceedings and provided a theoretical foundation for the
necessity of diversifying the regulatory framework, through the formulation of de lege ferenda proposals
adapted to the specific nature of this special procedure.

Theoretical significance. The doctoral thesis is one of the few that comprehensively analyzes the special
procedures for criminal prosecution and adjudication of cases involving legal entities, paying particular
attention to recent amendments to the procedural legislation of the Republic of Moldova concerning legal
entities and elucidating the current relevant specifics.

Practical value of the work. The author’s proposals will be useful for improving procedural legislation;
the practical recommendations and arguments presented will benefit practitioners, including lawyers,
prosecutors, and judges, facilitating the uniform and correct application of judicial norms. At the same time,
the thesis offers valuable resources for theorists, contributing to the educational process in the initial and
ongoing training of legal professionals.

Implementation of Scientific Results. The scientific results of the doctoral thesis have been integrated
into the educational process at the Faculty of Law, Moldova State University.
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