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The present study is aimed to research of the Institution of Reasonable suspicion, as
an element of the criminal process in terms of attracting criminally responsible persons.
Reasonable suspicion can't be only a hunch, because the powers available to the police
will be explained and discussed. This term is not well defined in the statute (and the Codes)
and the cases looked at show that the court gives a broad definition which does not impose
strict controls on police powers. As well as needing to have suspicion, the officer has to
comply with other factors to make sure that an arrest is lawful.

Caracteristica juridicd a banuielii rezonabile se considera una dintre problemele
actuale ale societatii. Teza elaborata reprezintd o fundamentare si o justificare a temei
selectate ca obiect de studiu si, respectiv, trateaza, ca idee centrald, locul banuielii
rezonabile 1n cadrul procedurii penale si capacitatea normelor de procedura penala de
a asigura descoperirea realitatii aflate in conexiune cu savarsirea faptelor penale. Prin
urmare, banuiala rezonabila reprezinta un element de baza al procesului penal privind
tragerea persoanei la raspundere penala.

Institutia banuielii rezonabile la momentul actual este mai intens studiata ca ni-
ciodata atat in dreptul intern, cat si la nivel international, deoarece existenta banuielii
rezonabile presupune existenta faptelor sau a informatiei care ar putea convinge un
observator obiectiv precum ca persoana ar fi putut savarsi infractiunea si regula po-
trivit careia caracterul rezonabil va depinde de toate circumstantele Tnh ansamblu. Mai
mult ca atat, aflarea adevarului obiectiv reprezinta firul calauzitor al intregului proces
penal si conditia sine qua non a valorilor Dreptatii si Justitiei. Practica judiciara cu
privire la pozitia banuitilor in cadrul procedurilor penale a stabilit ca respectarea si
eficienta drepturilor banuitului este legata cu necesitate de cadrul legal ajustat la stan-
dardele europene.

In continuare, tratamentul banuielii rezonabile in jurisdictia CtEDO se realizeaza
prin prisma Articolului 5 al CEDO, care permite lipsirea de libertate a unei persoane
doar dacd existd o banuiald rezonabila cd aceastd persoana a savarsit o infractiune.
Astfel, tinand cont de bogata jurisprudentd a CtEDO 1n materia art.5 din Conventie,
judecatorul national este familiarizat cu cele mai importante hotarari In domeniul
libertatii individuale, precum: Hotardrea Musuc c. Moldovei, din 6 noiembrie 2007,
Cauza Buzadji c. Republicii Moldova, din 5 iulie 2016, Cauza Cebotari c. Moldo-
vei, din 13 noiembrie 2007 etc. lata de ce, la adoptarea hotararii privind aplicarea
detentiei instantele nationale trebuie sa aplice standardele impuse de Conventie, care
prevad legalitatea detentiei, existenta unei banuieli rezonabile, prezenta unui risc,
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proportionalitatea, rezonabilitatea si necesitatea aplicarii detentiei si, nu in ultimul
rand, posibilitatea aplicarii masurilor alternative detentiei.

In modul cel mai favorabil, a fost necesar de a face o incursiune istorica in ceea
ce priveste statutul juridic al banuitului in cadrul procesului penal. Astfel, in legislatia
statelor care au fost supuse analizei, precum: Romdnia, Federatia Rusa, Germania,
Franta, Norvegia, Suedia, Anglia, SUA, Ucraina, nu a existat o reglementare precisa
si concretd a institutiei banuielii rezonabile. Cu toate acestea, legislatia procesual-pe-
nala a statelor mentionate in teza opereaza cu astfel de notiuni, precum: banuiala, sus-
piciune, motive verosimile, temeiuri rezonabile, suspect sau banuit. In pofida absentei
in legile respective a unor definitii clare privind institutia banuielii rezonabile, nu
putem nega reglementarea acesteia la diferite etape ale procesului penal. Inclusiv, in
sursele bibliografice analizate regasim diverse elemente, componente ale conceptului
de banuiala rezonabila.

Astfel, privite Tn mod sistemic, cel care a savarsit infractiunea poate avea cali-
tatea fie de banuit, invinuit, inculpat, condamnat sau de achitat. Actualitatea acestui
subiect este conditionatd de schimbarile conceptuale in domeniul dreptului penal si
procesual penal. Conform art.63 alin.(1) CPP RM, in calitate de banuit poate fi doar
persoana fizica fatd de care existd anumite probe ca a savarsit infractiunea, pana la
punerea ei sub invinuire. latd de ce, tinem sa mentiondm ca savarsirea infractiunii
genereaza un raport de drept penal substantial. Subiectii principali ai acestui raport
fiind, pe de o parte, societatea, iar, pe de alta parte, cel care a savarsit fapta, actiunea
sau incatiunea prejudiciabila.

In baza celor expuse sustinem ci dreptul la libertate si siguranta personald con-
stituie unul dintre drepturile fundamentale ale omului. Totusi, acest drept nu este unul
absolut. Putem afirma fara echivoc ca reprezentand o institutie de baza a dreptului pe-
nal, infractiunea este o fapta antisociala, ilicita, care lezeaza o serie de valori si relatii
sociale, precum drepturile si libertatile omului. Mai exact, se atenteaza asupra oran-
duirii constitutionale, suveranitatii, independentei si integritatii teritoriale ale statului.

Infractiunea reprezinta aspectul material, uman, moral si juridic al unei anumite
fapte considerate periculoasi si sanctionata de societate. in acest context, infractiunea
este o fapta ce se produce 1n societate, fiind vatamatoare si periculoasd pentru valorile
sociale, fiind imputabild anumitor persoane si constitutiva de efecte juridice, adica de
raspundere penal. Astfel, imaginea este completata de faptul ca o parte importanta a
celor implicati in asemenea acte antisociale nu-si percep propria situatie, nu-i intere-
seaza opinia celorlalti, retragandu-se intr-o subcultura specifica. La moment, statutul
procesual al banuitului in procesul penal ridica cele mai multe intrebari, deoarece anu-
me momentul dobandirii calitatii procesuale respective, dupa cum ne demonstreaza
practica, este abordat diferit de subiectii oficiali ai procesului penal. Banuiala rezo-
nabild intotdeauna a fost o stiintd destul de controversata, iar interesele banuitului ca
subiect al procesului penal vor fi abordate in studiul realizat.

In legatura cu aceasta, in legislatia noastrd banuiala rezonabili este definita ca fi-
ind o ,, suspiciune care rezulta din existenta unor fapte sau informatii care ar convinge
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un observator obiectiv ca s-a comis ori se pregdteste comiterea unei infractiuni impu-
tabile unei anumite ori anumitor persoane si cd nu exista alte fapte si/sau informatii
care inlatura caracterul penal al faptei ori dovedesc neimplicarea persoanei”. Con-
cluziile care pot fi trase la finele studiului deriva din postulatul cad omul, in relatiile
sale juridice cu statul, participa in calitate de subiect egal in drepturi, iar infaptuirea
dreptului la aparare a banuitului reprezintd o manifestare a democratismului si o con-
ditie necesard pentru realizarea eficientd a justitiei. Din acest considerent, banuiala
rezonabild presupune existenta faptelor sau a informatiilor care ar convinge un obser-
vator obiectiv ca persoana in cauza ar fi putut savarsi infractiunea.

Ca rezultat al cercetarii si analizei complexe a problemelor ce tin de statutul juri-
dic al banuitului in cadrul procesului penal, aceasta calitate procesuald implica drep-
turi speciale, care permit persoanei sa reactioneze prin mijloace legale pentru apararea
sa eficienta impotriva suspiciunilor organelor de urmarire penala. Prin urmare, dreptul
la aparare reflecta un principiu esential al justitiei, conform caruia toate partile la pro-

cauza si niciuna dintre parti nu trebuie sa aiba un avantaj substantial fata de oponent.
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