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Abstract

The institution of the Ombudsman plays an important role in strengthening democracy, the rule of
law, good administration, the protection and promotion of fundamental human rights and freedoms. It is the
duty of the state to support and protect in this way, the Institution of the People's Advocate and to refrain
from any action that undermines its independence. The competence of the Ombudsman regarding judicial or
administrative authorities should be limited to ensuring the procedural efficiency and administrative
functioning of this system. The People's Advocate will not be involved in the judicial system, for example, but
will be able to monitor and report on the level of respect for the constitutionally guaranteed right to a fair
trial. The ombudsman will not be able to annul an administrative act, but he will be able to support whether
or not it contravenes international human rights standards. The ombudsman will not be able to hold civil
servants accountable, but through his reports he will be able to reiterate the degree of respect for human
rights by the public/administrative institution or any other entity. Obviously, in his mandate, the Ombudsman
will not get involved in political, administrative or professional activities incompatible with his
independence and impartiality. In this paper, the authors will analyze the level of compliance with the
above-mentioned guarantees by the state authorities in the context of precedents from the Republic of
Moldova and other states and how effective they are or can be in a state in democratic transition.

Keywords: The People's Advocate, Ombudsman, international human rights standards, human
rights, democracy, obligations of public authorities, Office of the People's Advocate, independence,
impartiality, interference.

Rezumat
Institutia Ombudsmanului joaca un rol important la intarirea democratiei, principiului statului de
drept, buna administrare, protectia si promovarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.
Indatorirea statului este sa suporte si protejeze pe aceastd cale, Institutia Avocatului Poporului si si se
abtind de la orice actiune care submineaza independenta sa. Competenta Ombudsmanului ce tine de
autoritdtile judiciare sau administrative ar trebui limitatd la asigurarea eficientei procedurale si functiondarii
administrative ale acestui sistem. Avocatul Poporului nu se va implica in sistemul judecatoresc spre
exemplu, insd, va putea monitoriza si expune asupra nivelului de respectare a dreptului la un proces
echitabil garantat constitutional. Ombudsmanul nu va putea anula un act administrativ, insa va putea
sustine dacad acesta contravine sau nu standardelor internationale privind drepturile omului. Ombudsmanul
nu va putea atrage la rdspundere functionarii publici, insd prin rapoartele sale va putea reitera despre
gradul de respectare a drepturilor omului de institutia publica/ administrativa sau orice alta entitate.
Evident ca in mandatul sau, Ombudsmanul nu se va implica in activitati politice, administrative sau
profesionale incompatibile cu independenta si impartialitatea sa. In prezenta lucrare, autorii vor analiza
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asupra nivelului de respectare a garantiilor sus-expuse de autoritdtile statele in contextul unor precedente
din Republica Moldova si alte stat si cdt de eficiente sunt sau pot fi acestea intr-un stat in tranzitie
democratica.

Cuvinte cheie: Avocatul Poporului, Ombudsmanul, standarde internationale privind drepturile
omului, drepturile omului, democratie, obligatiile autoritatilor publice, Oficiul Avocatului Poporului,
independenta, impartialitate, imixtiune.

Doctrina si standardele internationale au dezvoltat si tdlmacit in timp asupra principiilor
privind Institutiile nationale de protectie a drepturilor omului. Toate acestea, s-au focusat asupra
celor mai importante principii vitale privind functionalitatea echidistantd a Institutiei
Ombudsmanului precum independenta organizationald, operationald, financiard si impartialitatea
fata de putere si alte influente necorespunzitoare. In avizul din 2006, Curtea Constitutionald a R.
Moldova a retinut ca institutia Ombudsmanului reprezinta fundamentul consolidarii democratiei, a
statului de drept si a drepturilor omului si libertatilor fundamentale. In concreto, o oranduire
democratica nu ar putea sa subexiste fara o institutie nationald de protectie a drepturilor omului cu
imputerniciri depline si recunoastere constitutionald, functionald si organizationald. Tot atunci,
Curtea mentioneaza ca institutia Avocatului Poporului este o garantie a dezvoltarii democratice
intre stat gi comunitate, pentru a mentine un dialog dintre autoritatea publica si persoana, respectarii
valorilor unanim recunoscute privind drepturile omului. Mai mult, institutia Ombudsmanului poate
sa actioneze ca mecanism al responsabilitatii democratice, promovand astfel, progresul drepturilor
omului in stat, si poate fi consideratd o institutie cu responsabilitate orizontald in guvernarile
democratice [1].

in 2017, Constitutia R. Moldova este completati cu articolul 59" cu titlul ,,Statutul si rolul
Avocatului Poporului” recunoscand astfel suprematia acestei institutii in protectia drepturilor
omului. Printre garantiile constitutionale diferite Ombudsmanului mentiondm independenta si
impartialitatea acestuia pe durata mandatului (7 ani); nesupunerea Avocatului Poporului la vreun
mandat imperativ sau reprezentativ; lipsa raspunderii juridice pentru opiniile exprimate in legatura
cu exercitarea mandatului; protectie impotriva imixtiunii, ignorarii intentionate a sesizarilor, a
recomandarilor, impiedicarii sub orice forma a activitatii; revocare conditionata, statut stabilit intr-0
lege organica. Misiunea constitutionala a Avocatului Poporului este cea de asigurare a promovarii si
protectiei drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului [2]. Aparent opindm ca aceastd
fundamentare constitutionala a fost mai mult necesara pentru a spori eficienta si puterea
discretionara a Institutiei Ombudsmanului fatd de autoritatile statale supravegheate de la
independenta incoace. Se pare ca, pentru entitatile publice nu au fost suficiente garantiile stipulate
in Legea organica cu privire la Avocatul Poporului, fie standardele internationale. Aceasta
concluzie deriva din sirul de afectiuni asupra independentei institutiei Avocatului Poporului admise
de puterea executiva si legislativi in special in pofida suprematiei constitutionale. Totusi,
consideram ca pentru institutia nationald de protectie a drepturilor omului, reglementarea
constitutionald reprezintd un succes inestimabil si o apreciere meritorie. Mai ales, cd Republica
Moldova a ales dezideratul valorilor supreme prin a fi un stat de drept, democratic, in care
demnitatea omului, drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitatii umane, dreptatea si
pluralismul politic sunt garantate.

Legea cu privire la Avocatul Poporului (Ombudsmanul) stabileste ca Avocatul Poporului
asigura respectarea drepturilor si libertatilor omului de catre autoritatile publice, de catre organizatii
si intreprinderi, indiferent de tipul de proprietate si forma juridica de organizare, si de catre
persoanele cu functii de raspundere de toate nivelurile. Activitatea Avocatului Poporului este
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realizata prin contribuirea la apararea drepturilor si libertatilor omului prin prevenirea incalcarii
acestora, prin monitorizarea si raportarea modului de respectare a drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului la nivel national, prin perfectionarea legislatiei ce tine de domeniul
drepturilor omului, prin colaborarea internationala in acest domeniu, prin promovarea drepturilor si
libertatilor omului si a mecanismelor de aparare a acestora, prin aplicarea procedeelor reglementate
de legislatia speciala. Astfel, legea organica enumera o lista larga de instrumente aflate la dispozitia
Avocatului Poporului pentru a preveni, promova si proteja drepturile omului. in continuare, cadrul
legal recunoaste ca institutia Avocatului Poporului este autonoma si independentd fatd de orice
autoritate publicd, persoand juridicd, indiferent de tipul de proprietate si forma juridicd de
organizare, si fatd de orice persoana cu functii de raspundere de toate nivelurile [3].

Observam ca legiuitorul a specificat exhaustiv asupra caror actori publici sau particulari se
rasfrange autonomia si independenta Avocatului Poporului. In concreto, articolul 7 din Codul
administrativ al R. Moldova prevede ca o ,autoritate publicd” se considera orice structura
organizatorica sau organ instituit (a)/ instituit prin Lege sau printr-un alt act normativ, care
actioneaza 1n regim de putere publica in scopul realizarii unui interes public. lar, o ,,persoana
juridica” potrivit legislatiei civile este un subiect de drept constituit in conditiile legii, avand o
organizare de sine statdtoare si un patrimoniu propriu si distinct, afectat realizarii unui scop
conform cu legea, ordinea publicd si bunele moravuri [4]. Aici, deocamdatd, nu observam vreo
problemad privind extensiunea autoritatii Ombudsmanului fatd de autoritatile publice si persoanele
juridice. Desi, reglementarea relatiilor dintre Avocatul Poporului si persoanele juridice ar trebui
mult mai evidentiatd incepand cu introducerea prevederilor respective in legislatia cadru de
functionalitate a oricaror tipuri de persoane juridice, or, la moment orice persoana juridica poate
disconsidera actele Ombudsmanului sub orice motiv si aceasta entitate nu va putea fi atrasa la vreo
formd de raspundere reald. In practica institutiei, Avocata Poporului pentru drepturile copilului in
2019 a incercat sa intervina in apararea dreptului la munca al unor minori la un aqua-parc din
[aloveni, insa accesul i-a fost restrictionat. Agentul economic nu a fost sanctionat in niciun mod
pentru imixtiune sau afectarea independentei demnitarului publicls.

Suplimentar, mai apare o problema cu privire la extinderea independentei Ombudsmanului
fata de ,,alti agenti publici” care nu sunt ,,functionarii publici de toate nivelurile”. O trimitere la
cadrul legal cu privire la functia publica si statutul functionarului public aratd ca ,,functionarul
public” este persoana fizica numita, in conditiile legii intr-o functie publica in scopul realizarii
prerogativelor de putere publicd. Aceastd persoana nu poate fi cu functie de demnitate publica,
personal incadrat in cabinetul persoanelor cu functii de demnitate publica, persoane ce desfasoara
activitati auxialiare, personal angajat pe o perioadad determinata din contul altor venituri, etc [5]. De
altfel, legea speciald nu se extinde direct asupra ,persoanclor cu demnitate publica”, iar
Ombudsmanul ar putea avea rezistenta serioasd din partea demnitarilor iTn mandatul sau. Demnitarii
ar putea sd submineze cu usurintd independenta Avocatului Poporului, deoarece acestia nu sunt
inclusi in lista persoanelor fatd de care primul are autonomie si independenta. Totusi, daca aceasta
listd va raimane exhaustiva, atunci Ombudsmanul ar putea uza de prevederile al.2, al articolul 3 din
Legea 52 ce prevede ca ,,nimeni” nu il poate obliga pe Avocatul Poporului sa se supuna
instructiunilor sau dispozitiilor sale. in opinia autorilor, formularea ,,nimeni” ar fi cea mai potrivita
pentru asigurarea unor garantii efective de independenta. Nimeni nu ar trebui sa-i indice
Ombudsmanului céile de parcurs intr-o spetd concreta sau proces de monitorizare a nivelului de

% https://tvrmoldova.md/social/un-minor-s-a-plans-la-avocatul-poporului-ca-nu-isi-primeste-drepturile-la-locul-
de-munca-accesul-ombudsmanului-in-aqua-parc-a-fost-interzis/
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respectare a drepturilor omului. Atunci cand, legiuitorul/ demnitarii indica in actul normativ liste
exhaustive, criterii restranse de actiune pentru Avocatul Poporului (aici nu luam in considerare uzul
de prerogativele tratatelor internationale) pentru a proteja interesele politice sau altele, reprezintd o
reala afectiune a independentei Ombudsmanului. Mai mult, legea cu privire la Avocatul Poporului
nu cuprinde garantii de independentd fatd de ,entitatile politice”, ,persoane si organizatii
internationale”, ,,alte formatiuni statale sau informale”, orice alti ,,agenti publici sau particulari”,
ceea ce, in oricare masura, face dificila activitatea de mandat al Avocatului Poporului.

In rezolutia Adunirii Generale din 16 decembrie 2020 a fost subliniati importanta
autonomiei institutiilor Ombudsmanului fatd de ramurile executive sau judiciare ale Guvernului,
agentiilor sau partidelor politice ale acestuia, acolo unde existd, pentru a le permite sd ia in
considerare toate probleme legate de domeniile lor de competenta, fara presiunea unei amenintari
reale sau percepute si fard teama de represalii, intimidari sau recriminari sub orice forma, fie online
sau offline, care le pot ameninta functionarea sau siguranta fizica si securitatea oficialilor lor [6]. In
acest sens, Adunarea Generala a incurajat ferm statele membre (a) sd ia in considerare consolidarea
independentei si autonomiei institutiilor Ombudsmanului in concordantd cu principiile privind
protectia si promovarea institutiei Ombudsmanului (Principiile de la Venetia), (b) crearea cadrului
constitutional si legislativ necesar pentru institutiile Ombudsmanului, (¢) acordarea sprijinului si
protectiei statului, (d) alocarea financiara adecvatd pentru personal si alte nevoi bugetare; (e) un
mandat larg care sd cuprinda toate serviciile publice, (f) conferirea atributiilor care sd asigure
instrumentele de care au nevoie pentru a selecta problemele, pentru a rezolva cazurile de
administrare defectuoasa, pentru a investiga serios si pentru a comunica rezultatele, (g) sa asigure
toate mijloacele adecvate pentru exercitarea eficientd si independentd a mandatului lor, (h) sa
consolideze legitimitatea si credibilitatea actiunilor lor, ca mecanisme pentru promovarea si
protectia drepturilor omului, promovarea bunei guverndri si a respectdrii statutului de drept, (i) sd ia
masuri pentru a se asigura ca existd o protectie adecvatd impotriva constrangerilor, represaliilor,
intimidarii sau amenintdrilor, inclusiv din partea altor autoritdti si cd aceste fapte cercetate prompt si
in mod corespunzdtor, iar autorii sunt trasi la raspundere. Cat priveste rolul Institutiei
Ombudsmanului in consolidarea independentei si autonomiei sale, Adunarea sustine cd insasi
institutia Ombudsmanului trebuie sd functioneze in conformitate cu toate instrumentele
internationale relevante (Principiile de la Paris, Principiile de la Venetia) si sa-si sporeasca
capacitatea de a asista statul in promovarea si protectia drepturilor omului si respectarea statului de
drept [7].

Stricto senso, unul din criteriile pentru care o institutie de protectie a drepturilor omului
poate fi independenta, ar fi ca aceasta sa-si realizeze atributiile, iar Ombudsmanul - mandatul sau, in
conformitate cu Principiile de la Paris, Principiile de la Venetia si alte standarde privind
functionalitatea institutiilor de protectie a drepturilor omului. Al doilea criteriu, la fel de important
este ca institutia Avocatului Poporului sd poata asista Statul in promovarea, protectia drepturilor
omului, promovarea bunei guvernari si respectarii statului de drept. Institutia Ombudsmanului
trebuie sa fie destul de curajoasa pentru a putea monitoriza si raporta efectiv nivelul de respectare a
drepturilor omului de stat/ autoritati publice fara ai fi fricd de aceste autoritati. Opinam cd, doar in
asemenea conditii, o institutie de protectie a drepturilor omului va fi suficient de independenta.

In continuarea prezumtiilor mentionate supra, Tratatul de la Maastricht (1992) prevede ci
una din cerintele de accedere la functia de Ombudsman European trebuie sd fie ales din randul
persoanelor care [...] prezintd toate garantiile de independentd. La fel, pe durata mandatului,
Ombudsmanul European trebuie sd fie complet independent si impartial in exercitarea atributiilor
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sale; sa nu solicite si accepte instructiuni de la niciun guvern, institutie, organism, oficiu sau
entitate; sd se abtind de la orice act incompatibil cu caracterul functiilor sale si sd nu exercite nicio
alta functie politica sau administrativa sau orice altd ocupatie, indiferent dacd este remunerata sau
nu. Aceste criterii sau preconditii sunt imperios importante pentru ca Ombudsmanul european sa-si
exercite eficient mandatul privind tratarea cazurilor de administrare defectuoasa in cadrul activitatii
institutiilor, organismelor, oficiilor sau agentiilor Uniunii Europene. Pe langa calitatile sale de
independenta, regulile europene arata ca Ombudsmanul este total independent de jure si de facto in
exercitarea functiilor sale. Prin urmare, nicio agentie europeand nu poate sd pund la dubii
independenta Ombudsmanului european sau sa se opund acestuia in cadrul mandatului. Acesta
dispune de autoritatea unui ombudsman parlamentar [8]. lar, in temeiul Cartii drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene dreptul la buna administrare este un drept fundamental al
cetatenilor Uniunii. Respectiv, orice cetatean UE are dreptul sa sesizeze Ombudsmanul European cu
privire la cazurile de administrare defectuoasa in activitatea institutiilor europene [9]. De altfel,
potrivit Statutului Ombudsmanului European, agentiile europene sunt obligate (a) s sustinad
independenta Ombudsmanului pentru asigurarea respectarii efective a drepturilor omului, (b) sa
consolideze capacitatea institutiei de a efectua anchete aprofundate si impartiale, (¢) sa puna la
dispozitia sa toate instrumentele necesare pentru exercitarea cu succes a functiilor Ombudsmanului
prevazute in tratatele europene [10]. Asadar, responsabilitatea de asigurare a independentei
institutiei Ombudsmanului european este pusd in sarcina agentiilor europene supuse monitorizarii
sau anchetdrilor in cazurile de administrare defectuoasa. Consideram ca acest mecanism asigura o
dubla obligatiune pentru entititile europene fatd de institutia Ombudsmanului, atributiile,
competentele si rolul acesteia in Uniunea Europeana. Aceasta abordare a responsabilitatilor dintre
institutia Ombudsmanului si agentiile europene ar putea sid se regdseasca in normele nationale
pentru a asigura o mai buna independentd institutionala si efectiva Avocatului Poporului.

O altd forma de exercitare a independentei institutionale este atunci cand Institutia
Ombudsmanului poate actiona farda vreo autorizare prealabild. Sub aspect pozitiv, legislatia
nationala oferd un sir de garantii in acest sens Avocatului Poporului si personalului Oficiului
Avocatului Poporului de a actiona in mandatul de prevenire si protectie a drepturilor omului fara
vreo informare sau autorizare oficiald a autoritatii supuse monitorizarii. Comparativ cu alte state
europene, Avocatul Poporului din R. Moldova are un sir de drepturi in exercitarea mandatului fatd
de autoritatile publice. Ombudsmanul autohton va fi primit imediat si fard nicio forma de
obstructiune sau in intarziere in audientd la orice entitate sau conducdtor, are acces liber si farad
intarziere in institutii si locuri privative, are acces nelimitat si imediat in orice loc privativ in orice
moment, sector sau informatie privind tratamentul persoanelor private de libertate. Totusi, in
practica institutiei Oficiului Avocatului Poporului au existat cazuri de Intarziere in asigurarea vizitei
sau obstructionarea accesului in locurile privative. Unele entitdti publice nationale continua sa fie
reticente referitoare la competentele Ombudsmanului din diverse motive. Aici, Avocatul Poporului
dispune de prerogativa intervenirii cu un demers pentru intentarea unei proceduri disciplinare,
contraventionale sau penale 1n privinta persoanei cu functie de raspundere, care a comis incalcari ce
au generat lezarea drepturilor omului sau a admis imixtiune 1n activitatea Avocatului Poporului.

Intr-o alti ordine de idei, ex-Avocatul Parlamentar (2008-2013), DI Anatol Munteanu,
spunea ca institutia nationald de promovare si protectie a drepturilor omului, inovatie pentru R.
Moldova, in anii ei de existentd s-a impus, incet, dar temeinic, ca o dimensiune a democratiei in
societatea noastra. Ex-avocatul parlamentar opineazd cd experienta multor state cu democratie
dezvoltata demonstreazd ca functionarea corectd a institutiei nationale de aparare a drepturilor
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omului poate fi foarte efectiva, in special cand existd gradul de pregétire al cetatenilor si societatii
de a sustine institutia Ombudsmanului, indemnand Statul sd Indeplineascd recomandarile acesteia.
Altfel spus, eficienta activitatii avocatilor parlamentari depinde direct de gradul de maturitate si
activism la societatii civile [I11]. Sustinem afirmatiile autorului integral, or, institutia
Ombudsmanului are nevoie de sprijinul societatii, mass-mediei, sectorului asociativ si academic, ori
de cate ori interactioneazad cu Statul in scopul remedierii unor incalcari a drepturilor omului. Mai
mult, Principiile de la Paris Incurajeazd dezvoltarea relatiilor Ombudsmanului cu organizatiile
active neguvernamentale dedicate promovarii si protejarii drepturilor omului, dezvoltarii economice
si sociale, combaterii rasismului, protejarii grupurilor vulnerabile sau domeniilor specializate, etc
[12]. In lipsa suportului comunititii pentru care se luptd generic Ombudsmanul, nu putem afirma
despre o credibilitate, autoritate, respect sau functionalitate deplina si independenta. Societatea este
in drept moral sa noteze activitatea Ombudsmanului si sa solicite explicatii intemeiate, atunci cand
institutia Avocatului Poporului nu-si indeplineste constiincios angajamentele sau serveste unui
guvern/ partid politic sau agent particular, etc.

In pofida unui sir de recomandari internationale, cadrului legal national sau constitutional,
multe institutii nationale de protectie a drepturilor omului se confruntd cu diverse forme de
imixtiune, afectare a independentei, obstructionare, ignorare, trolling din partea demnitarilor
publici, partidelor politice, autoritdtilor publice, particularilor. Spre exemplu, in 2021, Avocata
Poporului din Romania, Renate Weber a fost revocatd de Parlamentul Romaniei, pentru o acuzatie
neconstitutionald de ,,incalcare a Constitutiei si a drepturilor omului”. Un alt exemplu recent, este
demiterea Avocatei poporului/ imputernicitei pentru drepturile omului din Ucraina de Rada
ucraineaza la 31 mai 2022 pentru o acuzatie ce nu-i poate fi imputatd unui Ombudsman
»heasigurarea unor coridoare umanitare si alte activitati privind apdrarea drepturilor omului in
legatura cu invazia Rusiei”. Un alt exemplu de subminare a garantiilor de indepedenta a Avocatului
Poporului autohton includ reactiile unor demnitari/ sefi de entitdti publice din 2023 urmare a
concluziilor unor rapoarte speciale privind omisiunea protectiei persoanelor aflate in custodie,
precum si ignorarea cu desavarsire a recomandarilor gi activitatii acestuia de Guvern. Toate trei
spete, aratd ca in secolul XXI, activitatea institutiillor Ombudsmanului este continuu penetrata prin
diverse forme de influenta politicad, majoritatea parlamentard, entitatile centrale sau locale, etc.
Aceastd denota ca in societatile in tranzitie democratica sau lipsite de cultura valorilor fundamentale
nu putem pretinde la o independenta absoluta si garantatd a institutiei Ombudsmanului, precum si la
o exercitare reald a mandatului acesteia. Institutia Avocatului Poporului rdmane extrem de
vulnerabila.

Ultimele modificari a articolului 4 (inviolabilitatea Avocatului Poporului) a Legii 52 cu
privire la Avocatul Poporului (Ombudsmanul) submineazd si mai mult din independenta si
activitatea Avocatilor Poporului in relatiile cu sistemul judecdtoresc sau orice altd ,,comanda
politica”. Avocatul Poporului poate fi usor acuzat (inclusiv dosar fabricat) pentru ,acte de
corupere”, retinut si suspendat din functie, doar printr-o ordonantd de pornire a urmaririi penale,
fara acordul Parlamentului. Aceste prevederi legale de facto, au scopul ascuns de a tempera si
controla activitatea si efortul Ombudsmanului. Chiar daca, legiuitorul afirmad cd procedurile
respective vor fi realizate in deplind corespundere cu garantiile fundamentale, aceasta nu Inseamna
neapdrat cd Ombudsmanul va beneficia de o imunitate functionald efectiva, prevederi echitabile si
proceduri transparente. Ingrijoririle autorilor sunt motivate pe faptul ci orice putere majoritara ar
putea sd uzeze de aceste instrumente legale pentru a revoca cu usurintd Avocatul Poporului
incomod. Legea speciala este extrem de vulnerabild la acest aspect, iar prevederile contestate
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privind inviolabilitatea Ombudsmanului afecteaza in mod inevitabil independenta acestuia in raport
cu statul. Recent, Subcomitetul pentru Acreditarea institutiilor nationale de protectie a drepturilor
omului a recomandat Oficiului Avocatului Poporului sa pledeze pentru excluderea prevederilor
privind afectiunea imunitatii Ombudsmanului.

in concluzie, reiterim ci asigurarea independentei efectivd a institutiei Ombudsmanului
autohton este o preconditie esentiald de accedere la valorile europene a Republicii Moldova
asumate plenar in cadrul Acordului de asociere si declaratiilor publice. Guvernul trebuie sd acorde o
atentie suficientd Institutiei nationale de protectie a drepturilor omului, asa cum o prevad si cer
angajamentele si standardele internationale. Orice ingerintd 1n activitatea Oficiului Avocatului
Poporului este o afectiune a democratiei nationale si statului de drept. Opinam ca modelul de pasare
a responsabilitatii pentru asigurarea independentei Ombudsmanului European in mandatul acestuia
catre agentiile europene ar fi o solutie optima, necesard si potrivitd cazului national. Sprijinul
societdtii civile, actorilor academici, mass-mediei, activistilor oferit institutiei Ombudsmanului va
contribui enorm la consolidarea democratiei, independentei Avocatului Poporului si respectului fata
de drepturile omului, si invers. La fel, opinam ca Avocatul Poporului trebuie sa-si consolideze
independenta sa si a institutiei, prin actul de monitorizare si raportare a modului de respectare a
drepturilor omului. Doar prin promovarea unei activititi ample, focusate, profesioniste, cu
interventii prompte la orice tentativa sau abuz fata de drepturile omului de catre Guvern, va spori si
independenta acestuia.
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