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Vorbind despre un proces penal, ne transpunem spre realizarea
conceptului de justitie, unde o parte componentd o detine criminali-
tatea. Scopul reprezentantilor justitiei este cel de a diminua acest
fenomen sumbru care se regaseste in mediul social. Acest lucru poate
fi realizat printr-o activitate speciala de investigatii, activitate ce
trebuie sd fie promptd, mobild si operativd, prin acumularea si
confruntarea probelor cu privire la o cauza penala concretd, In urma
carora se vor verifica versiunile posibile, ulterior alegand una singura,
cea care corespunde adevirului. In acest fel, urmeazi a se face
cunoscut ceea ce la inceput era necunoscut [1, p.13].

Am ajuns la concluzia ca acuzarea este izvorul care genereazi o
multime de alte actiuni care pot fi realizate doar de subiectii Tmpu-
terniciti in acest sens in urma pornirii unui proces penal. Tn pofida
diversitatii actiunilor, procesul penal totusi are un caracter unitar,
deoarece pe langa scopul educativ, adica cel de a preveni savarsirea de
noi infractiuni, mai are scopul de a descoperi adevarul, de a identifica
infractorul si de a-1 sanctiona penal pentru cele savarsite.

Vorbind despre realizarea justitiei ar fi gresit, daca ne-am axa doar
pe activitatea instantelor de judecati [2, p. 18]. Tn mod obligatoriu,
orice cauzd penald necesitd unele actiuni premergdoare, actiuni
efectuate la nivel de organ de urmarire penald si procuraturd, instanta
fiind deja cea de-a doua etapa in cadrul procesului penal. La infiin-
tarea institutiilor antementionate S-a pus la bazd demnitatea omului,
drepturile si libertatile fundamentale ale fiecarui cetatean [3, p. 8].

Intru asigurarea acestor drepturi, s-au instituit si principiile funda-
mentale ale procesului penal, unde pe langa legalitate, prezumtia nevi-
novatiei, dreptul la aparare etc., gasim si principiul liberului acces la
justitie, principiul contradictorialitatii si al egalitatii. Principiul contra-
dictorialitatii, situatia in care fiecare proba este analizata atat prin
prisma acuzarii, cat si a apararii, lucreaza cot la cot cu principiul ega-

a tuturor mijloacelor procedurale intru sustinerea propriei pozitii cu
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referire la circumstantele de fapt si de drept, astfel incat niciuna dintre
parti sa nu se simta defavorizata in raport cu cealalta parte [4, p. 36].

Aceste idei fundamentale contureazd convinctiunea obiectivismu-
lui, legalitatii si complexitatii unui proces penal. Ajungand la obiecti-
prevazute de legiuitor in art. 33 Cod de procedurd penald. Institutia
abtinerii si recuzarii reprezinta o posibilitate pentru parti de a indepar-
ta de la infaptuirea justitiei judecatorul, procurorul sau ofiterul de ur-
marire penald dacd existd unele circumstante care pun la indoiala
obiectivitatea lor. Un moment care necesita atentie cu referire la cel
dintdi temei de incompatibilitate, unde legiuitorul mentioneaza despre
interesul direct sau indirect al judecatorului sau al persoanelor expres
prevazute: autorul Nicolae Volonciu atribuie la interesul indirect
relatia dintre procurorul care sesizeazd instanta si judecatorul care
urmeaza sa solutioneze cauza prin intocmirea sentintei, fie de condam-
nare, de achitare sau de Incetare a procesului penal. Respectiv, daca
relatia este una care pune la indoiala obiectivitatea unei solutionari
juste a cauzei, acesta la fel va fi un temei de incompatibilitate.

Un alt aspect problematic, si spunem asa, este nivelul de
colaborare dintre ofiterii de urmarire penala si procurori. Consideram
oportun de a institui un schimb de idei si cunostinte intre cei doi, lucru
care ar inlatura tergiversarea procesului si realizarea lui intr-un termen
rezonabil. Odata ce procurorul joaca rolul-cheie Tn tot ce numim
,;,acuzare”, el este cel care trebuie sd urmareasca colaborarea dintre el
si ofiterul de urmarire penald ca sa corespunda unor criterii care per-
mit verificarea de catre procuror a celor efectuate de ofiterul de urma-
rire penald, lucru posibil prin autorizare, confirmare sau incuviintare.
Procurorul, in literatura de specialitate, mai este numit ,,prim-minist-
rul” procesului penal, unde activitatea sa nu este limitatd de numarul
de voturi, dar de activitatea judecatorului de instructie [5, p. 166].

Pe langa acuzarea exercitatd de procuror si ofiterul de urmarire
penala, adica acuzarea publicd, in sistemul nostru de drept se regéseste
si acuzarea privatd. Aceasta prinde culori in baza art. 276 Cod de
procedurd penala, dar oricum este mai greu de-o realizat, fara
implicarea subiectilor din acuzarea publica [6, p. 125]. In orice situa-
tie, avem nevoie de activitatea acestor persoane, care acumuleaza
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probe si verifica versiunile Tnaintate de partea vatamata sau cea civila
pentru a descoperi adevarul. Daca sa facem o comparatie intre atribu-
tille procurorilor din prezent si cele cand a fost instituitd acuzarea in
statul nostru, prin Regulamentul din 23 iulie 1812, sistem preluat de la
rusi, dar cu operarea unor modificari proprii sistemului nostru, procu-
ratorii, cum li se spunea pe atunci, aveau doar doua atributii. Fi
urmdreau ca institutiile sd activeze in limitele propriilor competente si
supravegheau instantele de judecati. In prezent, observam ca legiui-
torul a acordat o atentie deosebita atat atributiilor procurorului la etapa
de urmarire penald si la etapa judecdrii In fond a cauzei, precum si a
actelor intocmite de acesta. Respectiv, in caz de incélcare a prevederi-
lor legale cu privire la intocmirea actelor de cétre ofiterul de urmarire
penald sau procuror, acestea vor fi declarate nule, ceea ce iardsi vine
ca o garantie a legalitatii celor Indeplinite de subiectii sus-mentionati.
Din toatda gama diversd de acte emise, atentie sporitd necesitd
rechizitoriul. Acesta este Intocmit doar de catre procuror, de obicei, de
procurorul care exercitd personal sau conduce urmadrirea penala.
Acesta este actul care face legatura intre etapa de urmarire penala si
judecarea cauzei Tn fond [7, p. 89]. Respectiv, are loc desesizarea
organului de urmarire penald, in urma careia nu se mai poate efectua
nici o actiune de urmdrire penala, si sesizarea instantei de judecata. De
aici reiese dubla functionalitate a rechizitoriului, ca act de sesizare si
act de inculpare, prin care se pune in miscare actiunea penala.
Procurorul, convingandu-se de temeinicia celor invocate in rechizito-
riu, depune toatd diligenta ca sd convingd instanta cu privire la
versiunea sa si spera la o sentintd de condamnare fata de inculpat.

Importanta rechizitoriului mai este conturata de faptul ca judecarea
cauzei se face doar in privinta persoanei pusd sub invinuire si in
limitele Tnvinuirii formulate in rechizitoriu.

Atributiile procurorului la etapa judecirii in fond a cauzei iau
nastere din obligativitatea acestuia la participarea la sedinta de jude-
catd. Pe langa actiunile sale care pot fi facute si de partea opusa, cum
ar fi Tnaintarea cererilor, demersurilor, oferirea explicatiilor, sunt unele
actiuni ce sunt puse exclusiv pe seama procurorului. Vorbim despre
renuntarea la Tnvinuire sau modificarea acesteia. Renuntarea poate fi
partiald sau integrald, n functie de complexitatea cauzei si numarului
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de episoade. Modificarea in sensul agravarii este posibila doar daca
probele prezentate si analizate aratd evident ca a fost savarsitd o
infractiune mai grava decét cea initial imputata inculpatului. O consta-
tare care am facut-0 Tn urma cercetarii a fost faptul ca cercetarea jude-
catoreasca este benefic de-a 0 incepe cu audierea inculpatului. Benefic
ne referim din punct de vedere pentru acuzare. Tn acest mod, procuro-
rul reuseste sa depisteze acele procedee tactice care ar facilita demas-
carea vinovatului. Inversa ar fi situatia prin inceperea cercetarii cu
audierea partii vatamate. In asa mod, apararea deja isi intireste pozitia
prin argumente ce dezmintesc declaratiile date de partea vatamata [5,
p. 71]. Cu referire la discursul procurorului, pe langa faptul ca exor-
diul si expunerea circumstatelor de fapt trebuie sé fie scurta, clara si
concisa, caracterizarea personalitatii infractorului are si ea unele cerin-
te. Scopul acestei etape este de a contura tabloul moral al inculpatului
fatd de instantd si cei prezenti in sala de sedinte. Nu este suficient ca
procurorul sa se limiteze la unele date biografice sau enumerarea ocu-
patiilor preferate.

Procurorul ca titular al apelului, statutul sdu in acest moment este
unul special, nu este limitat ca in cazul celorlalti titulari. Aceasta din
motiv ca procurorul aici nu apare doar ca reprezentant al invinuirii din
partea statului, dar si ca organ ce supravegheaza respectarea legii. Sta-
tutul sau special mai este evidentiat de faptul ca in privinta apelului
declarant in defavoarea inculpatului, instanta de apel poate agrava
situatia celui din urma, ceea ce este o exceptie pentru judecarea cauzei
n apel [8, p. 90].

Observam deci constructia procesului penal pe trei piloni,
acuzarea, apararea si judecarea cauzei, loc unde fiecare pilon are rolul
sdu marcant §i pozitie strictd in tot ce numim justitie. Prabusirea
acesteia este posibild printr-o simpla ingerinta externa in solutionarea
justd a cauzei, precum si prin exercitarea necalitativa a atributiilor
persoanelor imputernicite in acest sens.
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