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Abstract: During the last years of the XX century the process of global humani-
zation of the society has been extended over the whole domains of activity and exis-
tence, being changed the essential social relationships and legal institutions. In such a
manner, the Penal Policy of the Republic of Moldova which was directed to attenua-
ting criminal penalties, decriminalization of some criminal acts, affording priority to
non-custodial types of punishment, establishment of the differentiated sanctionatory
regime for some categories of subjects of criminal liability taking into account the
criteroins of age and sex.

Cuvinte-cheie: regim sanctionator favorizant, sistem sanctionator privilegiat, rdas-
pundere penala, discernamint, subiect favorizat, subiect vulnerabil, minor, femeie, pro-
ces criminogen.

In ultimele decenii ale sec.XX procesul de umanizare globala a societitii
s-a extins practic asupra tuturor domeniilor de activitate si existentd, modificind
esential raporturile sociale si institutele de drept.” [1, p.460]. In contextul acestor
schimbari, nu face exceptie nici politica penala a RM, care s-a orientat spre im-
blinzirea pedepselor, decriminalizarea unor fapte, oferirea prioritatii alternative-
lor detentiei, stabilirea regimului sanctionator diferentiat pentru unele categorii
de subiecti ai raspunderii penale, luind in consideratie criteriile de virsta si sex.

In acest sens, pornind de la particularititile bio-psiho-fizice caracteristice
fiintei umane in diferitele etape ale dezvoltarii acesteia, raportate si la apartenenta
de gen, legiuitorul a optat sa recunoasca efecte juridice proprii starii de minoritate
si femeilor, prin instituirea unui cadru legal ce cuprinde prevederi normative de-
rogatorii de la regimul de drept comun aplicabil majorilor (la caz, reprezentantilor
sexului masculin). In materia dreptului penal, aceasti preocupare s-a manifestat
mai ales prin instituirea unor dispozitii mai favorabile sub aspectul premizelor
si efectelor angajarii raspunderii penale a minorilor si femeilor, categoriilor de
pedepse, regimului sanctionator si de executare.

Relevanta juridica proprie pe care legiuitorul a Inteles sa o acorde minorilor
si femeilor se reflectd in natura juridica conferitd minoritatii si statutului de feme-
ie la savarsirea faptei prevazute de legea penald. Totodata, rationamentul legiui-
torului este impus de atitudinea diferentiatd a societatii fatd de aceste categorii de
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subiecti, favorizindu-i justificat prin aplicarea unui regim sanctionator mult mai
blind comparativ cu alte categorii de persoane.

Instituirea unui sistem sanctionator privilegiat exprima tendinta de a pune in
valoare experienta si rezultatele pozitive obtinute pe plan international in com-
baterea delincventei juvenile si a criminalitatii feminine. Majoritatea sistemelor
contemporane de drept penal au in comun aceeasi orientare de politicd penala
care recunoaste necesitatea unui regim sanctionator special pentru infractorii mi-
nori si femei, deosebit de sistemul destinat adultilor/barbatilor. Cercetarile cri-
minologice asupra subiectilor vulnerabili ai raspunderii penale au scos in evi-
denta particularitatile personalitatii minorului infractor si a infractorului-femeie,
caracterizati printr-o insuficientd formare si dezvoltare biopsihica, inferioritate
de natura sociala, reflectata prin sdvarsirea infractiunii.

In viziunea Curtii Europene a Drepturilor Omului (CEDO), un stat poate in
mod legitim sa prevada in legislatia sa sanctiuni penale mai usoare pentru anumi-
te categorii de persoane, de exemplu pentru femei si copii, pentru care astfel de
dispozitii constituie un ’progres social”.

Pare dificil de criticat legislatorul pentru ca a decis sa excluda anumite gru-
puri de delicventi de la inchisoarea pe viata. O astfel de excludere reprezinta
»un progres social” in materie penala si constituie ”un mijloc echilibrat de
promovare a unor principii de justifie si de umanitate”.

CEDO a subliniat de asemenea ca politica penala trebuie 1asata la latitudinea
statelor, dat fiind faptul cd nu existd consens in acest domeniu printre cei 47 de
membri ai Consiliului Europei. Unele state prevad pedepse specifice pentru per-
soane cu virste intre 60 si 65 de ani, in timp ce altele “au decis sa excluda de la
detentia pe viata femeile care erau Insarcinate la momentul comiterii infractiunii
sau la pronuntarea pedepsei. lar un alt grup de state, printre care si RM, a extins
aceastd abordare la toate femeile. Singurul punct care beneficiazd de consens ii
vizeaza pe minori la momentul comiterii faptelor: ei sunt “exclusi de la inchisoa-
re pe viatd in toate statele membre, fard exceptie” [2].

In pofida acestor constatari, practica atestd ci rezultatele procesului de uma-
nizare nu sunt In exclusivitate pozitive, or miza pe simpla constiinciozitate a
membrilor societdtii si conduitd morala nu produce efectele scontate.

De reguld, o mare parte a societdtii se conformeaza normelor penale, iar fata
de persoane care incalcd conduita prescrisa survine raspunderea penala.

In realitate, existd, insd intotdeauna un anumit numar de cazuri, fapt confir-
mat de existenta fenomenului infractional, in care membrii societatii nu se confor-
meaza exigentelor legii penale si sdvirsesc infractiuni, situatie in care realizarea
ordinii de drept penal este posibild numai prin constringere, adica prin aplicarea
sanctiunilor prevazute prin normele incalcate, pedepse sau masuri educative, fata
de cei care au sdvirsit fapte interzise prin normele incriminatoare [3, p.193].
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Oricare societate, indiferent de orinduirea sociala si etapa istorica de dezvol-
tare, este constituitd din trei paturi sociale: prima — o formeaza membrii societatii
care nu savirsesc infractiuni din considerente de morala, bund educatie, princi-
pii de viata corecte etc.; a doua — cei care, indiferent de severitatea sistemului
sanctionator existent, recurg la savirsirea infractiunilor care reprezinta un mod de
viatd a acestora; a treia (cea mai numeroasd) — cei care nu savirsesc infractiuni
din frica de pedeapsa.

Pornind de la aceasta ipoteza, evaludm importanta rolului preventiv al ras-
punderii si pedepsei, prin instituirea acestora in baza legii penale.

In acest sens, Aristotel formuleazd o adevarati teorie explicativa a crimei,
considerind ca aceasta se va comite atunci cand faptuitorul nu va risca sa fie pe-
depsit sau pedeapsa va fi inferioara avantajelor pe care crima le aduce; totodata,
cele mai bune legi vor fi fara de folos, daca cetatenii nu vor fi educati in spiritul
respectului fatd de lege [4, p.416-421].

Accentuarea rationamentului ca prevenirea trebuie imbinatd cu sanctionarea,
apartine renumitului reprezentant al scolii clasice de drept penal — Cesare Bec-
caria, care in lucrarea “Despre infractiuni si pedepse” mentioneaza: “Este mai
usor a preintampina infractiunile, decit a-1 pedepsi pe infractori. Totodata, scopul
pedepselor nu este de a chinui si de a indurera o fiinta sensibild, nici de a ierta o
infractiune deja comisa [5, p.60]”.

Scopul sistemului sanctionator se identifica cu scopul legii penale, enuntat
in alin. (2) al art. 2 din Codul penal al RM [6], care rezida in prevenirea savirsirii
de noi infractiuni. Astfel, interdictia juridico-penald presupune prin esenta preve-
nirea atentatelor infractionale asupra relatiilor sociale ocrotite de normele drep-
tului penal: persoana, drepturile si libertatile acesteia, proprietatea, mediul in-
conjurdtor, orinduirea constitutionald, suveranitatea, independenta si integritatea
teritoriald a Republicii Moldova, pacea si securitatea omenirii, precum $i intreaga
ordine de drept.

Specificind rolul de prevenire al legii penale, subintelegem prevenirea gene-
rald si cea speciald. Prevenirea generala se rasfrange asupra tuturor persoanelor
si consta in abtinerea, sub imperiul fricii de raspundere si pedeapsa penald, a
persoanelor predispuse sd sdvarseasca fapte penale. Suportul preventiei generale
il constituie sanctiunea prevazuta de norma penala — inevitabilitatea pedepsei [7,
p-208-210].

Totodata, la realizarea preventiei generale contribuie existenta normelor
juridice penale de imputernicire (legitima apirare, extrema necesitate etc.). in
aceastd categorie de norme se incadreaza si normele ce stabilesc liberarea de ras-
pundere penald In cazurile unui comportament postinfractional pozitiv (de exem-
plu, alin. (4) al art. 325 din CP al RM prevede: “Persoana care a promis, a oferit
sau a dat bunuri ori servicii enumerate la art. 324 este liberata de raspundere pe-
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nald daca s-a autodenuntat nestiind ca organele de urmarire penald sunt la curent
cu infractiunea pe care a savarsit-0.”) [8, p.882].

Prin realizarea preventiei generale se preconizeaza inspirarea unui spirit de
respect fatd de legea penald din partea persoanelor cu labilitate afectiva, predis-
puse sa comita infractiuni.

Prevenirea speciala se rasfrange asupra persoanelor ce au savarsit infractiuni
prin aplicarea pedepselor penale si a altor masuri de natura juridico-penald, ur-
madrindu-se reorientarea acestora spre un comportament noncriminal. Reeducarea
este bazatd pe refacerea constiintei condamnatului, pe combaterea si lichidarea
conceptiilor si deprinderilor antisociale.

Scopurile legii penale se realizeaza prin intermediul politicii penale, identi-
ficatd, in sens larg, drept politicd de stat in domeniul combaterii criminalitatii. La
randul sau, politica penald a statului este tradusd in viata prin: stabilirea temeiu-
lui si principiilor raspunderii penale, a faptelor ce constituie infractiuni si a pe-
depselor corespunzatoare acestora; individualizarea si diversificarea pedepselor;
determinarea temeiului si conditiilor liberdrii de raspundere si pedeapsa penala,
favorizarea unor categorii speciale de subiecti ai raspunderii penale prin institui-
rea unui sistem sanctionator privilegiat. Or, orice pedeapsa care nu izvoraste din
necesitatea absoluta, spunea marele Montesquie, este tiranica [5, p.37].

Analizind starea, structura si dinamica infractiunilor sdvirsite de catre
subiectii favorizati ai raspunderii penale, si anume a minorilor si femeilor, in co-
raport cu subiectul general supus raspunderii penale, observam diferente majore
dintre infractiunile savirsite de aceste categorii de persoane. Astfel, minorii si
femeile savirsesc mult mai putine infractiuni, iar pericolul social al faptelor este
considerabil redus.

Dan Banciu si Sorin Radulescu mentioneaza ca este necesara o schimbare
importanta In politicile penale si sociale de prevenire si tratament a criminalitatii
juvenile in societate, prin diversificarea formelor si modalitétilor de preventie,
interventie si postventie desfasurate de institutiile cu rol de socializare, adaptare
si control social al tinerilor [9, p.233-241].

Raspunderea penald si sanctionarea femeilor si a minorilor reprezinta un
domeniu sensibil al existentei sociale. In raport cu barbatii, copiii si femeile fi-
ind mai slabi din punct de vedere psiho-fiziologic, necesitd o atentie sporitd in
procesul tragerii la rdspundere penald pentru realizarea scopului legii penale, in
particular - prevenirea speciala a indivizilor pentru a nu savirsi noi infractiuni,
precum si reeducarea ulterioard executarii pedepsei in spiritul legii.

Minorilor, in mod prioritar, li se aplica masurile de constringere cu caracter
educativ, care au scop final reeducarea individului. Astfel, conform prevederilor
art.54 din Codul penal al RM, care reglementeaza liberarea de raspundere pena-
1a a minorilor, legiuitorul statuiaza ca: ”Persoana In virsta de pina la 18 ani care a
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savirsit pentru prima oard o infractiune usoara sau mai putin grava poate fi libe-
ratd de raspundere penald in conformitate cu prevederile procedurii penale daca
s-a constatat cd corectarea ei este posibild fard a fi supusa raspunderii penale.
lar, persoanelor liberate de raspundere penald, in conformitate cu alin.(1) art.54
CP RM, i se aplicd masurile de constringere cu caracter educativ, prevazute la
art.104 din Codul penal al RM.

Totodata, conform prevederilor art.93 din Codul penal al RM, care regle-
menteaza liberarea de pedeapsa penald a minorilor, minorii condamnati pentru
savirsirea unei infractiuni usoare, mai putin grave sau grave sint liberati de pe-
deapsa de catre instanta de judecatd daca se constata ca scopurile pedepsei pot fi
atinse prin aplicarea masurilor de constringere cu caracter educativ prevazute la
art. 104 din Codul penal al RM.

Printre masurile de constringere cu caracter educativ instituite de prevede-
rile art.104 din Codul penal al RM se regasesc: avertismentul, incredintarea mi-
norului pentru supraveghere parintilor, persoanelor care 1i inlocuiesc sau organe-
lor specializate de stat; obligarea minorului sd repare daunele cauzate; obligarea
minorului de a urma un curs de reabilitare psihologica; obligarea minorului de a
urma cursul de Tnvatdmint obligatoriu; obligarea minorului de a participa la un
program probational.

Este de mentionat ca masurile de constringere cu caracter educativ nu sunt
eficiente in toate cazurile in care subiectul raspunderii penale este minorul. In
aceste cazuri fatd de minori sunt aplicate pedepsele penale cu caracter general,
dar care sunt aplicate in mod diferentiat, favorizant pentru infractor.

Astfel, conform prevederilor alin.4 art.104 din Codul penal al RM, in ca-
zul eschivarii sistematice a minorului de la masurile de constringere cu caracter
educativ, la propunerea organului de stat specializat, procurorul anuleazd masu-
rile aplicate si trimite cauza n instanta de judecata, iar in cazul in care masurile
respective au fost stabilite de catre instanta de judecatd, aceasta le anuleaza si
dispune trimiterea cauzei penale la procuror sau, dupa caz, stabileste o pedeapsa
prevazuta de lege pentru fapta savirsita.

Regula generala stabilita de prevederile alin.3 art.70 din Codul penal al RM,
este ca la stabilirea pedepsei Inchisorii pentru persoana care, la data savirsirii
infractiunii, nu a atins virsta de 18 ani, termenul inchisorii se stabileste din ma-
ximul pedepsei, prevazute de legea penala pentru infractiunea savirsita, reduse
la jumatate.

Totodata, conform prevederilor alin.3 art.71 din Codul penal al RM, deten-
tiunea pe viata nu poate fi aplicatd minorilor.

Din analiza jurisprundentei, am putea ajunge la concluzia cé sistemul juridic
actual este excesiv de represiv in materia sanctiondrii minorului infractor, or, nu
aceasta este situatia reala.
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Prioritatea masurilor educative este un principiu de baza in legislatia actua-
1a, motivele neaplicdrii sale fiind multiple si privesc atit necesitatea diversificarii
sistemului sanctionator aplicabil minorilor, respectiv a pedepselor principale, a
modalitatilor de executare si a masurilor educative, cit si necesitatea modificarii
mentalitatii tuturor organelor de drept, care contribuie la solutionarea cauzelor in
care sunt implicati minori.

Oportunitatea raspunderii penale privilegiate a femeilor conform legislatiei
nationale a RM este instituita tot in raport cu copiii, urmarind scopul protejarii
acestora. Astfel, femeia beneficiazd de anumite facilititi in procesul tragerii la
raspundere penald si sanctionare, in cazul graviditatii sau daca are copil in virsta
de pind la 8 ani. Necesitatea acestui statut favorizant al femeii tine de necesitatea
cresterii unei societati sandtoase, or ereditatea continud a acesteia este asigurata
de femei.

Conform prevederilor art.96 din Codul penal al RM, femeilor condamnate
gravide si persoanelor care au copii in virsta de pina la 8 ani, cu exceptia celor
condamnate la Inchisoare pe un termen mai mare de 5 ani pentru infractiuni gra-
ve, deosebit de grave si exceptional de grave, infractiuni prevazute la cap. I, II,
I, VII, VIII, XIII si XVII, instanta de judecata le poate amina executarea pedep-
sei pind la atingerea de catre copil a virstei de § ani.

In cazul in care vreuna din persoanele condamnate, mentionate la alin.(1)
art.96 din Codul penal al RM, refuza sa-si exercite drepturile si obligatiile parin-
testi sau incalcd conditiile probatiunii dupa avertismentul facut de organul care
exercitd controlul asupra comportamentului persoanei condamnate fata de care
executarea pedepsei a fost aminata, instanta de judecatd, la propunerea organului
nominalizat, poate sd anuleze aminarea executdrii pedepsei $i sa trimitd persoana
condamnata pentru executarea pedepsei lalocul stabilit in hotarirea judecatoreasca.

La atingerea de catre copil a virstei de 8§ ani, instanta de judecata, la demersul
organului de probatiune:
a) libereaza persoana condamnata de executarea partii neexecutate a pedep-
sei;

b) inlocuieste partea neexecutatd a pedepsei cu o pedeapsa mai blinda;

¢) trimite persoana condamnata in institutia corespunzatoare pentru execu-

tarea partii neexecutate a pedepsei.

Totodata, conform prevederilor alin.3 art.71 din Codul penal al RM, deten-
tiunea pe viata nu poate fi aplicatd femeilor.

Urmare a analizei sistemului sanctionator favorizant aplicabil fatd de femei
si minori, legiuitorul a luat in consideratie atingerea scopului raspunderii penale
cu aplicarea unor sanctiuni diferentiate. Astfel, datoritd sensibilitdtii si constitutiei
psihologice a acestor subiecti, reeducarea lor se realizeaza mai usor. Ca principal
obiectiv al reeducdrii infractorului se proiecteaza restructurarea personalitatii, Tn
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vederea asimildrii modului de conduitd impus in societate. Activitatea de reedu-
care este departe de a fi simpla si necesitd o remodelare continud a metodelor
si programelor folosite, o adaptare continud a acestora la profilul personalitatii
acestuia. Actiunea consilierului, psihologului, educatorului sau al parintelui re-
prezintd o interpatrundere in personalitatea infractorului. Aplicarea unor pedepse
femeilor si minorilor care savirsesc fapte deosebit de grave si prezintd un grad
ridicat de periculozitate fatd de care, reactia societdtii nu poate fi decit aceea de
a-1 izola, plasinsu-i Intr-un mediu inchis este adesea necesara.

Existenta unei alternative la pedeapsa penala, reprezintd un nou cod compor-
tamental fatd de membrii societatii. Se urmdreste sarcina de a socializa, integra si
nu de a marginaliza si de a exclude. Tocmai 1n acest context, cercetarea noastra
aduce probatiunea ca alternativa viabila a reintegrarii infractorilor minori si a
femeilor in comunitate, determiniand-o pe cea din urma, sa-si aloce noi atributii
in vederea redefinirii rolului social al membrului sdu ce nu depaseste inca situatia
celor ce au nevoie de ajutor, Intelegere si acceptare, gasiti doar pentru o clipd la
o rascruce de drumuri.

Strategia educationala prin aplicarea sistemului sanctionator diferentiat, cer-
tifica importanta acordarii sansei minorului, dar si a femeii de a se reintegra in
comunitate, determinind implementarea unui nou comportament atitudinal recu-
perator, vizind raportul constructiv si nu distructiv ce implicd acceptarea si ,,de
facto”, schimbarea mentalitatii membrilor acesteia. Numai asa, subiectul vulne-
rabil supus pedepsei penale va gasi suportul moral cit si social, de a depasi ,,pra-
gul dezvoltarii sale bio-psihosociale” in raport cu actul de comunicare si relatio-
nare cu comunitatea, in asemenea situatii speciale create. Constructia valorica a
educatiei rezida in acest moment din ,,produsul social” pe care-1 reda comunitatii
atunci cand anii celor mai frumoase vise sunt tulburati de incertitudini, izolare si
marginalizare, redindu-i acestuia, increderea, acceptarea, speranta, dar mai ales
sansa de a putea merge mai departe [10, p.9].

Nu in ultimul rind, necesita precizari semnificatia pedepsei in contextul pri-
varii de libertate. Exista oare un alt domeniu al vietii sociale unde teoria si prac-
tica penald sd nu se contrazicd mai puternic atunci cind trebuie sa se stabileasca
daca pedeapsa este sau nu un mijloc educational? La aceasta intrebare, mai putin
retorica pot fi aduse elemente pro si contra, moment in care, ,,a educa” si ,,a pe-
depsi” isi au valentele sale specifice. Astfel, pedeapsa nu este o notiune univoca,
fixa, ci cuprinde unele fenomene care trebuiesc diferentiate cu precizie, analizind
totodata conditiile cadru, premisele si consecintele. In acest context, privitd ca
notiune morald, pedeapsa este consecinta unui delict ndscut dintr-o vind subiecti-
va, producind faptuitorului un mare prejudiciu (pedepse care privesc onoarea, li-
bertatea, avutul sau aplicarea unei corectii corporale) si care in acelasi timp, poa-
te declansa aparitia suferintei. De fapt, suferinta loveste faptuitorul si are menirea
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sd razbune sau sa-1 avertizeze pe cel pedepsit, dar si pe altii, impiedicindu-1 sa
nesocoteasca din nou regulile cit si sd-1 determine pe faptuitor sa se corecteze.

Platon afirma ca "acel care vrea sa pedepseascd in mod judicios, nu pedepseste
din pricina faptei rele care este un lucru trecut, caci nu s-ar putea face ca ceea
ce s-a savirsit sd nu se fi savirsit, ci pedepseste in vederea viitorului, pentru ca
vinovatul sa nu mai cada in greseald si pentru ca pedeapsa lui sa-i infrineze pe
ceilalti. ”[11, p.208-209].

Ca mijloc de formare a obisnuintei, pedeapsa nu mai are tangenta cu vina
si ispasirea, ci vine in intimplarea existentei unui sistem de reguli, privind or-
dinea sociala, la un comportament al indivizilor conform acestui sistem, numit
uzual-disciplind. Pentru a putea explica pedeapsa, intotdeauna e nevoie de fap-
ta si de faptas, moment in care se face diferenta intre pedepse: aplicate pentru
ca a fost Incdlcat un raport de drept (punitur quia pecatum est) ce implicd fapta
si cele care au menirea de a impiedica in viitor Incalcarea dreptului (punitur, ne,
pecetur), unde implicat este faptasul, ele diferentiindu-se prin intentia urmarita
de pedeapsa. Important de subliniat este faptul ca, la baza pedepsei raportate
la faptasi, std conceptia ca actul infractional a incédlcat un raport juridic pe care
pedeapsa are menirea de a-l restabili. Totodata, sentinta justa trebuie sa resta-
bileascd un echilibru intre viatd si ispasire, deoarece dupd cum mentioneaza
Maria Dorina Pasca: ,,Importantd nu este vina, aspectul subiectiv, ci restabilirea
echilibrului obiectiv” [10].

Si totusi, pentru a Intelege pedeapsa e bine sa ne amintim de regula specifi-
carii optime, care determind faptul ca pedeapsa pentru toti la fel, nu are aceeasi
forta pentru toatd lumea. Pedeapsa trebuie sa impiedice recidiva si sa tind seama
de natura profunda a criminalului, de gradul prezumabil de rdutate si de calitatea
intrinseca a vointei acesteia.

Urmare a analizei tuturor pedepselor aplicate fatd de minori si femei, pu-
tem remarca cd aplicarea unui regim sanctionator diferentiat este benefic, in final
atingindu-se scopul corectarii acestora si reeducdrii lor in spiritul legii. Individu-
alizarea pedepselor are un scop primordial de a reeduca individul care savirseste
infractiunea, in acest sens fata de subiectul favorizat nu este necesara aplicarea
unui regim sanctionator aspru pentru reeducarea acestora. Astfel, totalitatea pir-
ghiilor instituite de legiuitor au un scop final benefic pentru corectarea infracto-
rilor, datoritd pedepsirii echitabile fata de fapta infractionala savirsita si persona-
litatea acestuia.

Cu toate argumentele aduse anterior 1n sustinerea pozitiei de aplicare a unui
tratament favorizant pentru femei si minori, conditiile de existenta sociala in epo-
ca contemporana, caracterizata de emancipare, maturizare prematurd, egalitate In
sanse pentru femei si barbati, impune revizuirea unor principii ale politicii penale
actuale.
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Or, neaplicarea pedepsei, aminarea executdrii pedepsei, precum si existenta
unui regim sanctionator privilegiat pentru categorii speciale de subiecti, deter-
mina pierderea autoritatii si eficacitatii pedepsei penale. Totodata, acest fapt ge-
nereazd recidiva, deoarece lipsa sanctiondrii unor comportamente deviante, este
cauza primordiald a repetabilitatii acestora.

In geneza procesului criminogen, printre determinantele prioritare se
evidentiaza speranta infractorului de a se eschiva de la raspundere penala sau de
a beneficia de un regim sanctionator privilegiat.

Criminologul Etienne de Greef, autorul teoriei psiho-morale, considera ca
structurile afective ale individului sunt determinate de doua grupuri fundamen-
tale de instincte: de apdrare si de simpatie. In cursul primilor ani de viata aceste
instincte se pot altera, determinind un sentiment de injustitie, o stare de indife-
rentd afectiva [12, p.64-65]. Degradind moral, individul, in final, comite actul in-
fractional. Acest proces este numit de E. de Greef “proces criminogen” si expli-
carea lui se poate face doar prin intermediul formarii si dezvoltarii personalitatii
individului. In asa fel, autorul transpune in criminologie o schemi valabila pentru
evolutia psihica a criminalului, distingind trei faze:

1) Individul normal, suferd o degradare progresiva a personalitatii, ca urma-
re a unor experiente esuate. Viitorul infractor se dezgusta fata de nedreptatile cu
care este confruntat. Fiind convins de injustitia mediului social in care traieste,
experienta sa in viata suferind esec, el nu mai gaseste nici o motivatie pentru
respectarea normelor existente in societate. Autorul numeste aceasta faza “asen-
timentul temperat”. Anume in timpul ei se naste ideea de crima. Tendinta de a
comite infractiunea se instaleaza pe terenul unui resentiment si al unei acceptiuni
[13, p.60].

2) Cea de-a doua fazd este denumitd de autor faza “asentimentului formu-
lat”, individul acceptind comiterea crimei. Viitorul infractor isi va caduta chiar
complici, va alege mediul de actiune, fiind gata de a trece la crima.

3) Ultima faza — “criza” consta in cdutarea ocaziei favorabile pentru tre-
cerea la act. In aceastd faza individul trece printr-o stare psihica periculoasa,
acceptind eliminarea victimei.

In consecinti, individul care a parcurs aceste trei faze capati un “Eu” care
consimte §i tolereaza ideea crimei, prin aceasta deosebindu-se de un noninfractor.
Primul va trece mai usor la comiterea crimei aflindu-se intr-o situatie favorabila
[14, p.112].

Generalizind asupra problematicii sistemului sanctionator penal distinct
pentru minori si femei, considerdm cd ultimul trebuie sa constituie obiectul unei
cercetari stiintifice complexe, 1n care sa se analizeze contextul social, moral si
economic dintr-o anumita tard si intr-o anumita etapa istorica, luindu-se in consi-
derare si eficacitatea lui preventiva generala si speciala.
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