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Summary. The main idea promoted by this article is that the minority and the way of
prosecuting and judging minor criminals require special procedures aimed at ensuring more
procedural guarantees, which prove their effectiveness by combining the repressive side with
the educational side of the criminal process. The "legal representative of the minor” as well as
the "psychologist/pedagogue” are part of the multitude of institutions that ensure the minor's
right to a fair trial. Ensuring the participation of these judicial actors in the criminal process
with the involvement of minors comes to ensure a safe and friendly environment for the child
in conflict with the law. Also, their effective participation in the criminal process ensures the
legality of the process itsell, so that the procedural actions carried out with regard to minors
by the judicial bodies are valid and avoid the sanction of nullity.
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Fiind una din fostele tari ale Uniunii Sovietice, dupa declararea independentei
in anul 1991, Republica Moldova a mostenit acel sistem sovietic al justitiei ce avea
ca fundament infractiunea si pedeapsa, si manifesta mai putin interes in privinta
drepturilor persoanelor implicate In proces penal, inclusiv ale minorilor.

In perioada mentionatd, Republica Moldova nu avea nici instante
judecatoresti, nici judecatori specializati in examinarea cauzelor penale cu
implicarea inculpatilor minori. Copilul in conflict cu legea era nevoit sa confrunte un
sistem al justitiei preocupat de descoperirea infractiunii si mai putin de satisfacerea
necesitatilor copilului. Un copil putea fi detinut pana la pronuntarea sentintei chiar
si atunci cand privarea de liberate putea fi evitata, iar termenul de detentie pana la si
dupa judecarea cauzei depasea standardele internationale [1, pag. 7].

O evaluare de amploare a realitatii obiective din cadrul justitiei juvenile In
Republica Moldova elaborata de UNICEF a scos in evidenta o serie de probleme ce
necesitau a fi rezolvate de urgenta: lipsa unui sistem specializat pentru copii,
infrastructura slab dezvoltata pentru alternativele la detentie si masurile de
prevenire a delincventei si a recidivei, coordonarea slaba intre actorii relevanti in
procesul de reformare a justitiei pentru copii, servicii subdezvoltate de asistenta
juridica, colectarea neuniforma si dezorganizata a datelor statistice, etc. [1, pag. 8].

In acest sens, legiuitorul moldav s-a vizut obligat de a tine cont in procesul
de elaborarea a noului cadru juridic de reglementarile internationale expuse in
documente oficiale ratificate de Republica Moldova, pentru a corespunde noilor
limite impuse.
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Astfel, exista o serie de documente internationale care stabilesc standardele
pentru respectarea drepturilor copilului In administrarea justitiei de care
Parlamentul RM s-a condus la elaborarea legislatiei materiale si procesual-penale:
Conventia ONU privind drepturile copilului, Regulile standarde minime ale ONU
privind administrarea justitiei juvenile (Regulile de la Beijing), Regulile Natiunilor
Unite pentru protectia minorilor privati de libertate (Regulile de la Havana) si
Principiile Natiunilor Unite pentru prevenirea delincventei juvenile (Principiile de
la Riyadh). Prevederi relevante se regasesc si in Corpul de principii pentru
protectia persoanelor contra oricarei forme de detentie sau inchisoare, Regulile
standarde minime ale ONU privind masuri neprivative de libertate (Regulile de la
Tokyo), precum si in Pactul international cu privire la drepturile civile si politice
(articolul 14) etc.

Alinierea sistemului justitiei pentru copii la aceste standardele internationale
a fost posibil de realizat doar prin promovarea continua a reformelor legislative si
institutionale, iar distribuirea eficienta a eforturilor, resurselor si
responsabilitatilor actorilor-cheie a contribuit la consolidarea acestui sistem.

Dreptul la un proces echitabil constituie pilonul central al unei societati
democratice. Copiii suspectati sau acuzati de comiterea unei infractiuni au dreptul
la un proces echitabil si beneficiaza de aceleasi garantii ca orice alta persoana
aflata in conflict cu legea. Garantiile unui proces echitabil se aplica de la primul
interogatoriu la care este supus copilul si sunt mentinute pe tot parcursul
procesului. Pe de alta parte, copiii aflati In conflict cu legea sunt deosebit de
vulnerabili, avand nevoie, asadar, de protectie suplimentara [2, pag. 207].

Din aceste considerente opinam cd, In continuare trebuie sa se slefuiasca
sistemul justitiei care pune accentul in primul rand pe solutionarea cazurilor, fara
a tine cont prea mult de nevoile copiilor. Or, copiii care interactioneaza cu
sistemul justitiei se confrunta cu obstacole, Incepand cu o legislatie care nu tine
cont de drepturile lor specifice si 1i trateaza ca pe niste adulti si terminand cu
lipsa de asistenta juridica calificatd, in sensul ca toti actorii implicati in procesul
penal al unui minor trebuie sa fie instruit in comunicarea eficienta si prielnica
emotional unui copil in conflict cu legea.

Astfel, este imperios ca organele de drept ce interactioneaza cu un minor sa
poatd aprecia sistemul de justitie ca unul prietenos cu copilul, sa abordeze
minorul in conflict cu legea nu ca pe un infractor, dar ca pe un copil care are
nevoie de asistentd si suport special, sa poata efectua actiunile procesuale in
corespundere cu varsta copiilor, tinand cont permanent de gradul de maturitate
emotionald, psihica si intelectuala a copilului, precum si sa poata aplica o
terminologie si un limbaj accesibil pentru copil [3, pag. 4]. Din acest motiv, si
procedura de examinare a cauzelor cu implicarea minorilor este una speciala.
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Astfel, in conformitate cu art.474 Cod de procedura penald, judecarea
cauzelor privind minorii, ca si urmadrirea penala, se face potrivit procedurii
obisnuite, cu deosebirile de rigoare potrivit dispozitiilor capitolului I/titlul III,
care se refera la procedura In cauzele privind minorii, adica persoanele care, la
momentul desfasurarii actiunii procesuale, nu au implinit varsta de 18 ani [4].

Avand in vedere capacitatea juridica limitatd a minorilor, pe tot parcursul
procesului penal, orice minor (indiferent de calitatea sa procesuald) trebuie sa fie
asistat de reprezentant legal. Cu privire la acest aspect si reglementarile
internationale in materie consacra un deziderat referitor la interesul superior al
copilului care trebuie sa prevaleze intotdeauna.

Art.7.1 din Regulile si standardele minime ale Natiunilor Unite privind
administrarea justitiei pentru minori - Regulile de la Beijing prevede cd, garantiile
fundamentale ale procedurii, asa cum ar fi prezumtia de nevinovatie, dreptul de a
fi informat asupra sarcinilor, dreptul de a tacea, dreptul de a fi asistat, dreptul la
prezenta unui parinte sau tutore, dreptul de a interoga si de a confrunta martorii
si dreptul la un grad dublu de jurisdictie, sunt asigurate in toate stadiile
procedurii. De asemenea, potrivit art.15.2 din acelasi document, parintii sau
tutorele pot participa la procedura si pot fi rugati de autoritatea competenta sa o
faca, In interesul minorului. Autoritatea competenta poate sa le refuze aceasta
participare dacad aceasta are motive sa creada ca excluderea acestora de la proces
este In interesul minorului [5].

Potrivit art.3 din Conventia cu privire la drepturile copilului, adoptata de
Adunarea Generalad a Organizatiei Natiunilor Unite la 20 noiembrie 1989, in toate
actiunile care privesc copiii, intreprinse de institutiile de asistenta sociala publice
sau private, de instanfele judecdtoresti, autoritdtile administrative sau de
organele legislative, interesele copilului vor prevala. Totodatd, potrivit art.40 din
aceeasi conventie, statele parti recunosc oricarui copil banuit, acuzat sau cu
privire la care s-a dovedit ca a comis o Incdlcare a legii penale dreptul la un
tratament conform cu simtul demnitatii si al valorii personale, scop in care
copilului trebuie sa i se acorde dreptul de a fi informat in cel mai scurt termen si
direct despre acuzatiile care i se aduc sau, daca este cazul, prin intermediul
parintilor sai sau al reprezentantilor legali si de a beneficia de asistenta juridica
sau de orice alt fel de asistenta corespunzatoare, In vederea formularii si
sustinerii apararilor sale [6].

De altfel si Curtea Europeana a Drepturilor Omului, a statuat in jurisprudenta
sa ca minorul nu trebuie tratat ca un major si ca dreptul la un proces echitabil este
respectat prin prezenta unui reprezentant legal la audiere sau la sedinta de
judecatd, cu conditia ca el sa fie tratat "intr-o maniera care tine cont de varsta sa,
maturitatea sa si de capacitatile sale pe plan intelectual si emotional si cu conditia
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ludrii unor masuri de natura a favoriza intelegerea procedurii si participarea la
aceasta” (Cauza T si V impotriva Regatului Unit si Cauza S.C. impotriva Regatului
Unit) [7].

Legea procesual penala defineste la art.77 CPP notiunea de "reprezentant
legal” drept persoana care reprezinta in procesul penal interesele participantilor
minori in proces; si acestia pot fi parintii, tutorii sau curatorii lor. Totodata, in
cazul in care minorul implicat In proces nu are reprezentant legal din randul
persoanelor indicate ori In cazul unui conflict de interese intre reprezentantul
legal din randul persoanelor indicate si minor, organul de urmarire penala ori
instanta de judecata desemneaza din oficiu, prin ordonanta sau Incheiere
motivata, in calitate de reprezentant legal autoritatea tutelara teritoriala din raza
sediului organului de urmarire penala sau al instantei de judecata.

In continuare, art.480 alin.(1) din Codul de procedurd penald stabileste
obligatorie participarea reprezentantului legal al banuitului, Invinuitului,
inculpatului minor pe tot parcursul procesului penal. Aceasta prevedere legala
urmeaza a fi interpretata, In sensul ca participarea reprezentantului legal al
minorului este necesara atat la faza de urmarire penala cat si la faza de judecare a
cauzei in instanta de judecatd, ceea ce apreciem ca fiind rational si oportun.

O alta abordare asupra acestei chestiuni, pe care o consideram nejustificata,
a prezentat-o Codul de procedura penala al Romaniei in redactia sa pana la 10 mai
2018, moment 1In care norma procesuala criticatd a fost declarata
neconstitutionala prin Decizia Curtii Constitutionale a Romaniei nr. 102/2018
referitoare la admiterea exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.505
alin.(2) din Codul de procedura penald, precum si a sintagmei "care nu a implinit
16 ani” din cuprinsul dispozitiilor art.505 alin.(1) din Codul de procedura penala.

Astfel, daca in legislatia nationald participarea reprezentantului legal al
minorului, adica a persoanelor cu varsta cuprinsa intre 14-18 ani, este obligatorie la
orice faza a procesului penal, legislatia romana a facut o diferentiere, apreciata
drept discriminatorie intre minorii cu varsta 14-16 ani si cei de 16-18 ani,
indicandu-se ca participarea reprezentantului legal al minorului in procesul penal
este obligatorie la faza de urmarire penala doar pentru inculpatii minori cu varsta
cuprinsa intre 14-16 ani. Pentru a doua categorie de minori, antrenarea in proces al
reprezentantului legal al minorului a fost lasata la latitudinea organului de urmarire
penala.

Ab initio, intru clarificarea chestiunii abordate este necesara clarificarea
notiunii de minoritate.

Codul de procedura penala al RM defineste persoana minora drept persoana
care nu a implinit varsta de 18 ani [4]. Pe de alta parte, art.21 din Codul penal al
RM, stabilind subiectul raspunderii penale, remarca ca sunt pasibile de
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raspundere penala persoanele fizice responsabile care, in momentul savarsirii
infractiunii, au Implinit varsta de 16 ani. Totodata, alin.(2) al aceluiasi articol,
delimiteaza si o alta categorie de varstd, indicandu-se ca persoanele fizice care au
varsta Intre 14 si 16 ani sunt pasibile de raspundere penald numai pentru
savarsirea infractiunilor prevazute la art.145, 147, 151, 152 alin.(2), art.164, 166
alin.(2) si (3), art.171, 172, 175, 186-188, 189 alin.(2)-(6), art.190 alin.(2)-(5),
art.192 alin.(2)-(4), art.1921 alin.(2) si (3), 196 alin.(4), art.197 alin.(2), art.212
alin.(3), art.217 alin.(4) lit.b), art.2171 alin.(3) si alin.(4) lit.b) si d), art.2173alin.(3)
lita) si b), art.2174, art.217%alin.(2), art.260, 268, 270, 271, art.275, 280, 281, 283-
286, 287 alin.(2) si (3), art.288 alin.(2), art.290 alin.(2), art.292 alin.(2), art.317
alin.(2), art. 342 Cod penal.

Analiza sistemica a normelor juridice indicate, evidentiaza ca in sistemul de
drept national sunt pasibili de raspundere penald, minorii incepand cu varsta de
16 ani, iar pentru anumite categorii de infractiuni strict prevazute de lege si
minorii Incepand cu varsta de 14 ani. Astfel, sesizaim o delimitare a varstei
minoritatii in trei perioade bazate pe criteriul categoriei de infractiuni comise:
minori care nu raspund penal pentru infractiunea comisa, minori care raspund
penal doar pentru o anumita infractiune comisa si minorii care sunt pasibili de
raspundere penald pentru toate categoriile de infractiuni.

Legislatia romana prezinta o alta abordare si un alt criteriu de delimitare a
varstelor minoratului - cel al prezentei sau absentei discernamantului.

Reglementand raspunderea penald a minorului si limitele acestei
raspunderi, legiuitorul a impartit, conform art.113 din Codul penal al Romaniei
[8], varsta minoritatii In trei perioade distincte: a) pana la varsta de 14 ani se
aplica prezumfia absoluta a lipsei raspunderii penale, minorul fiind considerat ca
total lipsit de discernamant si incapabil de a intelege gravitatea unei fapte prin
care a Incalcat legea, excluzand totodatd, in mod absolut, posibilitatea ca acesta sa
cunoasca prevederile legii penale; b) in cazul in care minorul care a comis
infractiunea are varsta cuprinsa intre 14 si 16 ani, se aplica prezumtia relativa a
lipsei raspunderii penale, aceasta prezumtie fiind bazata pe un factor psihic,
respectiv prezenfa sau absenta discernamantului in momentul comiterii
infractiunii. Prin discernamant se infelege atat capacitatea mentala (psihica si
intelectuald) a persoanei de a intelege semnificatia sociala a faptelor pe care le
savarseste (urmadrile acesteia), cat si capacitatea de a-si manifesta vointa
neconstransa de a le savarsi. Cu privire la acest aspect trebuie aratat ca pentru
aceste categorii de minori expertiza este obligatorie, sens in care, potrivit
art.184 alin.(1) din Codul de procedura penala, In cazul infractiunilor comise de
minorii cu varsta intre 14 si 16 ani, se dispune efectuarea unei expertize medico-
legale psihiatrice care va stabili existenta sau inexistenfa discernamantului in
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momentul comiterii faptei; c¢) in cazul in care minorul care a savarsit o fapta
prevazuta de legea penala are varsta peste 16 ani, acesta raspunde penal. Dar,
chiar daca aceasta persoana este prezumata relativ ca are discernamant si a putut
sa 1si dea seama de gravitatea faptei pe care a comis-o si de urmarile socialmente
periculoase ale acesteia, totusi legiuitorul considera ca aceasta capacitate nu este
pe deplin formatd, fapt care justifica regimul sanctionator diferit al faptelor
penale comise de minori [9].

Astfel, in capitolul III din titlul IV al partii speciale a Codului de procedura
penala al Romaniei este reglementata procedura in cauzele cu infractori minori
(art.504-520), sens in care, potrivit art.505 alin.(1) din Codul de procedura
penald, cand suspectul ori inculpatul este un minor care nu a implinit 16 ani, la
orice ascultare sau confruntare a minorului, organul de urmarire penala citeaza
parintii acestuia ori, dupa caz, pe tutore, curator sau persoana in ingrijirea ori
supravegherea cdreia se afla temporar minorul, precum si Directia generala de
asistenta socialda si protectie a copilului din localitatea unde se desfasoara
audierea.

Spre deosebire de art.505 alin.(1) din Codul de procedura penald, potrivit
redactiei anterioare a alin.(2) al aceluiasi articol, cand suspectul sau inculpatul
este un minor care a implinit 16 ani, citarea persoanelor prevazute la alin.(1) se
dispune numai daca organul de urmarire penala considera necesar.

Fiind sesizata Curtea Constitutionald cu privire la diferentierea regimului
juridic al minorului care a Implinit varsta de 16 ani in cadrul urmaririi penale,
Curtea a constatat cd o astfel de reglementare diferentiata nu isi gaseste
justificare in nici o ratiune obiectiva si rezonabila, cu atat mai mult cu cat, potrivit
art.114 din Codul penal, toti minorii cu varsta cuprinsa intre 14 si 18 ani, ca o
consecinta a raspunderii penale, sunt supusi unor masuri educative.

Curtea constata existenta unei discrimindri a suspectilor/inculpatilor
minori care au implinit varsta de 16 ani fata de suspectii/inculpatii minori care nu
au Tmplinit inca aceasta varstd. Avand in vedere natura masurii procesuale in
discutie, Curtea retine ca legiuitorul a apelat, In mod eronat, la distinctia realizata
in art.505 alin.(2) din Codul de procedura penald, prin aplicarea unui criteriu ce
tine de varsta de la care minorul raspunde penal, potrivit art.113 alin.(3) din
Codul penal. Din contra, in aceasta ipoteza normativa supusa controlului de
constitutionalitate primeaza calitatea de minor a persoanei, criteriul de varsta
antereferit fiind unul secundar, care nu poate prevala in raport cu obligatia de
ocrotire si protectie pe care statul este dator sa o asigure minorilor in temeiul
art.49 din Constitutie. Prin urmare, legiuitorul trebuie sa acorde minorilor,
indiferent de varsta pe care acestia o au in cursul minoritatii, aceleasi garantii
procesuale in privinta ascultarii si/sau confruntdrii realizate de organele de
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urmadrire penald. De aceea, Curtea retine ca dispozitiile legale criticate
discrimineaza minorul cu varsta de peste 16 ani, acesta fiind exclus de la dreptul
de a fi asistat, la orice ascultare sau confruntare, de persoanele prevazute la
art.505 alin.(1) din Codul de procedura penald. Neconstitutionalitatea
discriminarii astfel constatate are drept rezultat accesul minorilor la masura de
ocrotire si protectie prevazuta de art.505 alin.(1) din Codul de procedura penala,
indiferent de varsta.

Necesitatea reglementarii criticate nu 1Isi gaseste nicio justificare, deoarece
in faza de judecatd, potrivit art.508 alin.(1) si (2) din Codul de procedura penala,
la judecarea cauzei se citeaza serviciul de probatiune, parintii minorului sau, dupa
caz, tutorele, curatorul ori persoana in ingrijirea sau supravegherea careia se afla
temporar minorul, sens in care acestea au dreptul si indatorirea sa dea lamuriri,
sa formuleze cereri si sa prezinte propuneri in privinta masurilor ce ar urma sa fie
luate [9].

Rezonam integral cu pozitia adoptata de organul constitutional al Romaniei
si evidentiem ca reglementarea speciald a unei proceduri privitoare la minori
trebuie sa aiba caracter unitar. Unicitatea procedurii Isi gaseste ratiunea in faptul
ca minorul se afld intr-o situatie vulnerabild, cu atat mai mult cu cat atunci cand
ascultarea si confruntarea se fac la sediul organului de urmarire penald, acestea
capata un grad de oficialitate cu care minorul nu este obisnuit, fapt ce ar putea
influenta negativ calitatea declaratiilor. In asa mod, nu poate fi pus semnul
egalitatii intre oportunitatea sau necesitatea citdrii reprezentantului legal al
minorului, apreciata unilateral de organul de urmarire penald, si interesul
superior al minorului.

Sustinem integral motivarea prezentata de Curtea Constitutionala a
Romaniei, in sensul in care la adoptarea si formularea solutiei s-a tinut cont si de
Directiva (UE) 2016/800 a Consiliului Uniunii Europene privind garantiile
procedurale pentru copiii care sunt persoane suspectate sau acuzate in cadrul
procedurilor penale, ce urmareste instituirea unor norme minime comune in
scopul de a stabili garantii procedurale prin care sa se asigure ca toti copiii, care
inseamna persoane cu varsta mai mica de 18 ani, si care sunt persoane suspectate
sau acuzate in proceduri penale, sunt iIn masura sa inteleaga si sa urmeze
procedurile respective si si isi exercite dreptul la un proces echitabil. In acest
sens, au fost instituite noi garantii complementare cu privire la informatiile care
trebuie sa fie furnizate copiilor si titularului raspunderii parintesti, pentru a se lua
in considerare nevoile si vulnerabilitatile specifice copiilor. Asa fiind, directiva
instituie dreptul copilului ca titularul raspunderii parintesti sa fie informat, sens
in care acestuia din urma i se furnizeaza, cat mai curand posibil, informatiile pe
care copilul are dreptul sa le primeasca in conformitate cu art.4, potrivit caruia,
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intre altele, minorul are dreptul de a fi insotit de titularul raspunderii parintesti in
timpul diferitelor etape ale procedurii, altele decat sedintele de judecata. De
aceea, in conformitate cu prezenta directiva, copiii ar trebui sa aiba dreptul de a fi
insotiti de titularul raspunderii parintesti si in alte etape ale procedurii In care
sunt prezenti, de exemplu in cursul interogarilor efectuate de politie [10].

O altda chestiune pe care o abordam cu prilejul analizei institutiei
reprezentantului legal tine de existenta un conflict de interese Intre
reprezentantul legal din randul persoanelor indicate in lege si minor, situatie ce
necesita atentie sporita din partea organului abilitat de a-1 desemna.

Statistica indica ca cel mai Inalt indice criminogen in randul minorilor il
prezintd copii ce provin din familiile social-vulnerabile, unde deseori parintii duc
un mod de viata vicios (suferind de alcoolism cronic sau narcomanie) sau ei Insisi
sunt in conflict cu legea.

In acest caz, apare intrebarea daci un astfel de pirinte poate si actioneze in
interesele propriului copil, sau din contra, in detrimentul acestuia, in situatia in
care modul de viata al parintelui este un anti-exemplu pentru minor si in mare
parte a influentat comportamentul adoptat de minor.

Suntem de pdrerea ca in situatia expusd, chiar daca parintele nu este
decazut din drepturile parintesti, dar in calitate de reprezentant legal al minorului
nu actioneaza in folosul lui, organul de urmarire penald sau instanta de judecata
poate sa desemneze in calitate de reprezentant legal autoritatea tutelara
teritoriala. Desi aparent participarea specialistului din cadrul autoritatii tutelare
teritoriale in calitate de reprezentant legal al minorului tine de o formalitate
obligatorie prevazuta lege, or, in cele mai dese cazuri lipseste acea legatura
emotionala intre minor si reprezentant legal, este primordial ca prin actiunile
sale, toti participantii la proces sa asigure si sa respecte interesul suprem al
copilului.

In privinta acestei chestiuni, legislatia procesual penald a Romaniei, din nou
face o delimitare 1Intre cazurile cand este obligatorie participarea
reprezentantului legal si cazurile cand aceasta chestiune este lasata la latitudinea
organului de urmarire penala. Potrivit art.505 alin.(1)2 Cod de procedura penal3,
daca parintii sau, dupa caz, tutorele, curatorul ori persoana in ingrijirea sau
supravegherea careia se afla temporar minorul nu au putut fi gasiti ori prezenta
acestora ar afecta interesul superior al minorului sau desfasurarea procesului
penal, citarea se va face catre un alt adult care este desemnat de minor si acceptat
in aceasta calitate de organul judiciar.

Analizand aceasta problematicd, si anume desemnarea unui adult de catre
minor, Mihai Vacaru Sora a prezentat opinia potrivit careia ar trebui sa tina cont
de reglementarea existenta in art.58 din materie procesual civila si in cazul in care
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prezenta reprezentantului legal ar afecta interesul superior al copilului, sa fie
desemnat un curator special, avand in vedere lipsa capacitatii depline de exercitiu
si sa nu confere posibilitatea arbitrara a organului de urmarire penala de stabili
un adult desemnat de minor si acceptat de organul judiciar, tocmai pentru ca s-ar
aprecia in necunostinta de cauza cine sa fie citat pentru acest minor, iar de
asemenea, minorul, fiind aflat la varsta la care nu cunoaste cu exactitate o
persoana si interesele care ar putea sta In spatele acesteia, ar fi tentat sa
desemneze o persoana cu care se afld in legaturd, Insa acea persoana ar putea
abuza de acest drept si astfel sa ingreuneze desfasurarea urmaririi penale. Motiv
pentru care, legiuitorul, prevazand aceste ipoteze a instituit regula potrivit careia,
in cazul in care minorul nu desemneaza un alt adult potrivit alin.(1) indice 2 sau
adultul desemnat nu este acceptat de organul judiciar, citarea se va face catre o
alta persoana aleasa de organul judiciar, finand seama de interesul superior al
minorului [11].

O alta problema cu valentda multipla in cauzele penale cu implicarea
inculpatilor minori tine de modul de citare a minorului. Instantele de judecata
necesita sa tina cont cd modul de chemare in judecata a inculpatului minor,
trebuie sa fie unul indirect, adica prin intermediul reprezentantilor legali.
Dificultate si imprecizie juridica prezinta situatiile In care: minorul nu are loc
stabil de trai, minorul este lipsit de grija parinteascd, modul de viata social-
vulnerabil al parintilor este incompatibil cu reprezentarea intereselor minorului
etc. In acest caz, este foarte complicat de respectat procedura de citare a
inculpatului minor, ce este una destul de anevoioasa si presupune in cele mai dese
cazuri implicarea politistilor de sector care duc evidenta copiilor sau familiilor
social-vulnerabile si cunosc eventualul loc de aflare al acestora.

In lipsa parintilor, tutorului sau curatorului, instanta este obligatd si citeze
minorul, prin intermediul reprezentantului legal din cadrul autoritatii tutelare
teritoriale. Aceasta procedura formalad este putin spus "irationala” in situatia in
care asistentul social din cadrul autoritatii statului nu poate sa cunoasca locul de
aflare a minorului fara loc stabil de trai.

Si in acest caz apare o intrebare: ce se intampla cand aceasta procedura nu
este respectatda? Este afectat in vreun mod echitatea procesului penal in privinta
minorului? Constituie temei de nulitate a masurii procesuale in sine la aprecierea
probelor de catre instanta de judecata? Cu parere de rau, legislatia procesual
penald in redactia actuala nu ofera raspuns la aceasta intrebare, fapt pentru ce
propunem modificari sau completari in acest sens.

Pe cat de actuala este problema abordata pe atat de subred este raspunsul la
intrebarea acordata. Or, pe de o partea avem o categorie vulnerabila de inculpati
minori - ,copii ai strazii”, cu drepturi speciale, dar pe de alta parte, aceasta
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categorie de inculpati, tinand cont de personalitatea infractionald, sunt cei mai
rebeli, nesupusi regulilor si cu tendinta de a comite in lant infractiuni usoare sau
mai putin grave.

Practica demonstreaza ca aceasta categorie de minori contacteaza si
conlucreaza la direct cu organul de politie de sector, in special la faza initiala a
procesului penal, pana la desemnarea oficiala a reprezentantului legal, ceea ce in
mod ideal este interzis si afecteaza legalitatea procesului penal.

Un alt participant al procesului penal obligat prin lege sa asiste la audierea
minorului In cadrul unui proces penal este pedagogul sau psihologul.

Psihologul /pedagogul este specialistul care poseda cunostinte in dezvoltarea
copilului. Calitatea procesuala a acestor persoane este de specialist. Potrivit art.87
Cod de procedura penala, specialist este persoana invitata pentru a participa la
efectuarea unei actiuni procesuale in cazurile prevazute de Codul de procedura
penald si care nu este interesata de rezultatul procesului penal [4]. Specialistul
trebuie sa posede suficiente cunostinte si abilitafi pentru acordarea sprijinului
necesar organului de urmirire penali sau instantei de judecats. in contextul art.87
Cod de procedura penald, psihologul/pedagogul este in drept sa ajute la formularea
intrebarilor ce urmeaza a fi adresate copilului, iar la sfarsitul audierii, analizand
inregistrarile, sa faca observatii scrise referitoare la corectitudinea declaratiilor
date de victima, sa formuleze concluzia privind gradul de veridicitate a depozitiilor
date in cadrul audierii. In cadrul audierii psihologul/pedagogul isi aduce
contributia la adaptarea actului procesual la posibilitdtile si necesitatile copilului.
Psihologul/ pedagogul poate fi implicat pentru deblocarea situatiilor de inhibare
(blocare) a copilului, la necesitate consulta judecatorul de instructie daca este
necesara o pauzd, pentru prevenirea revictimizarii copilului. Dupa audiere,
psihologul poate, de asemenea, sa il asiste pe copil sau sa se expuna daca copilului
are nevoie de interventia unor servicii de asistenta psihosociala [12, pag. 63].

O problema actuald in practica judiciara vis-a-vis de participarea
psihologului/pedagogului in sedinta de judecata cu implicarea inculpatului minor
este lipsa de specialisti oferiti de institutiile responsabile: Directia pentru
protectia drepturilor copilului si Directia Generald Educatie, Tineret si Sport.
Aceastd chestiune sesizatd creeazd probleme de sistem care duc nemijlocit la
tergiversarea proceselor penale cu implicarea minorilor, in detrimentul faptului
cd aceste procese necesitd a fi examinate de urgenta si cu prioritate. Astfel, la
sesizarea Institutiilor responsabile de a asigura prezenta psihologului/
pedagogului /n sedinta de judecati, deseori se primeste rdspuns cd este
imposibild participarea unui specialist din cauza lipsei de cadre, indicdndu-se cd
asistentii sociali din cadrul institutiei nu poseda studii psihologice/pedagogice
sau din cauza cd specialistii existenti sunt antrenati in alte procese de judecata.
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Din considerentele expuse, este justificatd opinia actorilor implicati in
procesele penale ce vizeaza inculpatii minori c3, sunt putine cazurile in care
psihologul /pedagogul manifesta initiativa, are un rol activ si este bine pregatit,
astfel incat, pe de o parte, sa contribuie la desfasurarea audierii intr-o maniera cat
mai pozitiva si favorabila aflarii adevarului, iar, pe de alta parte, sa supravegheze
si sa nu permitd ca minorul sa fie afectat sau traumatizat de interventiile
nepotrivite ale intervievatorului [13, pag. 46].

Este recomandabil ca pedagogii sau psihologii implicati in procesele penale
privind minorii sa fie in mod special instruiti pentru contactul cu minorii
delincventi. De asemenea, considerdam important momentul ca inainte de
desfasurarea actiunii de audiere a minorului, pedagogul sau psihologul sa se
informeze asupra cauzei penale intentate, sa initieze un prim contact cu minorul
pentru a evalua starea sa comportamentald. Cu regret, in practica judiciar3,
specialistul ajunge sa cunoasca personalitatea minorului doar in rezultatul
cercetarii judecatoresti. Putine sunt cazurile in care specialistul manifesta interes
in privinta minorului si face cunostinta cu materialele cauzei inainte de sedinta
preliminara, iar discutiile cu minorul pana la inceperea procesului sunt si mai
rare.

De asemenea, pentru asigurarea interesului superior al copilului, prezenta
pedagogului sau psihologului trebuie sa fie obligatorie la toate actiunile
procesuale, cu participarea minorului faptuitor, la orice faza a procesului penal,
sau cel putin in cazul infractiunilor grave, deosebit de grave si exceptional de
grave, precum si al infractiunilor ce implica elemente de violenta.

Pe langa faptul ca tot personalul din justitia juvenila trebuie sa primeasca o
instruire speciala si sa fie raspunzatori pentru toate actiunile si strategiile lor, in
special psihologul/pedagogul face parte din acel personal calificat si profesionist,
care se prezuma ca a beneficiat de o instruire speciald In prealabil, fiind capabil de
coordonarea institutiilor si folosirea studiilor ca baza pentru programe de
dezvoltare, politici de evaluare la luarea de decizii in timpul asistarii minorului,
fapt pentru care propunem abordarea problemei de lipsa de cadre in domeniu din
punct de vedere logistic. Astfel, intr-o instantd de judecata precum este
Judecatoria Chisindau (sediul Buiucani) ce are fluxul si randamentul cel mai inalt
de dosare penale cu implicarea minorilor, este logic si rentabil angajarea unui
asemenea specialist. De altfel, conform statisticii, instantele nationale nu
inregistreaza un astfel de specialist in statele de personal.

De asemenea, pentru redresarea situatiei s-a propus anterior instruirea
specializata a expertilor psihologi, urmand ca acestia sa fie atestati si sa activeze
independent, fiind preveniti asupra raspunderii penale care poate surveni in caz
de neindeplinire constiincioasid a obligatiilor profesionale. In asa mod ar fi
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rezolvata si carenta legislativa ca nu exista prevederi exprese nici in procedura
speciala (titlul III din CPP), nici In titlul II, cap.IIl - Judecata in prima instant3d, cu
privire la informarea, explicarea si verificarea cunoasterii drepturilor si
obligatiilor pedagogului sau psihologului in instanta de judecata [13, pag. 50, 52].
Spre regret, propunerea nu a fost pusa in practica efectiv iar legislatia nu a fost
modificata in sensul dat.

In asa situatie, ajungem la concluzia ci doar in cazul confruntirii cu o
problema in calitate de judecator specializat in examinarea cauzelor penale cu
implicarea inculpatilor minori, este sesizatd importanta acestei probleme si
consecintele sale asupra procesului penal. Or, este de obligatia instantei de
judecata de a asigura prezenta specialistului la audierea inculpatului minor, astfel
incat aceasta proba sa aiba valenta juridica si sa poata fi pusa la baza unei sentinte
legale.

In calitate de practicieni, evidentiem importanta acestor participanti ai
procesului penal, or, lipsa acestora In proces atunci cand legea i obligd, genereaza
consecinte grave in privinta actiunii procesuale - in special, si a intregului proces
judiciar - per general. La ce se refera aceasta afirmatie?

Omisiunea de a fi implicat reprezentantul legal sau psihologul/pedagogul
intr-o actiune procesuald cu participarea banuitului/invinuitului minor atrage
drept consecinta nulitatea respectivei actiuni. Astfel, in procesul de apreciere a
probelor, instanta de judecatda este obligata sa verifice legalitatea actiunii
procesuale petrecute la faza de urmarire penala si in cazul incalcarii procedurii de
petrecere a ei, inclusiv neasigurarea participarii persoanelor obligate, va dispune
nulitatea actului petrecut. De altfel, tindnd cont de rolul reprezentantului legal si
al psihologului in procesul de judecata, o astfel de eroare judiciara poate afecta
echitatea procesului penal per general.

Referinte:

1. RUSANOVSCHI, S. Raport - Evaluarea cadrului normativ si a practicilor privind
implicarea copiilor in procesul penal in Republica Moldova, Casa-Editorial-
Poligrafica ,Bons Offices”, Chisinau, 2014, pag. 7. [Accesat: 12.09.2022]
Disponibil: https://www.unicef.org/moldova/media/1311/file/Raport-Justitie-
pentru-copii.pdf.

2. Manual de drept european privind drepturile copilului, Luxemburg: Oficiul
pentru Publicatii al Uniunii Europene, 2016, pag. 207. [Accesat: 12.09.2022]
Disponibil:
https://www.echr.coe.int/Documents/Handbook_rights_child_RON.pdf.

3. PUICA, V. Justitia juvenild - indrumar pentru judecitori si procurori, Chisiniu,
2014, pag. 4.

4. Codul de proceduri penali al Moldovei din adoptat la 14.03.2003. In: Monitorul

~ 368 ~


https://www.unicef.org/moldova/media/1311/file/Raport-Justitie-pentru-copii.pdf
https://www.unicef.org/moldova/media/1311/file/Raport-Justitie-pentru-copii.pdf
https://www.echr.coe.int/Documents/Handbook_rights_child_RON.pdf

Conferinta stiintificd internationala ,Interesul superior al copilului: abordare socio -

culturald, normativd si jurisprudentiala”

10.

11.

12.

13.

Oficial al Republicii Moldova, 2013, nr. 248-251. [Accesat: 12.09.2022]
Disponibil:https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=113967&lang=ro.
Ansamblul regulilor minime ale Natiunilor Unite cu privire la administrarea
justitiei pentru minori (Regulile de la Beijing), adoptate de Organizatia
Natiunilor Unite prin Rezolutia 40/33 din 29 nov. 1985. [Accesat: 12.09.2022]
Disponibil: http://probatiune.gov.md/files/getfile /156.

Conventia cu privire la drepturile copilului, adoptata de Adunarea Generala a
Organizatiei Natiunilor Unite la 20 noiembrie 1989. [Accesat: 12.09.2022]
Disponibil:  https://www.unicef.org/moldova/media/1401 /file/Conventia-cu-
privire-la-drepturile-copilului.pdf.

Cauza S.C. impotriva Regatului Unit. [Accesat: 12.09.2022] Disponibil:
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22s.c.%22],%22documentc
ollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%
22:[%22001-61826%22]}.

Codul penal al Romaniei adoptat la 17.07.2009. [Accesat: 12.09.2022] Disponibil:
https://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis /223635.

Decizia Curtii Constitutionale a Romaniei nr. 102/2018 referitoare la admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor art.505 alin.(2) din Codul de
procedura penald, precum si a sintagmei "care nu a implinit 16 ani". [Accesat:
12.09.2022] Disponibila: https://lege5.ro/Gratuit/gi4damrxge2a/

Directiva (UE) 2016/800 a Consiliului Uniunii Europene privind garantiile
procedurale pentru copiii care sunt persoane suspectate sau acuzate in cadrul
procedurilor penale. [Accesat: 12.09.2022] Disponibil: https://eur-
lex.europa.eu/legal content/RO/TXT/PDF/?uri=CELEX:32016L0800&from=IT.
VACARU SORA, M. ” Procedura penald speciald privind suspectul sau inculpatul
minor”. [Accesat: 12.09.2022] Disponibil:
https://www.juridice.ro/740701/procedura-penala-speciala-privind-suspectul-
sau-inculpatul-minor.html.

TURCAN, A. Ghid practic pentru evaluarea psihologica si audierea copilului aflat
in contact cu sistemul de justitie, pag. 63. [Accesat: 12.09.2022] Disponibil:
https://cnajgs.md/uploads/asset/file/ro/919/Ghid_de_audiere_CNAJGS_2015_v
2.pdf.

MIHAILOV, V. Studiu - Parcursul unui copil prin sistemul de justitie penala in
Republica Moldova, Chisindu, 2017, pag. 46. [Accesat: 12.09.2022] Disponibila:
https://childhub.org/sites/default/files/library/attachments/studiu_view_1.pdf.

== =

—

~ 369 ~


https://www.legis.md/cautare/getResults?doc_id=113967&lang=ro
http://probatiune.gov.md/files/getfile/156
https://www.unicef.org/moldova/media/1401/file/Conventia-cu-privire-la-drepturile-copilului.pdf
https://www.unicef.org/moldova/media/1401/file/Conventia-cu-privire-la-drepturile-copilului.pdf
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22s.c.%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-61826%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22s.c.%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-61826%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22fulltext%22:[%22s.c.%22],%22documentcollectionid2%22:[%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-61826%22]}
https://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis/223635
https://lege5.ro/Gratuit/gi4damrxge2a/
https://www.juridice.ro/740701/procedura-penala-speciala-privind-suspectul-sau-inculpatul-minor.html
https://www.juridice.ro/740701/procedura-penala-speciala-privind-suspectul-sau-inculpatul-minor.html
https://childhub.org/sites/default/files/library/attachments/studiu_view_1.pdf



