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Abstract

The application of the institution of the subsidiary liability to
the members of the managing bodies of the insolvent debtor
increased at the same time when the Moldovan Parliament
adopted a new insolvency law on 29 June 2012.

The analysis of this institution represents a practical
interest, trying to identify the conditions of applicability, the
elements of probation, the trial procedure and the juridical
nature and the extent of the damage.

Through this article, | have tried to specify the special
conditions for employing the subsidiary liability for keeping
fictitious or against the law accountancy.

In practice, the application of this institution is complex and
involves a very rigorous analysis of those circumstances which
are necessary for applying the subsidiary liability to the
responsible persons which have caused or aggravated the
insolvency of the legal person.

Keywords: subsidiary liability, members of the managing
bodies of the insolvent debtor, insolvency law, fact of holding a
fictive or agreement accounting;
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Aplicarea institutiei raspunderii subsidiare a membrilor
organelor de conducere a debitorului insolvabil a luat amploare
odata cu intrarea in vigoare a Legii Insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012. Analiza acestei institutii reprezinta interes practic sub
aspectul identificarii conditiilor de aplicabilitate, a elementelor de
probatiune, a procedurii de judecare a cauzelor cit si asupra
naturii prejudiciului si intinderii acestuia. Prin analiza efectuata
mai jos am tins sa specificam principalele conditii speciale de
angajare a raspunderii subsidiare pentru fapta de tinere a
contabilitdtii fictive sau contrare legii, astfel cum sunt prevazute
de normele materiale de specialitate. Se mai poate constata si ca
in practica, aplicarea acestei institutii este complexa si implicd o
analizd deosebit de riguroasd a circumstantelor in care poate fi
atrasd raspunderea subsidiara a persoanelor responsabile de
cauzarea sau agravarea starii de insolventa a persoanei juridice [1,
p.1].

Crizele economice la nivel global dar si administrarea
ineficientd a societatilor comerciale au determinat majorarea
numarului cauzelor de insolventd. In acest context, obiectivul
principal al creditorilor unui debitor aflat in stare de insolventa
este de recuperare cit mai eficienta a creantelor, de cele mai
deseori in urma valorificarii activelor sau recuperarii creantelor
debitorilor Inregistrate fata de debitorii sai.

Insi, in cazul in care creditorii nu reusesc satisfacerea
creantelor, 1n special ca urmare a lipsei masei debitoare si
actiunilor frauduloase intreprinse In acest scop, ei pot opta pentru
antrenarea raspunderii subsidiare a membrilor organelor de
conducere si supraveghere a debitorului pentru faptele expuse la
art. 248 (1) din Legea Insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012
[1,p.2]

In conformitate cu prevederile art. 248 alin. (1) din Legea
insolvabilitagii nr. 149 din 29 iunie 2012, daca in cadrul
procesului sunt identificate persoane carora le-ar fi imputabila
aparifia starii de insolvabilitate a debitorului, la cererea
administratorului  insolvabilitatii/lichidatorului  instanta de
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insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile debitorului

insolvabil sa fie suportate de membrii organelor lui de conducere

si/sau de supraveghere, precum si de orice altd persoana, care i-

au cauzat insolvabilitatea prin una dintre urmatoarele actiuni:

a. folosirea bunurilor sau creditelor debitorului in interes
personal;

b. desfasurarea unei activitati comerciale in interes personal sub
acoperirea debitorului;

c. majorarea fictivd a pasivelor debitorului si/sau deturnarea
(ascunderea) unei parti din activul debitorului;

d. procurarea de fonduri pentru debitor la preturi exagerate;

e. tinerea unei contabilitati fictive sau contrare prevederilor
legii, precum si contribuirea la disparifia documentelor
contabile, a documentelor de constituire;

f. dispunerea continudrii unei activitati a debitorului care il
duce in mod vadit la incapacitate de plata;

g. dispunerea, in luna precedenta incetarii platilor, de a se plati
cu preferinta unui creditor in dauna celorlalfi creditori;

h. nedepunerea cererii de intentare a procesului de
insolvabilitate conform prevederilor art. 14;

1. comiterea altor actiuni care au adus daune proprietatii
debitorului.

Conform alin. (4) al art. 248 din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, in caz de pluralitate, raspunderea persoanelor
prevazute la alin.(I) este solidara, cu condifia ca aparitia starii de
insolvabilitate sa fie actuald sau anterioara perioadei in care si-au
exercitat mandatul ori au detinut pozifia ce ar fi putut cauza
insolvabilitatea debitorului. Persoanele in cauza se pot apara de
solidaritate daca, in organele colegiale de conducere ale
debitorului, s-au opus actelor sau faptelor care au cauzat
insolvabilitatea sau dacd au lipsit de la luarea deciziilor care au
cauzat insolvabilitatea si au facut sa se consemneze, ulterior luarii
deciziei, opozitia lor la aceste decizii.

Alineatul (5) al art. 248 indicad cd masura prevazuta la alin.(I)
se prescrie In termen de 3 ani de la data la care a fost cunoscuta
sau trebuia sd fie cunoscutd persoana care a cauzat starea de
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msolvabilitate, dar nu mai devreme de 2 ani de la data hotararii
de intentare a procedurii de insolvabilitate.

La rindul sau, art. 247 alin. (1) din Legea insolvabilitatii 149
din 29 iunie 2012, prevede cd (1) membri ai organelor de
conducere ale debitorului pot fi: debitorul persoand fizica ce
desfasoara activitate individuald de intreprinzator, fondatorul
intreprinderii individuale sau al gospodariei taranesti (de
fermier), administratorii societdtilor comerciale, membrii
organelor executive, membrii consiliilor de supraveghere (de
observatori), lichidatorii si membrii comisiilor de lichidare,
contabilii.

Din analiza dispozitiilor citate supra se evidentiaza ca
legiuitorul a stabilit cu certitudine conditiilesi termenii in care
membrii organelor de conducere si/sau de supraveghere ai
debitorului, precum si orice altd persoana care au contribuit la
aparitia starii de insolvabilitate a debitorului, pot fi trasi la
raspundere subsidiara de catre instanta de insolvabilitate pentru
pasivul neacoperit al debitorului.

Cererile de atragere la raspundere subsidiara se examineaza in
procedura contencioasd. La examinarea acestora se aplica
prevederile art. 118 din Codul de Procedura Civila, care prevede
ca fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le
invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu
prevede altfel.

Corespunzdtor, in cazul cererilor privind angajarea
raspunderii subsidiare, probatiunea comiterii faptelor care au
cauzat insolvabilitatea debitorului dar si valoarea prejudiciului
cauzat astfel, 1i revine in mod expres administratorului
insolvabilitatii/lichidatorului debitorului.

Astfel, la depunerea cererii de atragere la raspundere
subsidiara, administratorul insolvabilitatii/lichidatorul va trebui
sa administreze probe care sd adevereasca ca prin actiunile
intentionate ale persoanei vizate a fost cauzat un prejudiciu
creditorilor debitorului insolvabil.

Este de mentionat cd cererea de atragere la raspundere
subsidiara se examineaza Intr-un dosar separat de procesul
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general de insolventa, astfel administratorul insolvabilitatii va
trebuie sd prezinte repetat instantei inscrisurile importante din
cauza de insolventd, cum ar fi: hotérirea de intentare a procesului
de insolvabilitate, tabelul definitiv al creantelor creditorilor fata
de patrimoniul debitorului, cererile de validare a creantelor dupa
caz; actele de control fiscal si decizii Serviciului Fiscal de Stat,
precum si alte probe considerate importante.

Atentionez ca, chiar daca creditorii au suferit un prejudiciu a
carui existen{a certd este stabilitd prin constatarea faptului ca
societatea debitoare a ajuns in incetare de pldfi si ca impotriva
acesteia a fost declansata procedura insolvabilitdtii,
imposibilitatea de a recupera aceste creante nu constituie o
premisa suficientd care sd determine instanta sd oblige in mod
automat membrii organelor de conducere si/sau supraveghere a
debitorului la plata creantelor, aceasta formd de raspundere
neputand fi dispusd decat in conditiile statuate de art. 248 din
Legea Insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Or,dispozitii legale instituite la art. 248 din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 unie 2012 nu instituie prezumgia de
culpa a persoanei a carei raspundere se solicitd a fi stabilita, ci
prevad In concret natura faptelor pagubitoare pentru societatea
debitoare, fapte care au contribuit la ajungerea acesteia in stare de
insolventa si care pot antrena raspunderea unor persoane din
organele sale de conducere. Stabilirea existentei unor asemenea
fapte si a masurii in care ele au contribuit la ajungerea in stare de
insolventa a debitoarei se face cu respectarea tuturor normelor
procedurale aplicabile si in dreptul comun,pe baza unui
probatoriu complet si pertinent [2, p . 10].

In acest context este de remarcat si faptul ci nu orice
deficienta denatura manageriala este in masurd a duce la stabilirea
raspunderii persoanelor prevazute de art. 247 al Legii
Insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, textul de lege expus la
art. 248 sanctiondnd practic doar acele fapte care implicd o
deturnare a activitatii societatii de la scopul comercial in vederea
caruia a fost constituita.
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Raspunderea subsidiara a membrilor organelor de conducere
si/sau supraveghere a debitorului nu devine automat operanta in
toate cazurile in care pasivul social nu poate fi acoperit, ci numai
atunci cand se demonstreazd cd prin fapta culpabild si
intentionatd, intreprinsd in interes personal, subiectii vizati au
cauzat insolvabilitatea debitorului prin savarsirea actiunilor
expres si limitativ enumerate la articolul 248 din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 si a caror consecinte s-
au materializat prin crearea, mentinerea sau aprofundarea starii de
insolvabilitate, fiind necesar de a proba intrunirea cumulativa a
conditiilor de tragere la raspunde juridico-civila.

Réspunderea reglementata de dispozitiile art. 248 are, asa cum
rezultd din interpretarea textului de lege mentionat, o naturad
juridica delictuald, ceea ce presupune obligarea dovedirii
indeplinirii cumulative a conditiilor prevazute de dispozitiile art.
1998 Cod Civil.

Astfel, pentru a stabili culpa si a atrage la raspundere
subsidiara membrii organelor de conducere si/sau de
supraveghere a societdtii debitoare, urmeaza sd fie Intrunite
conditii speciale si anume: sa existe un prejudiciu, sa existe o
fapta ilicita, sa existe un raport de cauzalitate intre fapta ilicita
si prejudiciu, precum si fapta sa fie savdrsita cu vinovdtie si in
interesul personal al faptuitorului.

In acest sens, dispozitiile art. 1998 alin. (1) din Codul civil
consemneaza ca, cel care actioneaza fata de altul in mod ilicit, cu
vinovdtie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in
cazurile prevazute de lege, siprejudiciul moral cauzat prin actiune
sau omisiune [3, art. 1998].

Astfel, prejudiciul, fapta ilicita, raportul de cauzalitate si
vinovatia, sunt elemente esentiale si care trebuie dovedite, prin
probe convingatoare de catre administratorul
insolvabilitatii/lichidatorul debitorului, implinirea cumulativa a
conditiilor fiind o conditie Sine qua-non pentru atragerea
raspunderii  patrimoniale respective. Simplele afirmatii,
nedovedite, nu pot fundamenta admiterea cererii de atragere a
raspunderii.
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Complementar, invederez cd in contextul conditiilor generale
necesare pentru antrenarea raspunderii delictuale nu poate exista
raspunderea delictuald daca nu s-a produs un prejudiciu. Astfel,
pentru interventia raspunderii membrilor organelor de conducere
ale debitorului, conditiile sus-enumerate trebuie Intrunite
cumulativ, iar lipsa uneia conduce la imposibilitatea angajarii
raspunderii patrimoniale a membrilor organelor de conducere
care au contribuit la aparitia starii de insolvabilitate a debitorului.

Caracterul special al reglementarilor invocate supra consta in
aceea cd aprecierea culpei persoanei chemate sa raspunda
subsidiar trebuie facuta ,,in concreto”, cerindu-se o cauzalitate
specifica intre fapta si prejudiciu, respectiv faptele enumerate, in
madsura in care au fost savirsite culpabil si au cauzat un prejudiciu,
sa fi fost in masura sa contribuie la ajungerea debitorului in stare
de insolventa.

Norma prevazuta la art. 248 din Legea Insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012 nu instituie o raspundere obiectivd pentru
prejudiciul reprezentind totalul creantelor creditorilor participanti
la procedura de insolvabilitate, ci o raspundere in care faptele
imputate trebuie dovedite, atit in fapt cit si in drept, sub aspectul
conditiilor generale ale raspunderii civile delictuale reglementate
de dispozitiile art. 1998 Cod Civil, cit si sub aspectul conditiilor
speciale prevazute in textul legii pentru fiecare din faptele
enumerate la art. 248, conditiile generale ale raspunderii
delictuale urmind a dobindi particularitati specifice in functie de
cazul reglementat concret in textul legii[4, pag. 5].

In prezentul articol vom incerca si analizim principalele
particularitati ale angajarii raspunderii subsidiare a membrilor
organelor de conducere a debitorului pentru fapta de tinere a
contabilitatii fictive sau contrare legii, temei prevazut de art. 248
(1) lit. d) din Legea Insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Astfel, potrivit art. 3 din Legea contabilitatii si raportarii
financiare nr. 287 din 15 decembrie 2017, prin notiunea de
contabilitate urmeaza a se intelege un sistem complex de
colectare, identificare, grupare, prelucrare, inregistrare,
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generalizare si de prezentare a informatiilor privind elementele
contabile.

Totodata, art. 18 (1) al Legii nr. 287 din 15 decembrie 2017,
statueaza ca entitatea are obligatia de a tine contabilitatea si de a
intocmi situatiile financiare in modul prevazut de lege, de
standardele de contabilitate si de alte acte normative aprobate in
conformitate cu art. 8 (1) lit. b) din acelasi act normativ. Conform
alin. (2) lit. a) a art. 18, In cazul persoanelor juridice care
desfasoara activitatea de intreprinzator, indiferent tipul de
proprietate si forma juridicd de organizare, rdspunderea pentru
tinerea  contabilitdtii si  raportarea  financiard  revine
conducatorului si/sau administratorului.

Asadar, cerere privind tragerea la raspunderea subsidiara
pentru fapta de tinere a contabilitatii fictive sau contrare legii care
a cauzat insolvabilitate debitorului, poate fi inaintatd exclusiv fatd
de administratorul societdtii comerciale si/sau conducatorul
acesteia, avind in vedere ca anume acesta este subiectul
responsabil de tinerea corecta a contabilitatii.

Cu parere de rau, Legea Insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012 nu este perfect sincronizatd cu Legea nr. 287 din 15
decembrie 2017 cu privire la contabilitate si raportare financiara,
in cuprinsul ultimei nefiind reglementate notiunile de
Lcontabilitatea fictiva” si ,,contabilitatea contrara legii”, la fel
cum nu este aratatd nici diferentele dintre aceste doud notiuni.

Respectiv, este foarte dificil de examinat chestiunea cu privire
la angajarea raspunderii subsidiare a membrilor organelor de
conducere a debitorului insolvabil pentru fapta de tinere a
contabilitatii fictive sau contrare legii atunci cind normele de
specialitate nu contin in detaliu explicatii cu privire la specificul
acestor fapte.

Este de evidentiat ca o explicatie a notiunilor de
,contabilitatea fictiva” si ,,contabilitatea contrara legii” nu a fost
identificatd nici in urma analizei practicii judiciare, ceea ce
demonstreaza In mod repetat actualitatea temei abordate.
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Pentru a intelege semnificatia tinerii de,, contabilitatea
fictiva” si “contabilitatea contrara legii”, in continuare vom
recurge la analiza doctrinei si legislatia ale altor state.

Potrivit doctrinei, inregistrarea unor cheltuieli care nu au la
bazad operatiuni reale Inseamna intocmirea unor acte/documente
justificative false pentru cheltuieli care nu au fost facute sau au
fost mai mici decat cele consemnate in documentele justificative,
iar pe baza acestor acte justificative false se opereaza si in
celelalte documente contabile cheltuieli nereale, cu consecinta
diminuarii venitului net si, implicit, a obligatiei fiscale catre stat,
ceea ce, sintetic, reprezintd intocmirea unor acte false pentru
cheltuieli [5, p. 7].

In aceeasi ordine de idei, notiunea de ,,operatiune contabili
fictiva”, echivalenta cu notiunea de ,,contabilitate fictiva”, este
reglementata in Legea Romaniei nr. 241/2005 pentru prevenirea
si combaterea evaziunii fiscale, aceasta fiind descrisd ca
disimularea realitdtii prin crearea aparentei existentei unei
operatiuni care in fapt nu exista. Cu alte cuvinte, aceasta este o
metodd de sustragere de la indeplinirea obligatiilor fiscale si
constd in evidentierea in actele contabile sau 1n alte documente
legale, a cheltuielilor ce nu au la baza operatiuni reale ori
evidentierea altor operatiuni fictive. Astfel, sub aspectul laturii de
vinovdtie, legiuitorul din Romania a prevazut conditia vinovatiei
sub forma intentiei directe, calificatd prin scopul de sustragere de
la indeplinirea obligatiunilor fiscale [6].

Din analiza Legii Romaniei nr. 241/2005 pentru prevenirea si
combaterea evaziunii fiscale, rezultd ca operatiunile contabile
fictive se prezintd a fi mentiuni executate in continutul evidentei
financiar-contabile si fiscale prevazuta de lege, ale unor tranzactii
care 1nsd nu au existat in realitate sau a cdror realizare nu poate fi
probatd corespunzator.

Deci, o operatiune contabild poate fi declarata fictiva atunci
cind se stabileste o diferentiere grava intre realitate si felul in care
aceasta a fost trecutd in evidenta contabila a debitorului, urmind
in mod obligatoriu ca prin aceastd operatiune fictiva sd exista
posibilitatea reald ca faptasul, in interes propriu, sa aiba
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posibilitatea de a se sustrage de la executarea corectd a
obligatiunilor fiscale [6].

Pentru ca o tranzactie economica sa fie calificata ca fiind reala
este necesar de stabilit existenta a patru elemente indispensabile,
furnizorul sau prestatorul, cumparatorul sau beneficiarul,
bunurile sau serviciile tranzactionate si  pretul sau
contraprestatia. Dacd toate aceste patru elemente sunt
identificate in cuprinsul unei tranzactii, atunci aceastd operatiune
economica este valida. Insa, lipsa uneia din cele patru conditii
esentiale determind fictivitatea oricarei tranzactii economice, or
situatia de fapt nu va mai corespunde cu felul in care aceasta a
fost trecuta in evidenta contabila a persoanei juridice [6].

Cu alte cuvinte, completarea unei facturi fiscale cu date
necorespunzdtoare inseamna denaturarea actului prin Inscrierea
unor operatiuni care nu au la baza date reale si care nu pot produce
efecte juridice corespunzatoare, avind ca scop principal
sustragerea de la plata unor sume datorate bugetului de stat in
interesul personal al faptasului.

Operatiunea economicad fictivdi urmeazd a fi considerata
consumata atunci cind datele nereale sunt inscrise mai intii in act,
fie contract, factura sau ordin de plata, dupa care sunt trecute in
evidenta contabild, iar ca rezultat sunt diminuate obligatiile
fiscale.

Un alt exemplu de tinerea contabilitatii fictive este poate fi
stabilita si atunci cind 1n evidenta contabild a persoanei juridice
sunt aratate cheltuieli care nu au fost efectuate in realitate sau au
fost mai mici decit cele inscrise in documentele confirmative, iar
pe baza acestor date false se actioneaza in vederea diminudrii
intentionate a obligatiunilor fiscale.

De asemenea, dupa indica si norma specificata la art. 248 (1)
lit. e) din Legea Insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2019, pe linga
fapta de tinere a contabilitatii fictive se distinge si tinerea a
contabilitatii contrare legii.

Prin fapta de tinere a unei contabilitdtii contrare legii se
intelege savirsirea acelor fapte ilicite prin care se incalca
reglementdrile imperative ale Legii privind contabilitatea si
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raportarea financiard nr. 287 din 15 decembrie 207, altele decit

operatiunile contabile fictive, indiferent dacd acestea reprezinta

infractiuni sau simple delicte civile,
Astfel, conform prevederilor art. 18 (3) din Legea nr. 287 din

15 decembrie 2017, persoanele responsabile de tinerea

a. sad asigure organizarea s$i tinerea contabilitatii in mod

continuu din data inregistrarii de stat a entitdtii pind la data
lichidarii acesteia;

b. sd@ asigure elaborarea, aprobarea si aplicarea politicilor
contabile in conformitate cu standardele de contabilitate si
alte acte normative elaborate in conformitate cu art. 8 (1)
lit.b);
sa asigure elaborarea si aprobarea:
planului de conturi contabile a entitatii, dupa caz;
procedeelor interne privind contabilitatea de gestiune;
formularea documentelor primare si registrelor contabile;
regulilor privind circulatia documentelor si tehnologia de
prelucrare a informatiei contabile;
sa asigure intocmirea completd si corectd, precum si
integritatea si pastrarea documentelor contabile;
sd organizeze sistemul de control intern;
sa asigure documentarea faptelor economice si reflectarea
acestora 1n contabilitate;
sa asigure respectarea actelor normative de specialitate;
sa asigure intocmirea, prezentarea si publicarea dupa caz, a
situatiilor financiare 1n conformitate cu prezenta lege,
standardele de contabilitate si alte acte normative prevazute
la art. 8 (1);

In acest mod, neexecutarea obligatiilor membrilor organelor

de conducere a debitorului, specificate supra, echivaleaza cu

tinerea contabilitdtii contrare legii, fapta prevazuta la art. 248 (1)

lit. e) din Legea insolvabilitatii, drept temei de tragere la

raspundere subsidiard a membrilor organelor de conducere a

debitorului.
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Totodata, chiar si prevederile art. 34 din Legea nr. 287 din 15
decembrie 2017 prevede ca entitdtile si persoanele care incalca
prevederile prezentei legi poartd raspundere disciplinard, civila,
contraventionald/penala, conform legislatiei in vigoare.

Insa, dupa cum am reiterat si mai sus, pentru a putea fi
angajatd raspunderea subsidiard a administratorului statutar al
debitorului insolvabil pentru fata de tinere neconformd a
contabilitatii, este necesar sd fie intrunite conditii speciale, dupa
cum urmeaza:

a. sa fie stabilita si probatd culpa subiectului la tinerea
contabilitatii fictive sau contrare legii;

b. fapta de tinere a contabilitatii fictive sau contrare legii sa fi
cauzat sau agravat starea de insolvabilitate a debitorului;

c. sa fie constat si demonstrat prejudiciul cauzat creditorilor;

d. sa fie stabilitd si probata legdtura cauzala dintre actiunile
subiectului, starea de insolvabilitate a debitorului si
prejudiciul cauzat astfel,

Respectiv, doar prin intrunirea cumulativdi a conditiilor
specificate mai sus va putea fi angajata raspunderea subsidiara
pentru fapta mentionate.

Totodata, la examinarea chestiunii privind aplicarea
raspunderii subsidiare urmeaza a fi analizate si limitele temporale
in interiorul carora au fost comise pretinsele fapte prejudiciabile
ale organelor de conducere sau supraveghere a debitorului.

Or, se retine ca in vederea atragerii la raspundere subsidiard a
persoanelor nominalizate in art. 248 din Legea insolvabilitatii nr.
149 din 29 iunie 2012, actiunile culpabile trebuie sa fi fost comise
de catre acestia cu cel mult 2 ani nainte de intentarea procesului
de insolvabilitate in privinta debitorului, iar cererea cu privire la
atragerea persoanelor in cauza la raspundere poate fi introdusa
dupa intentarea procedurii de insolvabilitate in termen de 3 ani de
la data la care s-a cunoscut sau trebuia sa fie cunoscut faptul ca
dansii au cauzat starea de insolvabilitate[7, pag. 8].

Aceasta interpretare rezultd inclusiv si din analiza
prevederilor art. 247 din Legea Insolvabilitétii nr. 149 din 29 iunie
2012 care statueaza ca, (1) in sensul prezentei legi, membri ai
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organelor de conducere ale debitorului pot fi: debitorul persoana

fizicd ce desfisoara activitate individuald de intreprinzaitor,

fondatorul intreprinderii individuale sau al gospodariei taranesti

(de fermier), administratorii societdtilor comerciale, membrii

organelor executive, membrii consiliilor de supraveghere (de

observatori), lichidatorii si membrii comisiilor de lichidare,
contabilii. (2) Prevederile alin. (1) se aplicd persoanelor care
detineau functiile respective la data intentdrii procesului de
insolvabilitate, precum si celor care au detinut aceste functii pe

parcursul ultimelor 24 de luni anterioare intentarii procesului [8,

p.9]

Astfel, pe cale de consecinta rezultd ca raspunderea subsidiara
pentru faptele prevazute la art. 248, poate fi imputatd doar
persoanelor care au detinut functii de conducere in cadrul
societatii debitoare in ultimelor 24 de luni anterioare intentdrii
procesului de insolvabilitate fata de debitor.

Respectiv, rezulta ca in cazul membrii organelor de conducere
care activeaza in cadrul societdtii debitoare pina la intentarea
procesului de insolvabilitate, acestia vor putea fi trasi la
raspundere subsidiara doar pentru faptele enumerate la art. 248 ce
au fost comise in ultimele 24 de luni anterioare intentarii
procesului de insolvabilitate fata de debitor.

In concluzie mentionez ci, chiar daci se pot retine foarte
multe asemanari cu raspunderea delictuald nu pot fi nesocotite
diferentieri semnificative in cazul aplicarii raspunderii subsidiare,
cum ar fi:

a) aceasta forma de raspundere nu intervine oricand si oriunde
ci numai in derularea procedurii insolventei, ea avind
menirea sa Implineascd scopul pentru care a fost
reglementate procedurile de insolventa si anume satisfacerea
colectiva a creantelor;

b) titularul intentarii cererii de atragere a raspunderii este numai
administratorul insolvabilitatii/lichidatorul care
administreazd averea debitorului pe perioada derularii
procedurii de insolvabilitate sau comitetul creditorilor in
cazul 1n care este autorizat de instanta de insolvabilitate;
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c) raspunderea poate fi atrasd numai in situatia savarsirii unor
fapte precis indicate de lege, fapte cauzatoare de prejudiciu
si nu in cazul sdvarsirii vreunei alte fapte pagubitoare;

d) prejudiciul specific constd in punerea creditorilor 1in
imposibilitatea de a recupera creantele in conditii normale iar
nu in creantele creditorilor validate conform tabelului de
creante;

e) cercul persoanelor la care este fixatd raspunderea este
limitatd, asa cum prevede legea speciald a insolventei; in
cazul raspunderii delictuale orice persoand care provoca o
paguba este raspunzatoare;

f) Sub toate celelalte aspecte, raspunderea reglementata de art.
248 se suprapune peste confinutul conceptului de raspundere
delictuala reglementat de art. 1998 din Codul Civil.

In final, concluzionim ci avem de-a face cu o forma de
raspundere legald cu caracter special, pentru un domeniu de
interes special ce presupune un cadru procesual limitat la
procedura de insolvabilitate, instituitd sub forma reparatorie,
patrimoniald: are ca scop plata unei sume de bani stabilita de
judecator pentru repararea unui prejudiciu specific. Prejudiciul
este cauzat de frauda debitorului sau a reprezentantilor sai, delicte
civile prin manifestarile descrise expres de lege. Reparatia profita
ca orice actiune fundamentatd pe ideea de frauda tuturor
creditorilor, distribuirea reparatiei efectuandu-e de judecator dupa
regulile procedurilor de insolventa [9, pag. 217].
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