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PRAGMASEMANTICA DUBLEI NEGATII IN TEXTUL FRAGMENTAT
“PE CULMILE DISPERARII” DE CIORAN (TEHNICA OMISIUNILOR
INTENTIONATE IN TRADUCERE)

Oxana CAPATINA
Universitatea de Stat din Moldova,
Chisindu, Republica Moldova

Abstract. The double negation, in a written text, is not equivalent to that of logic. It supposes com-
plicated and sometimes opaque forms for the translator. In classical logic, the double negation always
refers to the whole sentence; at the same time, in a natural language it can refer to both the whole senten-
ce and one of its component parts. And if the intention of the translator or of the publisher is to produce a
«favorable» version of the translated text, from the pragmasemantic point of view, in the source language,
then the negation is perceived more logically, resorting to suppressions and paraphrases, in the broadest
sense. Or, in the first part of his life, Emil Cioran produces texts that descend from a vox clamantis in
deserto, the mark of a rebellious and cynical spirit, follower of inconsolation and despair. The spiritual
adventure of late modernity did not seem exactly ideal for him; he wanted “a country with the history
of France and the population of China”. The French publishing houses, therefore, strived to cultivate a
pragmasemantics of tolerance, creating, in the eyes of the French public, the image of a ,,wise” Cioran,
as they perceived him in his essays written in Moliere's language, in the second part of his life.

Keywords. pragmasemantics of double negation, technique of intentional omissions in translati-
on, unity of meaning, double ontological negation, double gnoseological negation

Pornim de la ideea cd nu existd un sens unic si universal al negatiei, iar traducatorul este cel

care il deduce, bazandu-se pe mostre de expresii ale acesteia, in contexte diferite, dar si pe structurile
de adancime contextuale. Heidegger, in lucrarile sale despre neantul Fiintei si Timpului (Heidegger,
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2008: 92), exploateazd motivul pseudo-filologic al ,,unei unitdti de sens”, care ar fi esentiala si ar
constitui sursa unicé a diverselor utilizdri ale negatiei. Unitatea de sens heideggeriana se raporteaza
la ideile concentrice, care transmit un concept, chiar si prin opusul lui, precum si prin variantele
cuantificate ale acestuia, remodelate totalmente la nivel de forma.

Vom ardta cum procedeaza Emil Cioran atunci cand neagé realititi unanim recunoscute si vom
stabili in ce méasura traducatorii textelor sale incearcéd sd perceapa si sd transpund in limba-tinta
multiplicitatea negatiilor sale, la nivel aspectual si simbolic, dar si cum se rearticuleaza, la nivel
gramatical si semantic, subiectivitatea cioraniand, transpusa din roména in franceza.

Dupa cum stim, productia eseisticd a lui Cioran, care va adopta limba franceza exclusiv ca lim-
ba de scriere, dupa sapte lucrari publicate in limba roménd, se concentreaza pe practica scripturald
a fragmentului si este construitd pe o separare lingvistica, existentiald si metafizicd de la matricea
originald (Jaudeau, 1990: 27-28). Pozitionandu-se undeva intre dou limbi, ideologia cioraniana si
textele ce decurg din ea imbracd matrici stilistice unice : dubla negatie, nihilismul existential, con-
testarea adevarurilor unanim recunoscute etc. Traducétorul, in acest caz, se pozitioneaz, la randul
lui, la fel inre aceste doud moduri de exprimare.

Ne referim, in contextul celor expuse anterior, la culegerea « Pe culmile disperarii » (Traducere
in francezd de André VORNIC, revizuti de Christiane FREMONT, Paris, Gallimard, 1990). Iden-
tificam, 1n cazul dat, o tactica subtild de transpunere a mesajului in franceza : se studiaza straturile
tesutului textual, iar apoi se adoptd practica suprimdrii /omisiunii, cu multitudinea ei de subcate-
gorii. Acest mod de a transmite in limba-tintd unitétile de sens ale conceptului de negatie dubla se
transforma progresiv in 1nsasi ,,figura® traducerii; reteaua metaforica, densitatea epitetelor, super-
lativele, formulele hiperbolice si lirismul exacerbat, constructiile cu tonalitate exaltatd, vehementa,
sunt supuse remodelarii, de fiecare data prin reductie/suprimare si prin selectia unui registru mai
putin marcat decat cel al textului-sursa.

Tehnica suprimarii conduce, de obicei, in traducere, la modificarea aspectelor lexicale si sti-
listice ale corpusului din limba-sursa. Aceasta transpunere a mesajului intr-o altd limba ar trebui sa
respecte principiul relevantei. Adica, traducatorul trebuie si se asigure ca nicio informatie pertinen-
td nu este omisa n textul din limba-tinta.

Revenim insa la unitatea de sens heideggeriana, pentru a vedea in ce masura traducatorii edi-
turii Gallimard au tinut cont de principiul relevantei, transpunand 1n franceza eseul filosofic « Pe
culmile disperérii» (Sur les cimes du désespoir) de Cioran, scris in 1932, publicat la Bucuresti in
1934 si tradus la Gallimard n 1990, cu cinci ani Tnainte de moartea autorului. Dar, Tnainte de a trece
la relatari despre corpus, tinem sa mentiondm ca Emil Cioran, in ultimii ani de viata, nu a produs
texte literare, marturisind, in dialogul cu Gabriel Liiceanu (Liiceanu, 1990- interviu, minutul 24) ca
« ceva a diminuat 1n el si deci cd nu-si mai doreste sd scrie sau sa citeascd din traducerile textelor
sale ». Asadar, traducerea nu poate fi considerata una postuma, insa autorul nu o mai percepea drept
un produs in contextul céruia ar fi putut emite rationamente analitice.

In logica propozitionala, dubla negatie presupune ci ,,Daci o afirmatie este adevirata, atunci
nu este cazul ca afirmatia sa nu fie adevarata, prin orice unitate de sens nu ar fi exprimatd” (Bonda-
renko, 1983 : 74-88). Acest rationament justifica intr-un mod sau altul tactica omisiunii, adoptatd de
editura Gallimard, pentru traducerea dublei negatii cioraiene in franceza.

Or, in prima parte a vietii autorul produce texte ce descind dintr-o vox clamantis in deserto, am-
prenta unui spirit rebel si cinic, adept al neconsolérii si disperérii. Aventura spirituald a modernitatii
tarzii nu-i parea tocmai ideal, el dorindu-si o tard « cu istoria Frantei si populatia Chinei » (Vulca-
nescu, 2007: online). Editurile franceze deci, in acest context, se straduiesc sé cultive o pragmase-
mantica a tolerantei, crednd, in ochii publicului francofon, imaginea unui Cioran intelept si cuminte,
asa precum il percepe destinatarul operei scrise in limba lui Moliére, in a doua parte a vietii sale.

In acelasi timp, dubla negatie, intr-un text scris, nu este echivalentd cu cea din logica, prezen-
tand forme complicate si pe alocuri opace pentru traducitor. in logica clasica, dubla negatie ,.se
referd Intotdeauna la toatd propozitia; in acelasi timp, intr-o limba naturald ea poate sa se refere atat
la intreaga propozitie, cat si la una din partile ei componente” (Moeschler, 1997 :54-56). Si daca
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vointa traducitorului sau a editurii este de a produce o variantd « favorabild » din punct de vedere
pragmasemantic a textului din limba-sursé, atunci negatia e perceputd mai mult in plan logic, recur-
gandu-se la suprimari, extensiuni, parafraze in sens larg.

Observam deci cd dublele sau chiar multiplele negatii cioraniene, apar, in traducerea spre fran-
cezd, mai atenuate si mai inofensive : in varianta roméana a eseului atestam : absolut nimeni nu ar
nega senzatia de gol si dilatare inspre nimic, care nu lipseste in stdrile de melancolie, p. 32, iar in
varianta franceza identificim pragmasemantica atenudrii si omiterea primului element din negatie
(absolut nimeni nu ar nega), chiar daca ulterior se recurge la extensiune : [a sensation du vide et de
la proximité du rien — sensation présente dans la mélancolie- a une origine plus profonde encore :
ce n’est pas du pessimisme, mais une fatigue caractéristique des états négatifs. (p. 56). lar frag-
mentul urmator transmite o indoiala existentiald, exprimatd mult mai vehement in romana decat in
traducerea franceza : N avoir aucun espoir (p. 37) est un signe de [’état des choses -un dérivé de la
vie, par le biais duquel celle-ci se défend contre elle-méme. Varianta romana : a se prdabusi in lipsa
iremediabild de sperantd, a nu mai avea nicio sansd de supraviefuire- aceasta e o derivatd a vietii,
prin care destinul se apard de el insugi. Omisiunea se produce in raport cu sintagma « a nu mai avea
nicio sansd de supravietuire ”, transpusa in franceza prin neutrul « un dérivé de la vie ». Si in acest
caz nu mai e loc pentru dubla negatie 1n textul tradus.

Un alt exemplu elocvent demonstreaza intentia de a sublima mesajul cioranian :...seuls sont
heureux ceux qui ne pensent jamais, autrement dit, ceux qui ne pensent que le strict minimum
nécessaire pour vivre (p. 47- Sur la tristesse). In varianta romana identificdim un mesaj categoric
si transant :...nu pot fi fericiti decdt oamenii care nu gindesc niciodatd nimic, adicd aceia care
gadndesc numai cdt trebuie vietii, nimic mai mult. (Asupra tristetii). Omisiunea intentionata a unor
elemente din dubla negatie “a nu gdndi niciodatd nimic”, precum si excluderea totala din text a
sintagmei “nimic mai mult” tin de pragmasemantica atenudrii mesajului neoscilant.

Asadar, dubla negatie ontologica, doctrind promovata de Platon (1989: 307-390), Hegel (1995:
12), Bradly si Wittgenstein (2009: 465) etc., si preluatd de neostenitul Cioran, se regéseste oarecum
»diluatd” in traducerile franceze. Conceptia unei realitati diferite de cea data este la fel atenuatd, iar
teoria bazati pe categoria inexistentei, care cumuleaza ideea privarii, lipsei si excluderii, e transpusa
prin mesaje incomplete si laconice. Cu toate acestea, sensul dublului enunt de contestare (vorbind
in termeni de pragmaticd) constd in transmiterea unei realitéti negative deosebite, dupd cum si-o
dorea si autorul. Traducatorii Tnsd au incercat sd exprime una si aceeasi stare de fapt atat printr-o
propozitie negativa meliorativa, cat si prin una pozitiva.

Daci e sd revenim la unitatea de sens heideggeriand, am califica strategiile de traducere adop-
tate drept adecvate. Cioran insa alege, fard indoiala, nimicul. Acesta e mesajul dublelor si multiple-
lor sale negatii si aceasta 1i este strategia. El nu 1si pune in gand sd imbunatéteascad aceasta lume cu
aportul gandirii proprii, cum fac marii idealisti; el isi rade de iluziile oricarei utopii, oricét ar fi ea
de ademenitoare. Nimic nu il poate detasa de la scepticismul lui acid, sulfuros, care invenineaza lu-
mea cu reflectii ironic-amare...Singurele lucruri in care a crezut Cioran au fost durerea si suferinta.
Deciét sa creada in vreo valoare a acestei lumi, Cioran a preferat o dezamagire prematurd, ocolind
cu oroare febra oricdrei iluzii; orgoliul lui urias era cel de a fi un deziluzionat din start, imun la orice
entuziasm si credintd. Un mesaj intraductibil pe alocuri...Si un autor pe departe integru, dupa cum
il prezinta editurile.

In aceasta ipostaza, redescoperim mai degraba un Cioran aristotelic, cultivAnd o dubla negatie
gnoseologica (Aristotel, 1963: 67; 1966:321), (Hintikka, 1968: 37-51), (Hoftmann, 1987 :89). Deli-
mitdm deci n eseul analizat doua strategii de negare: inexistenta imaginarului — dubla negatie nu este
altceva decat expresia necorespunderii imaginarului cu realul -, precum si Inldturarea cunoasterii
false — rolul special al dublelor negatii fiind de a ne indeparta de eroare (riticire).

Totusi, densitatea cuvintelor-cheie este masiv diluatd in traduceri, tot prin omisiune, dar si,
nu de putine ori, prin diseminarea n retele sinonimice: astfel cimes (culmi) in sintagme cu dubla
negatie, cuvant-cheie care se regéseste si in titlul eseului, se disemineazd in versiunea franceza
intr-o intreagd gama de sinonime (extrémités, sommets etc.). In fragmentul intitulat Esenfa gra-

195



tiei, de exemplu, gdsim 8 ocurente pentru culmi (cimes): nimic altceva decdt culmile singurdtdtii
(p. 15), nicio purificare pe culmi nu completeazd ascensiunea definitiva (p. 28), a trdi pe culmi nu
acoperd in niciun fel golul raddcinilor fiintei (p. 44), dar culmile nu se ridicd niciodatd si in niciun
fel dincolo de echilibrul normal (p.46). lar in textul-{intd (L ‘essence de la grdce, p. 58), acestea au
fost transpuse astfel: sommets de la solitude (p. 22) (e omisa sintagma « nimic altceva decdt »), la
purification des cimes ne comble pas ... etc. (p. 30)- (e omisa dubla negatie « nicio, nu »), vivre sur
les cimes dévoile le gouffre des racines existentielles (p. 45) (a fost omisa sintagma « nu acoperd
in niciun fel »), mais les cimes ne dépassent jamais ['équilibre normal (e omis elementul “in niciun
fel », din cadrul dublei negatii din limba romana) (p. 12) etc.

Regésim si aici un substrat psihologic si pragmatic al dublelor negatii cioraniene (in
acceptiunea lui Russel (1905 :479) Rumfitt (2000 :56-88) si Helbig (1975 :78): accentuarea de-
mersului negativ al autorului, dar si intentia traducétorului de a-1 atenua. Sunt niste vectorialitati
care reprezintd un anumit ,,act de judecatd”, psihic al ambelor parti, reflectand comportamentele
critice 1n raport cu reprezentarile hermeneutice (esenta dublei negatii constd in exprimarea deza-
probarii si neincrederii accentuate din partea autorului asupra unor realitdti considerate pozitive
de cétre traducator).

Conceptia unei modalitati specifice negative (Vinogradov, 1986 : 78, citat de A. Dirul), poate
fi adaptatd acestei tehnici de traducere prin omisiune. Afirmatia si negatia, in acest context, sunt
formele de baza ale modalitatii, constituind esenta exprimarii realitatii si respectiv irealitatii, reflec-
tarea in propozitie a legéturilor si fenomenelor din lumea obiectiva. Punctul de vedere transmis de
savantul rus justifica tehnicile de traducere a dublei negatii cioraniene din eseul Pe culmile dispera-
rii, mesajul din structurile de adancime fiind transmis in franceza prin omisiuni de negatii, care ar fi
echivalate cu unititile de sens heideggeriene din textul-sursa.

« A nu mai putea exista » - « Ne plus pouvoir vivre ». In fragmentul intitulat Asupra mortii
(p.34), cuplul apare de sapte ori fatd de cele patru ocurente ale aceleiasi variante din versiunea tra-
dusa (Sur la mort, p. 51); in Capitulation (p. 99), fragment fara titlu din textul original, se vorbeste
despre procesul prin care omul devine pesimist: fragmentul este articulat in jurul a patru ocurente
ale expresiei sans optimisme ni vigueur, in timp ce versiunea franceza dilueaza considerabil den-
sitatea lor, reducand-o la trei ocurente ale termenului-cheie, care, in plus, se mai si disemineaza in
désabusé (2 ocurente), perdre les illusions, la négation si in 3 omisiuni de negatii.

In acelasi context, negatia dubla cioraniana poate fi considerati si o categorie functionala,
ce implicd o atitudine de respingere a variantei din textul-sursd, menitd a fi omisa sau parafrazata
in textul-tintd. Acest demers pragmatic presupne ca unele idei, considerate ca fiind confuze sau,
»politic incorecte, socante, deplasate sau pur si simplu absurde si care ar fi putut eventual dduna
imaginii autorului integru, devenit moralist si filosof al existentei, au fost omise sau diluate.

S-ar fi presupus cd mesajele date cautionau argumentele celor cérora li s-a intdmplat sa-1 acuze
pe Cioran de o prea mare dezinvoltura si chiar de iresponsabilitate (Petreu, 2011:90) in méanuirea
unor categorii de ordin moral sau ca nu i-ar fi pasat de posibilele consecinte ale unei fraze (Laignel-
Lavastine, 2002: 56-76). Au fost deci eliminate, remodelate, rationalizate in versiunea franceza,
expresiile cu duble negatii, uneori acestea excluzandu-se totalmente din text: asocierea intre sport,
vulgaritate, artd, sexualitate, de exemplu, era apreciata poate ca usor ,,extremista“ sau, mai simplu,
ca incongruentd si a fost restransa la cuplul ,,moralmente* antonimic vulgarité-art:

Nu mai este atunci de mirare de ce unii se servesc de sport, de vulgaritate, de artd si de sexu-
alitate numai pentru a uita si a nu avea remuscari? (Fragment fard titlu, p. 94)

Quoi d’étonnant, des lors, si certains recourent a n’importe quoi — de la vulgarité a [’art —
a seule fin d’oublier ? (Le principe satanique de la souffrance, p.131) In acest caz, a fost omisa
negatia « a nu mai avea remuscdri », iar sintagma « de la vulgarité a [’art » inglobeaza domeniile
citate de autor in textul-sursa.

La fel, conotatiile dispretuitoare asociate cu starea de sanatate — in versiunea roméneasca omul
sdndtos este gras, normal si mediocru—sunt la randul lor indulcite, tot prin sincretism (bien-portant),
dublele negatii fiind excluse: Nu e o taind si nu e niciun dubiu cd apologia spiritului o fac oamenii
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sdandtosi i grasi. (p. 88, Fragment fard titlu) L'esprit, seuls les bien-portants en font I’apologie
(L’irruption de [’esprit, p. 25)

Asadar, dubla negatie cioraniand, transpusa in franceza, scoate in evidenta o strategie reticentd,
adoptatd de traducator (omisiuni generalizate), pentru a crea o impresie mai bund 1n fata cititorilor,
dar si o strategie reticentd a editurii- dorinta de a construi un Cioran roman (Célinescu 1996 : 290-
314), identic cu cel francez, pentru a nu perturba orizontul de asteptare al publicului-tintd. Traduce-
rea dublei negatii cioraniene devine Tn acest caz hipertext, pastisd, adaptare — o intreagd hermeneu-
ticd a formei mentis nihiliste, transpuse prin intermediul unitatilor de sens heideggeriene.
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