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The present study starts from the undeniable assumption that society and the state as its
highest form of organization cannot exist if the individuals who compose it are not held ac-
countable for their actions. In this context, the thesis that the scope and guarantee of freedom
are directly proportional to the depth and inviolability of the principles of social responsibility
is further developed. New arguments are put forward in support of the idea that the extent of a
person s social freedom depends on the degree of responsibility of the individual. In a democratic
society, the individual freely and independently determines his or her choices, and this possibility
is the basis for responsibility, which finds legal expression and consolidation in the Constitution
and the legislation in force, the extent and guarantee of freedom being directly proportional to
the depth and inviolability of the principles of social responsibility. Finally, it is recommended
that the Constitution of the Republic of Moldova be supplemented with rules on social solidarity
and ways of ensuring it.
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Din caracterul colectiv al societdtii si al democratiei ca forma de organizare si
functionare a acesteia, rezultd Tn mod obiectiv existenta unui anumit cadru, stabilit de
societate, determinat de conditiile materiale si spirituale ale vietii si de situatia socio-
politica specificd. Din aceastd perspectiva liberalul clasic John Suart Mill scria despre
libertatea civila ca fiind “natura si limitele puterii ce poate fi exercitatd in mod legitim de
catre societate asupra individului”.[1, p. 43]

Natura relatiilor dintre individ si stat ramane a fi una din cele mai relevante chiar
si la inceputul secolului al XXI-lea. In acest context orice studiu ,afectat organizarii
politico-etatice a unei natiuni — de largi sau de restranse proportii” este considerat “’trun-
chiat sau incomplet daca nu este efectuat si in lumina raporturilor dintre stat si cetatenii
sai”. [2, p. 308]

Fundamentul normativ al acestui aranjament este stabilit de Constitutie, pentru care
sunt inerente functii orientate spre rationalizarea si stabilitatea relatiilor sociale pornind
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de la ”ideea de a crea o sfera de libertate pentru fiecare in parte, in raport cu statul”. [3,
p- 268] Nu intamplator Mill era de parere cd “Lupta dintre Libertate si Autoritate este
cea mai izbitoare trasatura a acelor parti din istorie” pe care civilizatia le-a cunoscut,
in special in istoria Greciei, Romei si Angliei. La acea etapa prin libertate intelegandu-
se “protectia impotriva tiraniei conducatorilor politici”,[1, p. 43] conducétorii, cu mici
exceptii, aflandu-se intr-o pozitie antagonista fata de popor, autoritatea lor fiind inde-
pendent de aspiratiile celor condusi.

Dupa cum se mentioneaza in literatura de specialitate pentru ca un individ sa fie
liber, nu inseamna cé acesta poate obtine tot ceea ce doreste, ci doar sa aspire “numai la
ceeace este realizabil”. [3, p. 34] Respectiv, amploarea si garantia libertatii sunt direct
proportionale cu profunzimea si inviolabilitatea principiilor responsabilitatii sociale.
Chiar si liberalismul presupune o ordine dezirabila care sa se formeze “numai in cazul
in care anumite reguli de conduita corectd sunt in fapt respectate”.[5, p. 14] Ori dupa
Rudolf Steiner, libertatea nu poate fi confundata cu facultatea de a alege dupa bunul plac
una sau alta din doud actiuni posibile, intotdeauna existand ~un motiv cu totul precis
pentru care, din mai multe actiuni posibile, savirgim o anumita actiune”. [6, p. 5]

Forma sociald de miscare a materiei, care se dezvoltad in conformitate cu legile obiec-
tive ale progresului istoric, adica necesitatea istorica, nu exclude liberul arbitru, deoarece
aceasta necesitate Insasi actioneaza ca o tendinta care rezulta din cursul natural al istoriei.
Insisi doctrina liberului arbitru este fundamentata pe ideea ca Dumnezeu creind omul 1-a
inzestrat cu liber arbitru, adica cu capacitatea de a alege singur, liber intre bine si rau, capac-
itate de a se conduce singur si cu ratiune, aceste insusiri, insusiri pe care restul fiintelor nu
le au. Din aceasta perspectiva Toma d Aquino era convins ca liberul arbitru este "o insusire
a ratiunii si vointei, care alege binele sau raul”. [7, p. 329] O persoana este independenta
in alegerea comportamentului, dintr-o varietate de optiuni, si este responsabila pentru
optiunea sa. Meditand despre actiunea constientd a omului, Steiner nu invoca libertatea in
legdtura cu libera determinare, ci in ”legatura cu libera necesitate”. [6, p. 6]

Inci la inceputul secolului al XX-lea in doctrina juridica a fost ptomovati idea
potrivit careia o societate, un stat nu pot sa existe, daca indivizii care 1l compun nu sunt
declarati raspunzatori de faptele lor. Astfel principul responsabilitatii, nu numai ca era
conformat cu ideia justitiei absolute, dar in acelas timp era recunoscut absolut esential
oricarei societati”. [8] Cu cat sfera libertatii sociale a unei persoane este mai larga, cu atat
este mai mare responsabilitatea sa si invers, cu cat scara libertatii este mai micd, cu atat
mai putina responsabilitate a individului, deoarece cu atat mai putine oportunitati pentru
ca de a alege una sau alta optiune de comportament. Aceste doud categorii (libertate si
responsabilitate) se conformeaza reciproc, in sensul ca amploarea si garantia libertatii
sunt direct proportionale cu profunzimea si inviolabilitatea principiilor responsabilitatii
sociale. Intr-o societate organizata in stat aceastd responsabilitate se manifesta intr-o
forma juridica, mai ales daca aceasta alegere depdseste autonomia individuala a unei
persoane si afecteaza interesele altor persoane, anumite asociatii ale acestora, societatea
si statul ca organ al interesului general.
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Se pare ca semnificatia metodologica primara este intelegerea libertatii vointei ca
abilitatea de a lua decizii in cunostintd de cauza. Rezulta ca liberul arbitru presupune,
in primul rand, alegerea comportamentului si cunoasterea conditiilor in care va avea loc
acest comportament. Libertatea, in sensul alegerii unui scop si a mijloacelor de realizare
a acestuia, precum si o decizie liber luatd de a actiona, difera de arbitrar tocmai prn
responsabilitatea subiectului libertatii, care poate fi atit o persoand, cat si o societate,
un stat. Notiunea datoriei, considera Steiner, exclude libertatea, fiindca ”ea nu vrea sa
recunoasca elementul individual, ci pretinde ca acesta sa se supund unei norme gene-
rale”. [6, p. 64-65] In acest sens, responsabilitatea poate fi consideratd o proprictate
atributiva a libertatii, care, in conditiile unei societati organizate in stat, fara a-si pierde
semnificatia sociologica, dobandeste calitatea raspunderii juridice a subiectilor relatiilor
constitutionale si a altor relatii juridice.

La inceputul anilor 80 ai secolului al XX-lea in doctrina sovieticd era promovata
conceptia “legaturii inseparabile” dintre rdspunderea juridica si stat: respectiv, cei care
erau supusi raspunderii juridice trebuiau s suporte constrangeri prevazute de sanctiunile
juridice”. [9, p. 499] Potrivit doctrinei din Romania socialista, ’Statul socialist stabileste
un complex de masuri si mijloace” in scopul prevenirii poducerii unor fapte antiso-
ciale “contrare prevederilor dreptului socialist”, iar cand asemenea incéalcari au loc, el
aplica sanctiunile prevazute de normele juridice”. [10, p. 430] Profesorul Mihai Badescu
constata ca in doctrina juridica romaneascad problema raspunderii juridice ca o categorie
a dreptului a fost cercetata “destul de rar”, fiind definite "fie ca o obligatie juridica, fie
ca raport juridic de constrangere, fie ca situatie juridica”. [11, p. 293] In opinia acestuia
raspunderea juridicd este un raport juridic de constrangere in al carui continut intrd pe
de o parte “dreptul statului de a sanctiona un comportament social ilicit”, iar pe de alta
parte — obligatia celui vinovat de un asemenea comportament” de a se supune sanctiunii
aplicate. [11, p. 294] La randul sau, autorul Vasile — Sorin Curpan considera ca din punct
de vedere juridic, raspunderea “presupune constatarea vinovatiei unui subiect de drept
care a savarsit o fapta ilicitd”, respectivul subiect de drept devinind responsabil pentru
fapta sa. [12, p. 296]

Fara a intra in polemici privitor la notiunea de raspundere, constataim ca respons-
abilitatea, considerata o categorie filosofica si sociologica, actioneaza ca o legatura intre
libertate si necesitate. Stricto sensu, responsabilitatea, examinata in calitate de categorie
filosofica si sociologicd, actioneaza ca o legatura intre libertate si necesitate. Daca liber-
tatea este Inteleasd ca o necesitate cunoscuta, iar comportamentul liber este considerat a
fi in conformitate cu aceasta necesitate, atunci responsabilitatea actioneaza ca un fel de
garantie atat impotriva arbitrariului, cit si a inactiunii. In acest caz vorba despre actiunea
realizata in conformitate cu o necesitate cunoscuta.

Profesorul Mihai Badescu considera ca avand calitatea de principiu fundamental al
dreptului, responsabilitatea presupune o atitudine constienta reflectata intr-un compor-
tament care “corespunde in cel mai inal grad cerintelor, necesitatilor sociale obietive”,
aceasta atitudine rezultdnd din dintr-un act de “constiinta si vointd” a individului. [11,

155



Conferinta stiinfifica nationald cu participare internafionala ,, Integrare prin cercetare si inovare”
dedicata Zilei internationale a Stiintei pentru Pace si Dezvoltare, 9-10 noiembrie 2023

p. 291] Intr-o alta opinie responsabilitatea implica “existenta factorilor intelectiv (ca-
pacitatea de a-si da seama de actele sale) si volitiv (capacitatea de a fi stipan pe actele si
faptele proprii)”. [12, p. 363]

Daca pornim de la idealul social, atunci intr-o societate democratica, individul 1si
determind 1n mod liber si independent optiunile sale si aceastd posibilitate sta la baza
raspunderii, care 1si gdseste exprimarea juridica si consolidarea in Constitutie si legislatia
in vigoare. Desi epizodic, dar Constitutia Republicii Moldova opereaza cu termenul “re-
sponsabilitate” (Preambulul; art. 104, alin. (1); art. 107, alin. (1); art. 134, alin (3)) sau cu
cel de “raspundere” (art. 37, alin. (4); art. 45, alin. (2); art. 53, alin. (2); art. 56, alin. (2);
art. 591, alin. (4), alin. (6); art. 71; art. 83, alin. (2); art. 92; art. 106"). [13]

In unele cazuri, Constitutia indica in mod expres motivele raspunderii. Astfel, arti-
colul 59' (alin. (6)) din Constitutia Republicii Moldova prevede ca imixtiunea in activi-
tatea Avocatului Poporului, ignorarea intentionata a sesizarilor si a recomandarilor aces-
tuia, precum si impiedicarea sub orice forma a activitatii lui atrag raspunderea juridica
in conformitate cu legea.

Constitutia Republicii Moldova (Preambul) exprima rolul si importanta raspunderii
tuturor, mentionand despre “responsabilitatea i obligatiile noastre fatd de generatiile
precedente, actuale si viitoare”. Raportata la tema de cercetare observam ca in aceasta
formulare constitutionala, cateva aspecte demne de remarcat: responsabilitatea nu este
asociata cu aparitia unor consecinte negative pentru individ, aceasta actioneaza intr-un
sens pozitiv, baza socio-politica a acesteia fiind democratia, care acopera toate sferele
vietii publice si asigura o crestere a activitatii sociale a individului.

Responsabilitatea individului nu se manifesta in inchipuiri si sentimente, ci in
comportamentul sdu si conformitatea acestuia normelor de drept. Aici, insd, este nec-
esar sa subliniem inca o datd unul dintre aspectele problemei abordate supra: respons-
abilitatea este bilaterala. Nu numai individul este responsabil fatd de societate si pen-
tru societate, ci si societatea din care face parte persoana respectiva, este responsabila
fatd de persoana. Responsabilitatea deriva din drepturile si indatoririle individului in
raport cu societatea si a societatii in raport cu individul. In aceasta si constd diferenta
esentiala dintre teoria democratica moderna si practica relatiei dintre societate si indi-
vid in regimul politic totalitar.

De regula, responsabilitatea societitii este ”legalizatd” in persoana statului ca forma
superioard de organizare a acesteia, prin consacrarea in Constitutie a unor norme, al caror
continut este conditionat de principiul responsabilitatii reciproce cuprins in lozinca: ,,Dez-
voltarea libera a fiecaruia este conditia dezvoltarii libera a tuturor”. [14, p. 19]

Responsabilitatea statului fatd de persoand se poate manifesta: in mod direct; sub
forma de principii cuprinse in Constitutie; sub forma de obligatii transmise diferite-
lor organe de stat; sub forma de garantii ale drepturilor si libertatilor persoanei. Printre
obligatiile statului, de obicei, se enumera: apararea si garantarea drepturilor fundamen-
tale ale cetatenilor; instituirea si aplicarea unor masuri eficiente pentru dezvoltarea
economica si protectia sociald, de natura sa asigure cetatenilor un nivel de trai decent.
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In special, Preambulul Constitutiei Republicii Moldova subliniaza ca “demnitatea
omului, drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitdtii umane” este valoare
suprema, iar articolul 1 alin. (3) prevede ca ”demnitatea omului, drepturile si libertatile
lui, libera dezvoltare a personalitatii umane ... reprezintd valori supreme si sunt garan-
tate”, Indatorirea primordiala a statului devenind respectarea i ocrotirea persoanei (art.
16 alin. (1)). In acest context este cazul si vorbim despre constitutionalizarea principi-
rea limitelor acestei responsabilitati si a mecanismul de implementare a acesteia.

In ce priveste relatia individ — societate — stat, in doctrina dreptului constitutional
se mentioneaza ca individual are o valoare in sine” iar societatea si statul nu sunt decat
“instrumente pentru realizarea libertatii lui”. Astfel, individul devine scopul oricirei
structure collective, inclusive al societatii globale, politice si al statului”. [15, p. 69]

Reputatul jurist german Georg Jellinek, pornind de lagradul de implicare a indi-
vidului in viata statului identifica urmatoarele tipuri posibile de statut juridic al acestuia
in raport cu statul:

- statutul pasiv (individul are obligatia de a efectua prestatii catre stat, fara ca de aici
sd decurga o obligatie corelativa a statului; prestatiile statului (privind siguranta persoa-
nei si a patrimoniului) se produc in interesul membrilor societatii, insa nu ca expresie a
unei obligatii corelative obligatiilor indivizilor);

- statutul negativ (libertatea individului fata de stat; statul are obligatia negativa de
a se abtine de la ingerinte n sfera libertatilor individuale);

- statutul activ (pretentii privind prestatii din partea statului; constituie baza pentru
ansamblul prestatiilor efectuate de stat in interesul indivizilor);

- statutul civitatii active (consta in exercitarea drepturilor politice propriu zise, fiind
vorba ... de prestatii pentru stat). [16, p. 310]

In literatura de specialitate se mentioneaza despre functia de schimbare fundamentala
a raporturilor dintre autoritatea de stat si cetdtean. [15, p. 622] Aceastd sugestie este
inspirata de jurisprudenta Curtii Constitutionale a Romaéniei care inca in anul 1995 con-
statase ca intrarea in vigoare a Constitutiei din anul 1991 a schimbat fundamental relatia
dintre autoritatea de stat si cetatean, aspect care rezulta expres din scara valorilor supreme
consacrate de art. 1 alin. (3) din Constitutie (Romania este stat de drept, democratic si
social, in care demnitatea omului, drepturile si libertatile cetatenilor, libera dezvoltare
a personalitatii umane, dreptatea si pluralismul politic, reprezinta valori supreme si sint
garantate). [9]

Prin urmare, responsabilitatea poate fi definitd ca o reflectare a naturii obiective a
relatiei dintre individ si stat, intre cetéteni, intre acesitea si diverse structuri sociale din
punctul de vedere al implementérii constiente a cerintelor reciproce impuse acestora,
exprimate in lege sub forma de indatoriri juridice. O astfel de intelegere a responsabilitatii
face posibila reflectarea opulentei continutului acestei categorii constitutionale com-
plexe, depasirea ideilor necorespunzatoare fie cu natura sociala a societétii, fie cu etapa
moderna a constitutionalismului national despre responsabilitate doar ca constrangere si
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sanctiune. Concomitent, abordarea respectiva ne orienteaza spre cercetarea indatoririlor
constitutionale ale statului si ale individului, al caror nivel de argumentare stiintifica nu
satisface Inca nevoile realitatii practice.

Aplicarea armonioasa a responsabilitatii reciproce a individului si a statului, sinteza
individualului si a colectivului 1n organizarea si functionarea societatii creaza conditii
favorabile pentru eliminarea antagonismului social si asigurarea solidaritatii sociale ca
esenta a vietii in comun a oamenilor.

Este salutabila in acest sens consacrarea solidaritatii ca principiu fundamental al
statului. In calitate de exemplu serveste consacrarea in constitutiile mai multor state a
principiul solidaritatii sociale si a unor conditii pentru asigurarea acestuia. Astfel, Le-
gea Fundamentala spaniola (art. 2) stabileste ca Insdsi Constitutia se bazeaza pe uni-
tatea indisolubila a natiunii spaniole, recunoaste si garanteaza dreptul la autoguvernare
al nationalitatilor si regiunilor din care este alcatuita si solidaritatea dintre acestea. [16]
Statul roman, conform Constitutiei (art. 4), are ca fundament unitatea poporului roman si
solidaritatea cetatenilor sai. [17] Constitutia Belgiei (art. 7bis) dispune ca in exercitarea
competentelor care le revin, statul federal, comunitatile si regiunile urmaresc obiectivele
dezvoltarii durabile din punct de vedere social, economic si din punctul de vedere al
mediului, tindnd seama de solidaritatea dintre generatii. [18]

Cu regret, textul Constitutiei Republicii Moldova nu opereaza cu notiunea de soli-
daritate sociala si nici nu contine prevederi care sa asigure acest obiectiv important al
societitii contemporane. In opinia noastra este cazul ca si Constitutia noastra sa insereze
norme referitoare la solidaritatea sociala si caile de asigurare a acesteia, exemplu la acest
capitol fiind constitutiile unor state membre ale Uniunii Europene.
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