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Rezumat: Conventia Europeand a Drepturilor Omului, creata imedi-
at dupa razboaiele mondiale, reflecta dorinta de protectie internationala
cu caracter regional asupra sistemului juridic european. Aceasta trebu-
ie privita nu doar ca o inovatie legislativa in ceea ce priveste protectia
drepturilor omului, indiferent de cetatenie, ci si ca un adevarat instrument
Jjuridic care ofera posibilitatea adaptarii la nevoile reale ale societatii in
diverse aspecte, precum cele tehnologice, sociologice si politice. Adapta-
rea continud la nevoile oamenilor are loc datorita evolutiei societatii si
noilor probleme care apar ca urmare a dezvoltarii umane. In acelagi timp,
adaptarea se realizeaza prin inovatie, in sensul cd fiecare cauza judecata
de judecatorii CEDO beneficiaza de o noua interpretare a prevederilor
Conventiei Europene a Drepturilor Omului, pentru a include cele mai re-
cente probleme contemporane.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului este extrem de importanta in
interpretarea prevederilor, datorita capacitatii sale profunde de analiza si
dezbatere asupra modului in care conceptele abstracte de protectie pot fi
implementate in practici jurisprudentiale reale, care asigura o protectie
reald, dinamicd si adecvatd fiecdrei epoci. In acest context, ne propunem
sa prezentam modul in care au fost conturate problemele vremii printr-o
decizie a Curtii si sa analizam modul in care aceasta a interpretat preve-
derile Conventiei pentru acele timpuri.

Cuvinte cheie: CEDO, jurisprudenta, drepturile omului, dezvoltare,
probleme, analiza.
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THE EUROPEAN CONVENTION ON HUMAN RIGHTS
BETWEEN THEORY LEGAL PRACTICE

Abstract: The European Convention on Human Rights, created imme-
diately after the world wars, reflects the desire for international protection
with a regional character over the European legal system. It should be
regarded not only as a legislative innovation concerning the protection
of human rights regardless of citizenship but also as a genuine legal in-
strument that offers the possibility of adapting to the real needs of society
in various aspects, such as technological, sociological, and political. The
continuous adaptation to people’s needs occurs due to societal evoluti-
on and new problems arising from human development. At the same time,
adaptation is achieved through innovation, in the sense that each case ju-
dged by the judges of the European Court of Human Rights benefits from
a new interpretation of the provisions of the European Convention on Hu-
man Rights to include the most recent contemporary issues.

The European Court of Human Rights is extremely important in inter-
preting the provisions due to its profound capacity for analysis and debate
on how abstract protection concepts can be implemented in real jurispru-
dential practices that ensure genuine, dynamic, and adequate protection
for each era. In this context, we aim to present how the issues of the time
were shaped through a Court decision and to analyze how the Court inter-
preted the provisions of the Convention for those times.

Keywords: ECHR, jurisprudence, human rights, development, issues,
analysis.

Introducere

Conventia Europeana a Drepturilor Omului a fost adoptata in 1950 si
a intrat 1n vigoare in 1953. Adoptarea acestei Conventii a fost determina-
td de evenimentele istorice care au marcat societatea moderna, in special
continentul european. La acea vreme, Conventia reprezenta un mecanism
inovator si modern de protectie a drepturilor omului.

Prezentul articol urmareste sa analizeze modul in care evenimentele
istorice au transformat Conventia dintr-un document static intr-un instru-
ment juridic dinamic si inovator, capabil sa raspunda provocarilor societa-
tii. Obiectivul principal al lucrarii este sa studieze modul in care notiunile
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din Conventie sunt reinterpretate pentru a face fata acestor provocari, asi-
gurand astfel o protectie continua si efectiva.

Primele constitutii europene-democratice dupa Razboaiele Mon-
diale

Ororile Holocaustului au marcat profund societatea moderna europea-
na, drepturile fundamentale ale persoanelor fiind grav incalcate in acea
perioada. Acest fapt a condus la constientizarea guvernelor statelor euro-
pene privind necesitatea elaborarii unor cadre legislative care sa asigure o
protectie juridica mai ampla a drepturilor omului. In acest context, primul
stat european care a adoptat o constitutie cu un nivel sporit de protectie
a drepturilor omului a fost Italia. Constitutia italiand din 1948 a readus
speranta In Europa, contribuind la tranzitia de la conceptul abstract de in-
divid la cel de persoani cu drepturi reale si protejate. In cadrul Constitutiei,
articolul 7 recunoaste o relatie de colaborare intre statul italian si Biserica
Catolica [12], in conformitate cu prevederile Pactelor Laterane din 1929.
Principalele inovatii ale acestei constitutii constau in garantarea drepturilor
fundamentale, limitarea puterii statale si instituirea unor mecanisme efici-
ente de protectie a libertatilor individuale.

Un an mai tarziu, aceastd idee a fost extinsa si in Germania, care a
adoptat Legea Fundamentala din 1949 [10], ca raspuns direct la experi-
entele dramatice ale regimului totalitar nazist. Aceasta constitutie prevede
in mod explicit protectia demnitdtii umane, instituind mecanisme solide
de apdrare a drepturilor fundamentale si limitand puterea statului. Aceste
doud constitutii au stat la baza dezvoltarii ulterioare a unor noi constitutii
europene, menite sa Intareasca protectia drepturilor omului. Ulterior, au
fost create mecanisme regionale si internationale de protectie a drepturilor
si libertatilor persoanelor, printre care si sistemul CEDO.

Conventia Europeand a Drepturilor Omului in contextul juridic

CtEDO a fost rezultatul traumelor si lectiilor invatate de societatea
europeand dupa incheierea razboaielor care au marcat lumea moderna.
Aceastd Conventie a fost semnatd la Roma in 1950 si a intrat in vigoare
trei ani mai tarziu, reprezentand un document inovator in protectia dreptu-
rilor omului si o reflectare a drepturilor prevazute in Declaratia Universala
a Drepturilor Omului [9] (1948) [5, p.420]. CtEDO are natura unui tratat
international, fiind 1n prezent ratificata de 46 de state membre, care 1si asu-
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ma raspunderea juridica in cazul nerespectirii prevederilor sale. in anul
2022, statele nordice Norvegia si Suedia nu se confruntau cu plangeri in
fata CEDO privind iIncalcarea dispozitiilor CtEDO [17].

In ceea ce priveste aplicarea dispozitiilor CtEDO, aceasta are jurisdic-
tie atat asupra celor 46 de state membre, dintre care 27 sunt si state membre
ale Uniunii Europene, cat si dincolo de granitele fizice si geografice ale
Europei [7, p. 1-12]. Mecanismul de recunoastere a jurisdictiei extrate-
ritoriale se aplicd atunci cand un stat parte la CtEDO exercita un control
efectiv pe teritoriul sdu asupra unor persoane aflate in afara spatiului sau
teritorial [2, p.122-124]:

- Zonele de conflict militar
- Teritorii ocupate
- Misiuni internationale

Cu toate acestea, jurisdictia extrateritoriald nu este absolutd. Aceasta

trebuie sa indeplineascd mai multe conditii, precum:

- Controlul efectiv al statului pe teritoriul extern

- Natura si intensitatea interventiei

- Demonstrarea unei legdturi subiective Intre stat si situatia respectiva

Jurisdictia asupra teritoriilor non-europene trebuie privitd ca un concept
complex, dinamic si evolutiv. Observam cd CEDO nu se limiteaza la gra-
nitele geografice ale Europei; acest mecanism de protectie evalueaza sub-
stanta controlului exercitat si potentialele Incalcari ale drepturilor omului.

Mecanisme de aplicare si control

In ceea ce priveste modalitatea de aplicare si control a sistemului CEDO
asupra cazurilor de nerespectare a drepturilor si libertatilor prevazute de
Conventie. Acest mecanism de protectie respecta principiul subsidiaritatii
asupra legislatiei statului national [4, p.1-4]. Principiul subsidiaritatii, e un
principiu dezvoltat de jurisprudenta CEDO, exprimat in cauza: Handyside
v UK(1976) [13]. Totodata, acest principiu a fost introdus in Conventie
prin Protocolul nr.15 care aminteste ca statul national si autoritatile sale
sunt garantul principal al aplicarii drepturilor fundamentale [1].

Judecatorii nationali sunt obligati sa aplice prevederile Conventiei si
sa interpreteze dispozitiile CtEDO. Controlul efectiv al respectarii princi-
piului subsidiaritatii se realizeaza atat prin instantele de drept comun, cat
si prin Curtea Constitutionala. Principiul subsidiaritatii trebuie Inteles ca
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un mecanism prin care statul national este principalul garant al protectiei

drepturilor omului, iar interventia CtEDO are loc doar in cazul in care se

constatd o incalcare a prevederilor Conventiei. Sistemul CEDO prevede

o serie de mecanisme care sd monitorizeze modul de aplicare a legislatiei

CEDO 1n sistemul national al statelor membre:

- Aplicarea directd a CtEDO de cétre instantele nationale ale statelor
membre

- Controlul exercitat de Curtea Constitutionala — in sistemul romanesc
avem dispozitiile articolului 20, alineatul 1 din Constitutie (1991)

- Investigarea continud a dezvoltarii jurisprudentei CEDO
Curtea Europeana a Drepturilor Omului trebuie sa verifice implemen-

tarea deciziilor emise in statele parti, fara a aduce atingere:

- Suveranitatii statelor membre

- Drepturilor omului

In acest sens, cauza Boivin impotriva a 34 de state membre [11] a
vizat problematica responsabilitatii statelor in contextul organizatiilor in-
ternationale. In decizia Curtii s-a mentionat ci statele nu pot fi trase la
raspundere pentru actiunile care tin exclusiv de sistemul intern al unei or-
ganizatii internationale [14, p.1], care are personalitate juridica distincta
si autonomie fatd de statele membre, iar interventia directd a statelor in
acest sistem nu este omogena sau constantd. Organizatiile internationale
pot dispune de propriile mecanisme de [16] protectie a drepturilor omului,
iar obligatiile statelor membre 1n raport cu aceste mecanisme sunt limitate,
nefiind extinse asupra Intregului sistem al organizatiei.

Rolul Curtii Constitutionale din Romania in raport cu CEDO

In sistemul juridic romanesc, Curtea Constitutionala este unica auto-
ritate de jurisdictie independenti fatd de orice alta autoritate publica. in
ceea ce priveste atributiile Curtii Constitutionale in raport cu mecanismul

CtEDO, amintim, printre atributiile principale:

- Controlul de constitutionalitate: Curtea examineaza daca dispozitiile
dintr-un text de lege (conventie, tratat, acorduri) sunt compatibile cu
prevederile Constitutiei si cu dispozitiile incluse in CtEDO.

- Protectia drepturilor omului: Curtea Constitutionala se asigura ca dis-
pozitiile legale sunt in acord cu prevederile privind drepturile si liber-
tatile persoanelor, astfel cum sunt stabilite de Constitutie si de CtEDO.
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- Interpretarea unitara: Interpretarea datda de Curtea Constitutionala este
unitard si obligatorie la nivel national pentru toate instantele. Aceasta
contribuie la asigurarea conformitatii legislatiei nationale cu standar-
dele europene, inclusiv cele ale CtEDO.

In ceea ce priveste modul in care normele juridice din sistemul CEDO

se aplica in legislatia romaneasca, mentiondm Decizia nr. 633/2018 [8],

care prevede dreptul la un proces echitabil si recunoaste rolul Curtii Con-

stitutionale ca garant al democratiei, statului de drept si drepturilor omului.

Aceasta aminteste importanta mentinerii protectiei drepturilor omului, pre-

cum si obligativitatea unui proces legislativ transparent si echitabil. Prin

aceastd decizie, judecatorii sunt obligati sa ofere o motivare temeinica a

hotararii, sa asigure transparenta, echitatea in aparare si sa respecte dreptu-

rile omului. In ceea ce priveste procesul echitabil, acesta depaseste simpla
prevedere a legii si ofera asigurarea efectiva a drepturilor procedurale.
Rolul Curtii Constitutionale Franceze in sistemul CEDO
Curtea Constitutional Franceza, ocupa un rol important in sistemul le-
gislativ francez cat si european [3]. Curtea Constitutionala franceza este
un garant al aplicarii drepturilor si libertatilor fundamentale. Rolul Curtii

Constitutionale este de a stabilit [6]:

- Constitutionalitatea legilor

- Compatibilitatea legilor cu dispozitiile privind drepturile omului in sis-
temul CEDO
Curtea Constitutionala Franceza ofera o interpretare dinamica a Con-

stitutiei franceze datorita incercarii de a integra cat mai multa jurisprudenta
a mecanismului CEDO in legislatia nationald. Aceastd integrare a meca-
nismului jurisprudential in sistemul legislativ national se datoreaza unui
dialog interstatal continuu si complex privind protectia drepturilor omului
[6]. Asemenea Curtii Constitutionale din Romania, sistemul Constitutional
Franceza pune un accent deosebit pe prevederile principiului de echitate,
subliniind totodatd importanta articolului 6 CtEDO [15]. Rolul Curtii Con-
stitutionale Franceze este unul complex si dinamic; judecatorii constituti-
onali sunt nevoiti sa fie mereu in pas cu prevederile actuale ale CEDO in
ceea ce priveste protectia drepturilor omului, pastrand un echilibru Intre
suveranitatea nationald si cea europeana.
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Concluzii

Conventia Europeana a Drepturilor Omului este un instrument euro-
pean fundamental care asigurd protectia drepturilor si libertatilor indivi-
duale 1n sistemul regional european. Acest sistem este complex si dina-
mic, evoluand mereu datoritd problemelor contemporane. Rolul principal
este de a asigura o interpretare si aplicare unitara a prevederilor CtEDO in
sistemele legislative ale statelor membre. Curtile Constitutionale, precum
cele din Romania si Franta, asigurd un rol fundamental in interpretarea si
aplicarea concreta a jurisprudentei CEDO in sistemul national de justitie.
Curtile Constitutionale sunt implicate intr-un dialog interstatal continuu,
avand 1n prim-plan consolidarea statului de drept, garantarea drepturilor
omului si pastrand un echilibru intre suveranitatea nationala si legislatia
europeana.

Protectia oferitd de sistemul CEDO si de sistemele constitutionale
ale statelor membre asigurd o protectie unitara si progresiva a drepturilor
omului. Curtile Constitutionale europene garanteaza valorile democratice,
statul de drept si drepturile omului, mentinand un model de referintd care
atestd o dezvoltare durabila si continud a drepturilor si libertatilor omului
atat in cadrul national, cat si in cel regional-european si international.
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