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Scopul acestui comunicat il constituie expunerea succinta a rezultatelor obtinute In urma
cercetarii conceptului de probatoriu penal. Printre obiectivele trasate se identifica atat defini-
rea conceptului de probatoriu in cadrul procesului-penal si a notiunilor conexe acestuia, cat si
stabilirea trasaturilor distinctive dintre acestea. Prezentul studiu este bazat pe aplicarea meto-
delor generale de cunoastere stiintifica, precum ar fi: analiza si sinteza, inductia si deductia,
comparatia si observatia.

La baza procesului de cunoastere de catre om a mediului inconjurdtor se afla aceleasi
legitati generale inerente activitatii cognitive in oricare domeniu atat la nivel teoretic, cat si
practic. Aceste legitati au aceeasi baza metodologica — teoria cunoasterii (gnoseologia). Teoria
cunoasterii sau gnoseologia reprezintd o ramura a filosofiei care studiaza natura cunoasterii si
capacitatile ei, raportul dintre cunostinte si realitate, precum si evidentiaza conditiile care asi-
gura credibilitatea si autenticitatea cunoasterii. Termenul ,,gnoseologie” provine de la grecescul
,»Znosis” — cunostinte si grecescul ,,Jogos” — concept, doctrind si in ansamblu semnifica ,,teoria
cunoasterii” [1, p. 5]. Tehnicile si metodele gnoseologice de cunoastere a realitatii sunt aplica-
bile tuturor ariilor de activitate cognitiva ale omului, inclusiv domeniului dreptului procesual-
penal. Totodata, particularititile acestuia si specificul relatiilor ce se dezvolta intre participanti,
determind specificul probatoriului penal, acesta urmand a fi bazat pe principiile, tehnicile si
metodele generale ale gnoseologiei.

Avand in vedere ca infractiunea este savarsita de obicei in trecut in raport cu pornirea pro-
cesului penal, continutul activititilor procesual-penale poarti un caracter retroactiv. In aceasti
ordine de idei, drept baza metodologica a procesului probator servesc asemenea principii gno-
seologice, precum: principiul reflectarii si cel al desfasurarii [1, p. 14]. Principiul reflectarii re-
prezinta faptul ca orice eveniment produs in mediul Inconjurator, inclusiv si o infractiune, lasa
dupa sine urme, o anumitd informatie, atit asupra obiectelor lumii materiale, cat si in constiinta
oamenilor. La randul sau, principiul desfasurarii semnifica faptul ca la temelia procesului de
cunoastere de catre om a realitatii inconjurdtoare se afla fenomenul trecerii de la necunoscut
la cunoscut. Cu toate ca la baza procesului probator se afla principiile generale ale procesului
de cunoastere, totusi, acestuia 1i sunt proprii anumite caracteristici specifice. Astfel, termenul
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»cunoastere” semnificd obtinerea de cunostinte, informatii, ajungerea la anumite concluzii cu
privire la legitatile lumii inconjuratoare. Subiectii acestui proces de cunoastere putdnd obtine
aceste cunostinte exclusiv pentru sine Insusi. lar, procesul de probare sau dovedire reprezin-
td o confirmare a unei anumite pozitii la care se ajunge prin cunostintele dobandite in baza
informatiilor privind circumstantele faptice, a argumentelor ce se impun, aspecte care urmeaza
a fi disponibile, nu doar persoanei care desfasoara actiuni procesuale, dar care trebuie sa fie
convingatoare atat pentru ceilalti participanti la proces, cat si pentru un oarecare observator
obiectiv. Astfel, informatiile, datele cu referire la circumstantele faptice si argumentele intr-o
anumita masura pot fi numite probe in teoria procesului penal. Respectiv, urmeaza sa distingem
intre urmatoarele concepte: cunoastere — ,,pentru sine” si probare — ,,pentru altii”.

In acelasi timp, procesul de probare in cadrul procesului penal se deosebeste de oricare
alte activitati cognitive, deoarece are o reglementare legislativa exhaustiva si drept urmare se
desfasoara in stricta conformitate cu normele Codului de procedura penald, fiind executat de un
cerc special de subiecti care in virtutea statutului si functiei procesuale realizate sunt inzestrati
cu anumite atributii.

Intr-o ordine de idei, procesul de cunoastere poate avea un caracter de presupozitie, pe cand,
procesul de probare este orientat spre stabilirea tuturor circumstantelor cauzei in concordanta
cu evenimentele produse in realitate. Astfel, scopul probatoriului procesual-penal il reprezinta
stabilirea adevarului obiectiv, fiindca, doar atingand acest apogeu, poate fi adoptatd o sentinta
legala si intemeiatd, iar drept finalitate realizandu-se scopul procesului penal. Intr-o alta ordi-
ne de idei, activitatea de cunoastere poate fi orientata spre identificare oricaror circumstante a
realitatii obiective, iar 1n privinta activitdtii de probare in cadrul procesului-penal au fost trasate
limite clare, legiuitorul indicand expres care anume circumstante urmeaza a fi stabilite in lega-
turd cu cauza penald. Aceste circumstante fiind numite in teoria probelor de marea majoritate
a doctrinarilor drept obiect al probatoriului. In plus, procesul de cunoastere se realizeaza prin
orice mijloace, pe cand, probarea in cadrul procesului-penal se desfdsoara numai cu ajutorul
probelor, legislatia determinand conceptul si exigentele fata de probe, a caror periclitare poate
atrage pierderea valorii juridice a acestora.

Astfel, procesul probator poate fi considerat indubitabil nucleu al procesului-penal in an-
samblu si in aceastd ordine de idei, este judicioasa constatarea precum ca: probarea reprezinta
o forma a cunoasterii in cadrul procesului penal. Doctrina remarcad ca cunoasterea in cadrul
procesului-penal include in sine diverse forme ale activitatii de cunoastere si constd din dovedi-
re, activitati speciale de investigatie, cunoastere cu ajutorul preiuditiilor, prezumtiilor si a fap-
telor notorii. Totodata, probarea in cadrul procesului-penal drept forma speciald a cunoasterii
se caracterizeaza prin: concept, structurd, continut si scop distinct — trasaturi determinate de
legislatia procesual-penala.

Potrivit art. 99 C. proc. pen. [2], probatoriul consta in invocarea de probe si propunerea de
probe, admiterea si administrarea lor in scopul constatarii circumstantelor care au importanta
pentru cauza, acestea fiind indicate in art. 96 C. proc. pen. [2]. Prin urmare, dovedirea in ca-
drul procesului penal se realizeaza prin strangerea, verificarea si aprecierea probelor in scopul
stabilirii circumstantelor relevante solutionarii echitabile a cauzei penale. In plus, conceptul
de proba, mijloacele de proba, ordinea procedurald de administrare, verificare si apreciere a
probelor, exigentele inaintate fata de probe, inadmisibilitatea acestora sunt reglementate expres

86




Conferinta Stiintifica Nationala a Doctoranzilor
Scoala Doctorala Stiinte Juridice si Economice USM

de legislatie si in ansamblu contribuie la probarea circumstantelor cauzei si drept consecinta
asigura atingerea scopului procesului penal.

Urmare celor relatate, conchidem ca datorita faptului ca comiterea infractiunii, desfasurarea
urmaririi penale si judecarea cauzei au loc in intervale de timp diferit, organul de urmarire
penald pentru cunoasterea tuturor circumstantelor cauzei si pentru stabilirea cu certitudine a
celor intdmplate, urmeaza sa desfasoare o activitate cognitivd bazata pe colectarea si cerce-
tarea urmelor infractiunii, administrand mijloacele de proba relevante in baza carora instanta
va solutiona fondul cauzei penale. Astfel, in activitatea de stabilire a adevarului, elementele
care asigura realizarea cunoasterii sunt probele [3, p. 331]. In plus, doctrina procesual-penala
recunoaste existenta unor reguli de asigurare a admisibilitatii probelor [4, p. 339]. Prin urmare,
autoarea Lupinskaya P.A. recunoaste hotararea procesuald drept Intemeiata, atunci cand aceas-
ta reflectd imprejurarile relevante cauzei, confirmate prin probe care corespund cerintelor de
admisibilitate, pertinenta, concludenta si suficienta, prin faptele de notorietate publica care nu
necesita a fi probate, precum si atunci cand hotararea contine concluzii exhaustive ale instantei
care decurg din Tmprejurdrile stabilite [5, p. 218].
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