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DIFICULTATI LEXICALE IN TRADUCEREA TEXTELOR DIN
DOMENIUL INDUSTRIEI ALIMENTARE

Mariana CEREPANOVA
Universitatea Tehnica din Moldova,
Chisindu, Republica Moldova

Abstract: The article presents an analytical approach to lexical difficulties in translating texts in
Jfood industry. There is increased attention paid to the specialized terminological lexicon, which manifests
itself as a basic feature of the specialized text, whose translation guarantees success of the product.

Keywords: specialized text, lexical issues, specialized translation, translation difficulties, food
industry.

Textul specializat din domeniul industriei alimentare reprezintd o manifestare a limbajului
de specialitate, a carui aparitie este datorata necesitatii stabilirii comunicarii eficiente in domeniul
profesional. Desi nu serveste drept mijloc de comunicare zi de zi, totusi scopul textului specializat
consta in transmiterea informatiilor specializate, functia primordiald a acestuia fiind considerata
cea comunicativd. Remarcandu-se printr-un continut informativ, diversitate structurald si tematica,
functionalitate si normalizare, expresivitate si concizie, precum si neutralitate, acesta se evidentiaza
printr-o tendinté de a cuprinde arii tot mai largi de raspandire atét n randurile specialistilor, cat si a
publicului larg. Textul specializat se face remarcabil printr-o Incarciturd semantica puternica, unde
specialitatea e vehiculatd atat prin aspecte lingvistice, cat si prin cele non lingvistice.

Una dintre caracteristicile esentiale ale acestui gen de text este utilizarea unei terminologii
tehnico-stiintifice si a unui lexic specializat. Format in baza lexicului general, prin numeroase Tm-
prumuturi sau crearea termenilor noi din resursele proprii pentru a completa lacunele existente, lexi-
cului specializat 1i revine un rol determinant in discursul alimentar, si anume de stabilire a relatiilor
profesionale si interpersonale de la producétor la consumator. Terminologia permite abordarea cat
mai exacta a subiectului, termenilor rezervandu-se un loc privilegiat. Dacd pentru specialisti terme-
nul este o unitate lexicald, susceptibild s transmita cunostintele aferente domeniului lor de experti-
74, atunci traducatorii 1l apreciaza ca o unitate de traducere, cu un sens deseori neclar si cu un echi-
valent necunoscut, care poate crea dificultati in timpul traducerii a unui document specializat. In
afara de termeni Intr-un text specializat se regésesc si alte elemente ale lexicului specializat. Acestea
constau din cuvinte, expresii si locutiuni, diferd de termeni prin faptul ca nu denota concepte, dar
contribuie la determinarea relatiei dintre concept si obiect.

Traducerea unor astfel de texte face realizabild atingerea unor obiective pragmatice prin in-
termediul lingvistic si impune inevitabil considerarea acestor aspectelor lexicale ca parte compo-
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nentd a transferului semantic al informatiei. Astfel, in articolul de fatd ne propunem sa aborddm
particularitatile lexicale a textului specializat (din domeniul industriei alimentare), sd identificim si
sd analizdm lexicul specializat din perspectiva traducerii, s observim functionalitatea lui in diferite
texte din domeniul alimentar si si stabilim dificultatile ce pot apérea in procesul de traducere.

Domeniile de specialitate au aparut odati cu constientizarea faptului cd specializarea intr-un anumit
sector profesional duce la optimizarea muncii si la imbunatatirea produselor. Astfel apare un vocabular
specializat, caracteristic fiecarui sector profesional, posedarea caruia devine o obligatiune in conditiile
indeplinirii calitative a sarcinilor propuse in timpul muncii. Asa cum industria alimentard, in intelesul
contemporan apare doar in secolul XIX, in timpul revolutiei industriale, originea acesteia este strans
legata de inovatiile tehnice, iar cuvintele folosite ca instrumente de stabilire a dialogului profesional
devin termeni, contribuind la formarea si evolutia lexicului specializat. Acestuia {i revine un loc aparte
atat in domeniul industriei alimentare, cét si in traducerea textelor specializate, lexicul manifestandu-se
ca element important in transmiterea cunostintelor, tehnicilor si practicilor fundamentale.

Conceptul de lexic poate fi abordat sub diferite aspecte. Deseori acest termen apare ca un
echivalent cu cel de vocabular. Totusi, unii lingvisti ca R.L.Wagner stabilesc o diferenta dintre cei
doi termeni, sustindnd cd lexicul desemneazd ansamblul de cuvinte sau unitdti lexicale prin inter-
mediul cdrora membrii unei comunitéti lingvistice comunica intre ei, iar vocabularul desemneaza
conventional un domeniu al lexicului, care se preteazad unei descrieri. Lingvistul la fel precizeaza
cé lexicul este o notiune teoreticd imperceptibild ca atare si ca fiecare individ nu utilizeazi decat o
parte din lexic, fapt ce o apropie de notiunea de vocabular. (Wagner, 1967)

Se considera ca lexicul specializat constituie un ansamblu de termeni corespunzétori domeniilor
de activitate profesionald, se Intrebuinteaza in diferite tipuri de discurs si constituie o mare majoritate a
cuvintelor ce apartin unei limbi. Lexicul specializat se afld intr-o interdependentd permanenti cu lexi-
cul comun, interactiunea acestora fiind inevitabild, iar frontierele dintre cele doua tipuri de lexic fiind
deseori vag delimitate. De aceea caracterizarea conceptului oarecum este in corelatie sau opozitie cu
lexicul comun. Din aceasta perspectiva este interesanté pozitia lingvistului L. Guilbert, care stabileste
relatiile dintre aceste doua tipuri de lexic 1n plan lingvistic prin prisma unor opozitii.

- Printre primele se afla cea a unicitatii lexicului general si a pluralitatii lexicului specializat.
Potrivit acesteia lexicul comun se caracterizeaza prin omogenitate, unitétile lexicale avand acelasi
referent, dar fiind utilizate in diferite situatii. Pe cand lexicul specializat este unul eterogen, ceea ce
se explicd prin existenta multiplelor limbaje de specialitate, fiecare reprezentdnd un anumit dome-
niu profesional, iar referinta la un obiect sau concept stabilita printr-un singur termen.

- Daca semnele lexicului comun sunt purtitoare ale conotatiilor psihologice si sociale comple-
xe, evidentiind personalitatea locutorului si specificul comunicérii, atunci semnele lexicului spe-
cializat se vor caracteriza prin univocitate. Insa, odata cu depisirea ariei sale de specializare sau
schimbarea situatiei de comunicare se modifica valoarea referintei. Astfel se justificad multitudinea
imprumuturilor dintre lexicul comun si cel specializat.

- O altd opozitie prezentatd de lingvist ar fi stabilitatea relativa a lexicului comun si evoluarea
acceleratd a lexicului specializat. Lexicul specializat se imbogateste mai repede datoritd progre-
selor tehnice, descoperirii noilor produse sau tehnici de producere, inovatiilor sau schimburilor
de experientd. Pe masura aparitiei unor termeni noi, se remarca disparitia termenilor tnvechiti din
motivul pierderii actualitatii. Lexicul comun, fiind mai stabil in acest sens, tinde spre multiplicarea
intrebuintérilor aceluiasi cuvant, deci evidentierea fenomenului de polisemie.

- Inca o opozitie descinde din penetrarea imprumuturilor din limbi straine in lexicul speciali-
zat, pe cand lexicul comun raméne mai putin receptiv la acest capitol. Imprumutul termenilor este
justificat de necesitatea de a oferi semnificant conceptelor aparute odatd cu noi descoperiri, inventii,
tehnologii sau tehnici din domeniu, necunoscute anterior intr-o limba anumita si in spatiul de ras-
pandire a acesteia.

- In sfarsit descrierea exhaustiva a lexicului completeaza sirul. Potrivit acesteia lexicul comun
este expus polisemiei incontrolabile, care se manifestd prin abilitatea locutorului de a crea fara
dificultate fraze noi prin combinarea termenilor noi, deseori lipsiti de valori semantice noi. Astfel
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lexicul comun se preteaza cu usurinta creatiilor lexicale sub aspect morfologic, unde cuvantul nou
apare dupd un model prestabilit, fard a sti cu exactitate despre realizarea acestuia in discurs. Lexicul
specializat Tnsd este privilegiat prin circulatia neologica a termenilor, datorandu-se descoperirii de
noi realitdti si concepte. Cu alte cuvinte termenii se prezintd mai des ca neologisme, dispundnd de
capacitatea de a lua mai usor forme striine. (Guilbert, 1973 : 7-11).

Din punctul de vedere lexical una dintre caracteristicile de baza ale textului specializat este
prezenta abundentd a termenilor specifici, termenul fiind o unitate lexicala a carei sens este definit
de specialisti anume in texte de specialitate. (Kocourek 1982:77). Acesta denotd sau denumeste,
tinde spre monosemie, deseori se prezintd ca un neologism, preia cu usurintd forma strdind si nu
admite decat o sinonimie referentiald, nu poate fi disociat de functia sa sociald, de personalitatea
locutorului specialist si este perceput diferit de cétre un specialist si un non-specialist, considera
Louis Guilbert. Daca un cuvant ce apartine lexicului comun este desemnat printr-un semnificant si
semnificat, atunci semnificatia termenului inevitabil va fi determinata in raport cu triunghiul dintre
semnificant — semnificat —referent, simbolizand corelatia dintre elementele lexicului si realitatea ex-
terioard, unde nu existd legatura directd dintre semnificant si referent, sustine lingvistul. .(Guilbert,
1973:8). Asadar, pentru un traducétor e important sa stipaneascd lexicul aferent domeniului si sa
utilizeze termeni pertinenti, cici o traducere care nu reflecta utilizarea curenta si evolutia limbajului
de specialitate nu va capta atentia utilizatorului. Cu toate acestea traducerea lexicului terminologic
este consideratd una dintre cele mai importante dificultéti.

Traducerea unitatilor terminologice necesitd in primul rdnd intelegerea acestora, stabilirea
corelatiei dintre semnificant si semnificat a termenului-sursa, precum si gdsirea unui echivalent potrivit
in limba tintd. Semnificantul este parte componenta a structurii semantice a termenului, contribuind la
intelegerea termenului prin asociere cu termenul din limba materna sau cu alti termeni deja cunoscuti.
Stabilirea unui echivalent terminologic este un proces deseori dificil sau uneori chiar imposibil din
lipsa acestuia in limba tinta. In traducerea textelor specializate orice cuvant, chiar si cunoscut anteri-
or se poate adeveri termen. Asa bundoarad cuvantul Marguerite ne este bine cunoscut ca o denumire
de floare Margaretd. insa in limbaj alimentar termenul capata alti conotatie desemnand ustensila de
bucétdrie din plastic sau metal, ce permite coacerea rapida a alimentelor la abur moale. Un alt termen
este guitare cunoscut de toatd lumea ca chitard, instrument muzical cu coarde. In industria alimentara
acesta prezinta o ustensila indispensabila pentru bucataria italiand, folosita pentru confectionarea pas-
telor. Inca o denumire a instrumentului muzical italian mandoline, a fost preluat in bucatirie pentru a
deveni termen ce prezinté o ustensila de bucétarie in special din inox, ce serveste pentru tdierea legu-
melor in bucati mai mult sau mai putin groase (rdzatoare pentru legume).

Deseori, in traducerea textelor specializate pot fi intalniti atat termenii simpli, alcétuiti dintr-o
singurd unitate lexicald, cat si termenii compusi, ce se caracterizeaza prin diversitatea semantica
atat a radicalului cat si a sufixului. Dificultatea apare datoritd sufixului, care Tmpiedica intelegerea
clard a termenului. Bundoara sufixul —age in limbaj specializat deseori desemneazd un proces de
producere. Bazdndu-se pe aceasta, traducatorul se pomeneste in fata unei incertitudini in ceea ce
priveste identificarea procesului. De exemplu in expresia collage des vins (coller+age), termenul
collage desemneaza actiunea de a lipi, ceea ce impiedica Intelegerea procesului in sine, care de fapt
presupune actiunea de limpezire a vinului prin cleire. In exemplul urmitor, observam ca dificultatea
apare deja din partea prefixului re- in verbul recouper, care nu aratd actiunea de a tdia din nou, dar
de fapt amestecarea diferitor vinuri intre ele.

Inca o dificultate de traducere poate interveni datorita termenilor compusi din cteva lexeme,
ce se caracterizeaza prin relatii semantice sau gramaticale, care de fapt isi gésesc un echivalent
terminologic simplu (format dintr-un singur lexem) sau a unor colocatii. Asa ca termenul eau de
vie (cu formula subst.+prep.+subst.), care prin traducere se transforma intr-un un termen simplu de
tuicd, exprimat printr-un singur substantiv, iar traducerea separatd a componentelor nu aduce nici
o contributie la descifrarea semnificatiei. Aceeasi dificultate o intdlnim si in termenul vin de goutte
care are echivalentul de ravac in limba roména (adica vin curat fara nici un fel de adaos), unde ob-
servam ca si acesta este dotat cu o structurd compus indisociabila. Pentru a-i intelege semnificatia
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traducatorul recurge mai intdi de toate la determinarea bazei colocative care in exemplul nostru
este vin, iar apoi determind semnificatia intregii expresii. Interesant e sd subliniem c& echivalentul
apare ca un lexem simplu, lipsit de necesitatea determinarii semnificatiei in sintagma. O problema
similard se poate intalni intr-o alta expresie jus de goutte cu echivalentul de must (sucul de struguri
proaspat extras) sau in exemplele urmatoare extrase cu baza vin: vin généreux — vin tare (care im-
batd); vin corsé — vin tare(consistent) ; vin tanique — vin tanic (ce contine tanin); vin étoffé — vin
cu caracter pronuntat ; vin épicé — vin puternic (consistent), vin jeune - .vin nou (recent sau tulbu-
rel). Observam cd unii termeni sunt mai usor de inteles determinidnd baza acestora, pe cand baza
altor termeni nu ne furnizeazd informatii importante pentru stabilirea semnificatiei. Nu sunt usor
de tradus nici termenii compusi direct fard prepozitie (subst.+subst., subst.+verb, subst.+adj.), fapt
ce complicd determinarea insasi a bazei (ex: oewnologue-conseil — oenolog, specialist in vinuri,
cocotte-minute — oald sub presiune).

Dificultiti in traducere pot fi la fel cauzate de multiple abrevieri ce apar in textele alimentare.
De exemplu SOEC — Station EOnotechnique de Champagne, 4OC (appélation d’origine controlée)
— denumire de origine controlatd, VAOC( vin d’appélation d’origine controlé) — vin cu denumire de
origine controlatd, VDQS (vins délimités de qualité supérieur) — vin de calitate superioard. Proble-
ma majora in traducerea acestor abrevieri este determinarea semnificatiei in primul rand, fapt rea-
lizabil prin recurgere la glosare specializate, pe de alta parte propunerea unei abrevieri echivalente
deja existente sau crearea unei noi abrevieri.

O problema in traducere o creeazé si neologismele. Neologismele sunt cuvintele si expresi-
ile nou formate dupé niste formule prestabilite, care nu au existat si nu au fost folosite cu aceeasi
semnificatie In perioada precedentd. De aici rezultd functia lor denominativa. Aceste unitati lexicale
apar in rezultatul progresului tehnic, conditiilor noi pentru denumirea obiectului sau fenomenului
necunoscut anterior sau pentru exprimarea unei noi idei. Astfel, se disting trei tipuri de neologisme:
propriu-zise (termenii cu forma si continut nou), redenumite (atunci cand continutul cunoscut ca-
patd o forma noud) si cele formate in rezultatul reconceptualizarii (cand forma existentd capétd un
continut nou). Dificultatea principald in traducerea neologismelor consté in faptul cé aceste unitéti
nu sunt inregistrate n dictionare si traducétorul trebuie sa stabileasca valoarea lor de sine stététor.
Pentru aceasta e necesar de analizat structura neologismului, de determinat modalitatea prin care a
fost format, de studiat atent contextul 1n care a aparut cuvantul si de gisit alte momente de utilizare
a lui. Dacd analizam neologismul alicament, care desemneaza un aliment cu beneficii pentru sana-
tate, observam ca acesta este format prin fuziunea a doi termeni deja existenti aliment+médicament,
baza constituind-o termenul aliment, aceasta contribuind stabilirea valorii unititii lexicale. Insa in
neologismul ingrédience (ingrédiant +conscience), este si mai complicata stabilirea semnificatiei,
deoarece termenul ingredient in situatia de fatd nu detine functia principald, ingrédience semnifi-
cand astfel choix conscient des aliment.

Si in sférsit nu putem trece cu atentia fenomenul de Tmprumut, care este destul de pronuntat in
limbajul industriei alimentare. iImprumutul reprezinta una dintre sursele esentiale a vocabularului
alimentar, pe de o parte imbogatindu-1 si completand lacunele terminologice, iar pe de alta facilitand
comunicarea intre specialisti. Traducatorul recurge la acest procedeu fie din lipsa echivalentului in
limba tinta, fie din considerentul pastrarii expresivitatii textului cu care lucreaza. Este un procedeu
de traducere ce constd in utilizarea unui termen sau expresii din text sursa in textul tinta, fara a re-
curge la modificari. Analizand vocabularul de care suntem preocupati observam ca in limba romana
gasim multe imprumuturi din franceza ce tin de: tehnici de preparare si conservare (conservation
- conservarea, fermentation - fermentarea, maturation - maturarea ; décantation - decantarea ) ;
denumirea unor componente (levure — levuri ; vitamines - vitamine, additifs - aditivi) ; numele unor
specialisti (sommelier - somelier, vinificateur — vinificator, cenologue — oenolog; technologue —
tehnolog; viticulteur — viticultor), precum si unele verbe specializate (presser — a presa, transvaser
— a transvaza; vinifier — a vinifica). Printre termeni Tmprumutati se regésesc atét substantive cat si
verbe, imprumuturile fiind realizate atat la nivel de forma4, cat si la nivel de continut. Acest procedeu
impune stabilirea necesitatii introducerii unui nou termen, fiind responsabil de circulatia ulterioara
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a lui in rdndul specialistilor ( de exemplu termenul décantation poate fi tradus si prin limpezire, iar
levure prin drojdie).

In concluzie, tinem sa mentionam ci problemele lexicale sunt cele ce pot fi depasite prin con-
sultarea dictionarelor specializate, glosarelor, bazelor de date terminologice si a expertilor; sarcina
principala a traducétorului este perceperea semnificatiei si stabilirea echivalentilor; cheia succesului
depasirii majoritatii dificultatilor este analiza termenului, a structurii acestuia si a contextului in
care functioneaza, iar actul de traducere nu se realizeazd doar la nivel lexical, dar presupune luarea
in considerare a contextualizarii minimale, pozitionandu-se la nivel sintagmatic.
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TEHNICI DE MEDIERE CULTURALA iN VERSIUNEA ROMANA A
ROMANULUI LAUR DE EVGHENI VODOLAZKIN
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Institutul de Filologie Roméani ,,Bogdan Petriceicu-Hasdeu”,
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Abstract. The issue of equivalence or that of correspondence and adequacy in translation can be
discussed at different levels of language, given the semantic, stylistic, grammatical or phonetic com-
ponent. The most important of them is, of course, the lexical component, because the word is the main
carrier of denotative and connotative information in the process of interlinguistic transfer. Translation
also means using the connotative resources of terms, because they are specific marks of a community s
culture.
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