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Summary:

Folks self — consciousness or national self- consciousness in 17th cen-
tury Moldova? Option and interpretation

The paper presents and analyses the opinions of Grigore Ureche and Miron Cos-
tin regarding the unity of Romanians from the Carpatho-Danubian-Pontic space
and their Latinity, interpreted in a double perspective: from the point of view of Ro-
manian historians, regarding the notions of ,neam” (the word cannot be properly
translated into English; ,,folks” represents just an approximation) and ,nation”; from
the point of view of the "perennialist” historiographical school regarding the nation.
The last part of the analysis starts from the fact that the “perennialist” school claims
that the nation and national consciousness appeared before the Modern Age.

Key words: folks self-consciousness, national self-consciousness, unity, Latin-
ity, Moldova, Grigore Ureche, Miron Costin, perennialist school”.

Introducere

Dezbaterile complexe legate de ,constiinta de neam” din spatiul roma-
nesc medieval, prezente mai cu seama in istoriografia romana din a doua
parte a secolul XX, pareau pana in anul 1989 in afara oricarei discutii: pen-
tru Evul Mediu tarziu, pana in secolul XVII inclusiv, se accepta in general
prezenta acesteia in cele trei principate romane, ,constiinta nationala” fiind
considerati o creatie mai tarzie. Inceputurile acesteia erau in general plasate
in secolul XVIII, mai cu seama in Transilvania, fiind impuse de aparitia Ilu-
minismului. Astfel, intr-o lucrare reprezentativa, constiinta de neam era con-



LATINITATE, ROMANITATE, ROMANITATE 113

sideratd o ,matrice a constiintei nationale”. In cele din urmai ins#, in urma
unor transformari economico-sociale s-a ajuns la ,Iluminismul romanesc si
afirmarea constiintei nationale”. Pornind de la observatiile lui Gh.I. Brati-
anu si David Prodan referitoare la activitatea Scolii Ardelene si, respectiv,
la faimosul Supplex Libellus Valachorum Transsilvaniae din 1791, Pompiliu
Teodor isi propunea sa incerce ,reconstituirea procesului de edificare a nati-
unii inca de la inceputul secolului, cind, prilejuite de evenimentele timpului,
se afirma si cele dintii manifestari ale constiintei politice de manifestare na-
tionala. Secolul al XVIII-lea, prin noile sale coordonate moderne si datorita
dinamicii sale, evidentiaza de la inceput integrarea culturii romanesti preilu-
minismului, caruia 1i asociaza forme de manifestare nationala™s.

Dupa 1990, odata cu disparitia oficiala din peisajul istoriografic roma-
nesti a ideologiei marxiste, care considera natiunea o creatie a epocii moder-
ne, consideratiile referitoare la aparitia natiunii devin mai nuantate. Oferim
in continuare doar doua exemple ilustrative sub acest aspect.

Academicianul Ioan-Aurel Pop, presedintele Academiei Roméane, publica
in 1998 doua lucrari de referinta, consacrate natiunilor medievale romana si
europene+.

Profesorul Ion Eremia de la Universitatea de Stat din Moldova (Chisi-
nau), publica un foarte documentat articol referitor la semnificatia cuvantu-
lui natiune in Antichitate, axat in principal pe analiza faimoasei Getica a lui
Jordaness.

Acelasi autor, intr-un excelent articol de analiza deopotriva istorica cat
si politica, citeaza constatarile indubitabile ale unui raport din 28 februarie
1767 al contelui G.G. Orlov, presedintele Cancelariei de Tuteli a strainilor din
Imperiul Rus, care il determina sa foloseasca sintagma ,,constiinta nationala
romaneasca la romanii moldoveni™®.

Aceste ,strapungeri” istoriografice aduc cu ele si o serie de judecati de
valoare care, pe de o parte, se constituie intr-o pledoarie pentru folosirea ex-

! Damian Hurezeanu. Formarea natiunii roméne. In: Stefan Stefinescu (coordonator). Natiunea ro-
mana. Genezd, afirmare, orizont contemporan. Bucuresti: Editura Stiintifica si Enciclopedicd, 1984,
p- 36. Aceasti izbutita formula era acceptata, tacit, de aproape toti autorii.

2 [bidem, pp. 44-51.

3 Pompiliu Teodor. Iluminism si natiune. in: Stefan Stefinescu (coordonator). Natiunea romand.
Genezd, afirmare, orizont contemporan. Bucuresti: Editura Stiintifica si Enciclopedici, p. 303.
4Toan-Aurel Pop. Natiunea romand medievala. Bucuresti: Editura Enciclopedica, 1998; Idem. Gene-
za medievald a natiunilor moderne. Bucuresti: Editura Fundatiei Culturale Romane, 1988.

5 Ton Eremia. Natiunea antici — origine, continut, semnificatie. in: Tyragetia. Muzeul National de
Istorie a Moldovei, s.n., vol. IT [XVII], nr. 1, 2008, pp. 119-130.

¢ Jon Eremia. Politica — instrument de formare a unei noi natiuni: ,natiunea civica moldoveneasca”.
in: Sorin Sipos, Gabriel Moisa, Dan Octavian Cepraga, Ion Eremia, Laura Ardelean, Radu Rominasu
(coordonatori). Natiunea imaginata. Concepte si etape in construirea identitatilor nationale euro-
pene. In honorem prof.univ.dr. Sever Dumitrascu. Cluj-Napoca/Deva: Academia Roméana. Centrul de
Studii Transilvane, 2019, pp. 448-450.
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presiei ,natiune” si pentru desemnarea realitatilor etnice din perioada me-
dievala romaneasca’, iar pe de alta parte se arata reticente fata de folosirea
notiunii ,neam” pentru aceeasi perioada istorica.

Ioan-Aurel Pop realiza in 1998 o retrospectiva a folosirii termenilor neam
si natiune in istoriografia romana a ultimelor decenii:

,In Roméania ultimelor decenii, s-a folosit termenul natiune aproape ex-
clusiv pentru epocile moderne si contemporana, cand romanii au declansat
si desfasurat miscarea de emancipare nationala si de formare a statului lor
national unitar, adicd a cadrului politic care sa-i cuprinda pe toti membrii
natiunii la un loc. Aceasta perioada corespundea secolelor XVIII-XX. ... Ast-
fel, despre convingerea pe care o aveau multi romani medievali cd proveneau
dintr-o stirpe comuna (romanii), ca alcatuiau o entitate veche, cu limba si
confesiune comune, cu aceleasi obiceiuri si datini, se spunea ca este «,consti-
inta de neam”». Analizand acest concept, se constata ca el este intraductibil
in limbi straine sau ca se traduce prin apel tot la cuvantul natiune, pe de o
parte si ci aceastd convingere pe care o exprima el — a unitatii romanilor pe
baza romanitatii, vechimii (continuitatii), limbii, confesiunii — exista si in
epoca moderna, neschimbata ca esenta si doar mult fortificata, imbogatita
si cvasigeneralizatd, pe de altd parte. Cu alte cuvinte, realitatea medi-
evala care exprima esenta unei etnii este deosebita de realitatea
moderna care exprima acelasi lucru nu ca esenta, ci ca fenomen,
nu ca tip, ci ca grad (subl.ns.)”8. Articolul nostru este construit pornind de
la aceste ultime considerente ale universitarului clujean.

Post 1989 au aparut in peisajul istoriografic romanesc si lucrari care de-
monstreaza in mod convingator, cel putin dupa parerea noastra, ca folosirea
termenului ,,neam” poate favoriza, in anumite contexte, cu voia sau fara voia
celor care-1 folosesc, atitudinile sau luarile de pozitie extremiste.

Intr-o lucrare de largi respiratie intelectuald, care foloseste deopotriva
datele istoriei, lingvisticii si stiintelor politice, Victor Neumann arata mai in-
tai urmatoarele:

JIn cultura romani de pilda, folosirea termenilor Neam, Etnie si Po-
por (subl. ns.). arata preferinta pentru figuri simbolice, nu si pentru ideea de
organizare a convietuirii umane. Asa se explica de ce conceptul de Natiune
primeste o intelegere din care concretul social — individul — dispare sau este
falsificat. De aici pana la experimentele totalitare nu e decat un pas™.

7 Din orice punct de vedere am analiza lucrurile, Moldova si Muntenia secolului XVII erau, totusi, sta-
te medievale, chiar dacd omoloagele lor din Europa vestica si centrald se aflau pe atunci, de cel putin
un secol, in perioada moderni a istoriei lor. In ceea ce priveste Transilvania, lucrurile sunt sensibil
mai nuantate si nuantabile: principatul traversa pe atunci epoca moderna timpurie.

8 Joan-Aurel Pop. Natiunea romana medievala, pp. 6-7.

9 Victor Neumann. Neam, popor sau natiune? Despre identitdtile politice europene, editia a III-a.
Bucuresti: Editura RAO, 2015, p. 121.
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Trecand la analiza semnificatiei si influentei termenului neam (care do-
bandea inclusiv conotatii rasiste si exclusiviste), in scrierile lui Nicolae Iorga
si ale teoreticienilor extremei drepte din Romanea interbelica, acelasi stralu-
cit universitar timisorean preciza la un moment dat urmatoarele:

LA.C. Cuza, Mihail Manoilescu, Mihail Polihroniade, Nichifor Crainic,
Radu Gyr, Dan Botta au reluat vechile mesaje, exacerband tezele strainului,
minoritarului, evreului. Ei vor utiliza conceptul de Neam in acceptiunea
de Rasa (subl. ns.) pentru a desemna o distinctie intre romani si minoritati,
pentru a face diferentierea romanilor in raport cu maghiarii, germanii, rusii
si evreii si pentru cultivarea constiintei colective romanesti. Neam dobandes-
te valori semantice asemanatoare termenului german de Volk, fara sa devina
la fel de complex ca acesta din urma”™e.

Pornind de la considerentele succint enuntate, structura acestui articol
este urmatoarea: prezentarea succinta a textelor lui Grigore Ureche si Miron
Costin; analiza semnificatiilor folosirii termenilor ,neam”, ,roman/ruman””
si ,romanesc/rumanesc” in secolul XVII; inserarea unor succinte consideratii
despre natiunea medievala incluse in operele reprezentantilor ,,scolii pereni-
aliste”.

Metodele de baza folosite pentru redactarea acestui articol (care trebuie
considerat o schita si un inceput de cercetare, nu o cercetare finalizatd) sunt
comparatia si analiza. In plus, oferim o serie de citate relevante din operele
lui Grigore Ureche si Miron Costin, pentru ca cititorul sa isi poata face si sin-
gur o pirere despre subiectul tratat, indiferent de parerea autorilor. in mod
clasic, la finalul articolului vor fi inserate un set de concluzii personale.

Textele lui Grigore Ureche si Miron Costin

Marele vornic Grigore Ureche (cca. 1590-1647), cu studii umaniste facute
la Colegiul Iezuit din Liov (pe atunci in Uniunea Polono-Lituaniana, astazi in
Ucraina), este primul autor roman din Moldova care mentioneaza in scris

1° Ibidem. p. 136.

1 Paternitatea lucrarii sale este inca disputata. Constantin Giurescu (editia critica din 1916) si Con-
stantin C. Giurescu (trei editii bazate pe textul din 1916, tiparite in 1934, 1939 si 1942) il considerau pe
Grigore Ureche ca fiind doar unul dintre autorii celebrului letopiset. Din 1955, s-a impus inséd pentru
o lunga perioada opinia lui P.P. Panaitescu, care il considera pe Grigore Ureche principalul autor al
acestei cronici, iar pe Simion Dascalul, Misail Célugarul si Axinte Uricarul drept compilatori/interpo-
latori (Grigore Ureche. Letopisetul Tarii Moldovei, editie ingrijita, studiu introductiv, indice si glosar
de P.P. Panaitescu, Bucuresti: Editura de Stat pentru Literatura si Artd, 1955. Editia a doua a aparut
in 1958). Filologul iesean Neculai Alexandru Ursu a publicat insa un foarte influent articol in doua
parti, care il prezintd pe Simion Dascalul drept autor al acestei cronici (N. A. Ursu. Letopisetul Tarii
Moldovei pan4 la Aron vod4, opera lui Simion Dascalul (I). in: Anuarul Institutului de Istorie <A. D.
Xenopol», XXVI, 1989, pp. 363-379; (II), tom. XXVII, 1990, pp. 73-101). In lipsa unor eventuale noi
descoperiri de manuscrise sau realizarea unor noi analize si conjecturi de texte, opinia lui Neculai Ale-
xandru Ursu cu privire la rolul lui Simion Dascalul in scrierea celebrului letopiset atribuit de catre P.P.
Panaitescu lui Grigore Ureche are, in opinia noastra, toate sansele sa devina in timp predominanta.
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existenta, in Moldova vremii sale, a constiintei originii romane a ro-
manilor si a latinitatii limbii lor. Astfel, in Létopisetul tarii Moldovet,
de cind s-au descalecat tara si de cursul anilor si de viiata domnilor carea
scrie de la Dragos voda pana la Aaron vodd, redactat intre 1642-1647, sunt
inserate urmatoarele cuvinte: ,Asijderea si limba noastra din multe limbi ias-
te adunatai si ne iaste amestecat graiul nostru cu al vecinilor de prinprejur,
macara cd de la Rim (cuvant provenit din polonezul Rzym, pentru
Roma — subl. ns.,) ne tragem, si cu ale lor cuvinte ni-s amestecate. ... de la
rimleni, cele ce zicem latina, piine, ei zic panis, carne, ei zic caro, giina, ei
zic galena, muiaria, mulier, fameia, femina, parinte, pater, al nostru, noster
si altile multe din limba latineasca, ca de ne-am socoti pre amaruntu, toate
cuvintele le-am intelege™.

Lucrarea mai contine doua idei-forta: raspandirea romanilor in
Transilvania si Ungaria; originea romana a acestora.

,In tara Ardealului nu licuiesc numai unguri, ce si sasi peste sami de
multi si romini peste tot locul, de mai multu-i tara latita de romini decitu de
unguri’s.

In sfarsit, acest letopiset mai contine urmitorul fragment, de nenumira-
te ori mentionat in manualele scolare, din a doua jumatate a secolului XIX si
pana in prezent:

»~Ruminii, cati se afla lacuitori la Tara Ungureasca si la Ardeal si la Ma-
ramorusu, de la un locu suntu cu moldovenii si toti de la Rim sa trag™4.

Boierul, carturarul si osteanul Miron Costin (1633-1691), a studiat tot in
Uniunea Polono-Lituaniana, la colegiile iezuite din Bar si Camenita (ambele
situate acum in Ucraina), a primit indigenatio (cetatenia nobiliara polona) si
a luptat in 1651, in cadrul trupelor polone, in cumplita batalie de la Berestecz-
ko (astazi in Ucraina), purtata impotriva cazacilor si tatarilor.

Marele logofat al Moldovei a pastrat un interes constant pentru originea
romana a romanilor si latinitatea limbii lor, manifestat prin publicarea a nu
mai putin de patru opere, dintre care una consacrata direct acestui subiect.

Cand era vornic al Tarii de Jos, i se publica o poezie inserata la finele ce-
lebrei Psaltiri pre versuri tocmitd a mitropolitului Dosoftei, tiparite in 1673
la Uniev (astizi Univ, Ucraina). In aceasti poezie, Miron Costin sublinia ori-
ginea romana a romanilor din Moldova, Tara Romaneasca si Ar-
deal, aratand ca stramostii lor au fost adusi in Dacia de misteri-
osul (dar inexistentul) general roman Fliah (Flaccus) si de catre
imparatul Traian.

12 Grigore Ureche. Letopisetul Tarii Moldovet, p. 61.
13 Ibidem. p. 124.
4 Ibidem.



LATINITATE, ROMANITATE, ROMANITATE 117

»,Neamuli tarii Moldovii de unde daradza?

Din tara Italiei, tot omul sa creadza.

Fliah intai, apoi Traiant au adus pre acice

Pre stramosii cestort tari de neamt cu ferice.

... Bl 5 cu vita cestui neamii Tara Rumineasca

Implut-au, Ardealul totii si Moldoveneasca™®.

Manuscrisul urmatoarei opera costiniene, scrisa in limba polona, Chroni-
ka ziem motdawskich y multansych (Cronica Tarilor Moldovei si Munteniei),
cunoscuta de catre cititorii romani sub numele de Cronica polona, este data-
ta de P.P. Panaitescu in 16777. Opera ampla destinata in primul rand regelui
si nobilimii poloneze, ofera mai intai informatii ample despre originea
etnonimului ruman (roman), raspandit in tot spatiul romanesc.

»~Numele cel mai adevarat, autentic, de la primul descilecat prin Traian
este rumin sau romanus, care nume acest popor l-a pastrat intotdeauna intre
dinsii si indata dupa descalecat si dupa pustiire, cum i s-a spus, si dupa al
doilea descalecat, pana astazi, acelasi nume este dat si muntenilor si mol-
dovenilor si celor care locuiesc in Tara Transilvaniei. Rumin este un nume
schimbat in curgerea anilor din roman; si astazi cind intreb pe cineva daca
stie moldoveneste, spun: stii rumineste, aproape ca: scis romanice™®.

In continuare, autorul insistd asupra latinitatii limbii romane, ofe-
rind 1n sprijinul acestei afirmatii o lista de 57 substantive si 30 verbe.

»,Cea mai stralucita dovada a acestui popor, de unde se trage, este limba
lui care este adevarata latina, stricata, ca si italiana. ... Totusi intreaga teme-
lie a vorbirii si pina astazi se tine pe limba latina, si o parte din cuvinte stau
neschimbate nici macar cu o literd, cea mai mare parte insa a cuvintelor este
la fel sau la inceput, sau la mijloc, sau la sfirsitul cuvintului, o parte insa mai
mica, si substantive si verbe, au in sine imprumuturi din toate limbile vecine,
dar mai mult din cea slava, iar mai putin din limbile ungureasca si turceas-
ca™.

In iulie 1684, in casa de vanitoare a regelui Jan III Sobieski de la Daszow
(astazi Dashiv, Ucraina), Miron Costin redacta celebra sa Historya polskimi
rytmani o Woloskiey Ziemi I Moltanskiey (Istorie in versuri polone despre
Moldova si Tara Roméaneasca), dedicate eliberatorului din 1683 al Vienei. Po-
ema polond, cum este cunoscutd mai cu seama in limba romana, a fost publi-

5 Traian, deoarece, ulterior, in De neamul moldovenilor, din ce tarad au iesit stramosii lor, Miron
Costin combate teoria legata de generalul Fliah (Flaccus), preluata de la Grigore Ureche.

16 Miron Costin. Opere. Editie critica cu un studiu introductive, note, comentarii, variante, indice si
glosar de P.P. Panaitescu. Bucuresti: Editura de Stat pentru Literatura si Arta, 1958, p. 326; Idem.
vol. II, Editie critica ingrijita de P.P. Panaitescu. Bucuresti: Editura pentru Literaturd, 1965, p. 122.

7 Miron Costin. Opere, vol. 1, p. 373.

8 Ibidem, p. 207.

19 Ibidem, p. 212, lista de substantive si verbe la p. 213.
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catd In traducere romaneasca de citre P.P. Panaitescu in 1929, in AARMSI,
seria a III-a, tom. X, 1929 si separat, in brosura=°.

In partea a ITI-a a acestei interesante compozitii, retin atentia mai cu sea-
ma observatiile sale despre originea romana a romanilor din cele trei
principate si latinitatea limbii lor.

»~Rumin inseamna romanus si unul cand intreaba pe celalalt despre lim-
b4, zice pina in ziua de azi: stii rumineste? cee ace este aproape «scis romani-
ce»?, nu zic «moldoveneste». Si numai acei care au trecut in aceste doua tari
si-au schimbat numele in muntean si moldovean, dar cei ramasi pe loc in Ar-
deal au pastrat neschimbat numele cel vechit si se mindresc si azi cu numele
rumini, iar ungurii ii numesc olahi, care nume vine de la Wlochy (Italia)”=.

Lucrarea cea mai ampla (insa neterminata) a lui Miron Costin, care tra-
teaza in sapte capitole problema originii romane a moldovenilor si a latinita-
tii limbii lor este De neamul moldovenilor, din ce tara au iesit stramosii lor
a fost redactata, in opinia lui P.P. Panaitescu, intre 1686-1691%2.

Oferim spre exemplificare doar doua citate care ilustreaza cel mai bine
constiinta originii romane a romaéanilor si latinitatea limbii lor,
prezenta in secolul XVII.

~Asa si neamul acesta, de carele scriem, al tarilor acestora, numele vechiu
si mai direptu ieste rumin, adeca rimlean, de la Roma. Acest nume de la dis-
calicatul lor de Traian, si cit au trait pana la pustiirea lor di pre aceste locuri
si cit au traitu in munti, in Maramaros si pe Olt, tot acest nume au tinut si tin
pana astdzi si incd mai bine muntenii decit moldovenii, ca ei si acum zic si
scriu tara sa ,rumineasca”, ca si rominii cei din Ardeal”2.

Exemplul urmator ilustreaza si mai bine faptul ca marele logofat Miron
Costin, intors din exil din Polonia in 1686, isi extrage relatarile sale privitoare
la romanitatea romanilor si latinitatea limbii lor nu din carti, ci din observa-
tiile sale directe.

»,Cum vedem ca, macara ca ne raspundem acum moldoveni, iara nu in-
trebam: ,stii moldoveneste?”, ce ,stii romineste?”, adeca rimleneste, putin
nu zicem: ,stis romanite?” pre limba latineasca. Sta dara numele cel vechiu
ca un temei neclatit, desi adaog ori vremile indelungate, ori streinii adaog
si alte numere, iara cela din radacina nu sa muta. Si asa ieste acestor tari si
tarii noastre, Moldovei si Tarii Muntenesti numile cel direptu de mosie, ieste
rumin, cum sa raspundu si acum toti aceia din tarile unguresti lacuitori si
muntenii tara lor si scriu si raspundu cu graiul: Tara Romineasca™+.

20 Tbidem, p. 383
2t Ibidem, p. 229.
22 Ibidem, p. 408.
23 Ibidem, p. 268.
24 Ibidem, p. 269.
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In plus, boierul moldovean aduce o serie de argumente etnografice
cu privire la ascendenta romana a romanilor, preluate de la juristul
Lorenz Toppelt (Laurentius Toppeltinus) din Medias (1641-1670), cu studii
in drept facute la Padova, Roma si Orleans, care considera in lucrarea Origi-
nes et occasus Transsylvanorum tiparita la Lyon in 1667 ca taranii romani
din Transilvania purtau opincile cu nojite in felul celebrelor caligae (sandale)
militare romane, tunsura si bocetul de inmormantare fiind preluate din ace-
easi sursazs.

La finele acestei lungi prezentdri a celor mai relevante citate din opera
costiniana, este indicat sa retinem faptul ca Gh.I. Bratianu remarcase deja
in 1943 in faimoasa sa Origines et formation de l'unité roumaine ca operele
reprezentantilor Scolii Ardelene nu adusesera nimic in plus fata de cele afir-
mate de cronicile din Moldova si Muntenia veacului anterior (,,les travaux des
premiers philologues et historiens, formés a I’ecole de Blaj, n’ajoutaient rien
d’essentiel a la thése qui avait été exposée depuis plus d’un siecle, dans les
ouvrages des chroniqueurs moldaves et valaques™)=°.

Grigore Ureche si Miron Costin si-au dobandit formatia intelectuala in
cadrele culturii nobiliare polone din secolele XVI-XVII, impregnata de valo-
rile clasice, greco-romane ale Renasterii tarzii si ale ,sarmatismului” de secol
XVII, care considera ca nobilii poloni sunt urmasii sarmatilor care i-au subor-
donat pe slavi, exaltand virtutile polonezilor in general si ale clasei nobiliare
poloneze in special?’. In sfarsit, istoricii considerd demult, din perioada inter-
belica, ca in Polonia secolului XVII exista deja ideea unei ,,natiuni” poloneze.

Grigore Ureche si Miron Costin, prin dobandirea cetateniei nobiliare (in-
digenatio), devenisera nobili poloni, impregnati de ideile ,sarmatismului”.
In consecinti, nu este de mirare faptul ci acestia, bazati pe educatia lor clasi-
ca, pe ceea ce vazusera in Polonia dar si in spatiul romanesc, au conchis ca in
Moldova si Ardeal (cazul lui Grigore Ureche), la care se adauga si Muntenia
(cazul lui Miron Costin, care a vizitat toate cele trei provincii istorice roma-
nesti), se manifesta o constiinta a apartenentei la poporul roman.

%5 [bidem, pp. 270-272.

26 G.I. Bratianu. Origines et formation de 'unité roumaine, Bucarest: Institut d’histoire universelle
,N. Iorga”, 1943. Versiunea in limba roman in Gheorghe I. Bratianu. Originile si formarea unitatii
romanesti, traducere de Maria Pavel, editie, studiu introductiv si note de Ion Toderascu. Iasi: Editura
Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 1998.

27 Lucrarea clasica, sub acest aspect este Tadeusz Sulimirski. The Sarmatians. New York, Washing-
ton: Praeger Publishers, 1970; Despre influenta concreta a sarmatismului (insusi Jan Dlugosz este
considerat pionier al acestui current) in societatea nobiliara poloneza a secolului XVII a se vedea: S.
Cynarski. The shape of of Sarmatian Ideology. in: Acta Poloniae Historica, XIX (1968), pp. 5-17. De-
spre influenta sarmatismului in literatura polona dupa 1989 a se vedea: Przemystaw Czaplinski. The
Remnants of Modernity. Two Essays on Sarmatism and Utopia in Polish Contemporary Literature,
traducere de Thomas Anessi. Frankfurt am Main: Peter Lang GmbH, 2015.
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De aceea, consideram ca operele lor (la care se adauga cele ale lui Dimi-
trie Cantemir, ce nu fac obiectul prezentului articol) au inceput ceea ce re-
prezentantii Scolii Ardelene au finalizat mai tarziu: demonstrarea romani-
titii romanilor si a latinititii limbii lor. In mod intAmplitor sau, dimpotrivi,
Gheorghe Sincai copiase la Viena scrierile lui Miron Costin®...

In continuare, oferim o serie de informatii succinte, care si demonstreze
pe de o parte ca termenul ,neam” apare mai intai in Ardeal, insd dobandeste
valente extinse la intreg neamul romanesc in Moldova, revenind in literatura
religioasa din Ardeal imbogatit cu aceasta semnificatie. De asemenea, vom
aduce 1n discutie faptul ca termenii roman (ruméan)”, romanesc (rumanesc)
sunt valorizati pe de o parte de textele religioase, iar pe de alta parte nu au
fost o creatie a unei elite intelectuale, ci au fost vehiculati inca de timpuriu in
limba roméana populara.

Termenii neam, roman (ruman) si roméanesc (rumanesc) in

secolul XVII

Analiza si interpretarea acestor termeni a generat o literatura istorica
imensa, trimitand, de regula spre demonstrarea existentei unei unitdati ro-
manesti medievale?, situatie in care romanitatea limbii a jucat un rol funda-
mentals°.

Pe baza scrierilor pastrate in limba roméana, vom incerca sa schitim sumar
faptul ca termenul ,neam”, inscris pe vecie in constiinta nationala romaneasca
de catre Miron Costin, a avut un destin tulburator: apare mai intai in Ardeal
cu sens de substantiv comun legat de rude, rubedenii, dar si de popoare, insa
dobandeste in Moldova un sens etnic aplicat strict la intreg poporul roméanesc.
Apoi, Noul Testament de la Balgrad din 1648, il foloseste cu acelasi sens.

28 Eugen Simion. Prefatd. In: Eugen Pavel (coordonator). Scoala Ardeleana. vol. I. Scrieri Istorice. Bu-
curesti: Academia Romand, Fundatia Nationald pentru Stiinta si Arta, Muzeul National al Literaturii
Romane, 2018, p. LXVIIL.

2 Lucrarea fundamentald pentru acest subiect, deschizatoare de drumuri, rdmane pana astizi cea
semnata de catre Gh.I. Bratianu (supra, editiile in limba franceza si romana. A se vedea apoi Nico-
lae Stoicescu. Unitatea romanilor in Evul Mediu. Bucuresti: Editura Academiei Republicii Socialiste
Romania, 1983 si cele doua volume semnate de catre Ion Toderascu (Ion Toderascu. Unitatea roma-
neascd medievald. vol. 1. Bucuresti: Editura Stiintifica si Enciclopedicd, 1988; Ion Toderascu. Perma-
nente istorice medievale. Factori ai unitatii romanesti. vol. 2, Iasi, Editura Universitatii ,,ALI. Cuza”,
1994). Pentru unitatea politicd a romanilor pana in secolul XVII (subiect chiar mai complex decat cea
etnicd) raman fundamentale primele doud volume, din cele trei publicate, din opera lui Stefan An-
dreescu, Restitutio Daciae (Stefan Andreescu. Restitutio Daciae. vol. 1. Relatiile politice dintre Tara
Romaneasca, Moldova si Transilvania in rastimpul 1526-1593. Bucuresti: Editura Albatros, 1980;
Idem. Restitutio Daciae. vol. I1, Relatiile politice dintre Tara Romaneascéd, Moldova si Transilvania in
rastimpul 1601-1659. Bucuresti: Editura Albatros, 1989).

30 Doud lucrari fundamentale au clarificat, credem noi cé pe deplin, acest lucru: Adolf Armbruster.
Romanitatea romanilor. Istoria unei idei. Editia a doua revazuta si addugita. Bucuresti: Editura En-
ciclopedica, 1993 (prima editie in limba romana aparuse in 1972); Vasile Arvinte. Roman, romanesc,
Romania. Studiu filologic. Bucuresti: Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1983.
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Astfel, termenul ,neam” apare in limba romana mai intai la plural in ca-
pitolul I (= Bitia, Geneza) din Palia de la Orastie, tiparita de Serban, fiul dia-
conului Coresi si Marien Diacul in 15823'. Avraam 1i spune slugii sale, trimisa
in Canaan sa caute sotie pentru fiul sau Isac: ,,Ce vei mearge la casa mea, la
neamurile meale, si de acolo veri lua muiare feciorului mieu, lu Isac”3.
Conotatia acestui termen este aici strict legata de rudenie. Tot in acest capi-
tol apare si sintagma ,,doua neamure”, avand inclusiv o conotatie etnica
(popoare)3. Lingvistul Alexandru Niculescu il considera derivat din limba
maghiara: , Este vorba, fara indoiald, de o influenta maghiara primordiala, in
cazul neam <magh. nem>. In limba maghiara de astizi nem are sensul ,sex,
gen”. ,Sexul forte”, ,sexul slab” se redau in maghiara prin cuvintul nem (az
erosebb nem, a gyongebb nem); ... Magh. nem apare in cuvintul nemes (rom.
nemes) ,nobil, de inalta calitate, generos” si in termenul nemzet ,,comunita-
te nationald”3. In cele mai recente dictionare ale limbii romane, cuvantului
»~neam” 1i este atribuita tot o origine maghiara3s.

Dictionarele etimologice maghiare fie atribuie cuvantului nem o origi-
ne incerta, considerand ca o eventuald comparatie cu cuvantul osetic namig
(,samanta”) este neconcludentas®, fie atribuie acestui cuvant sensul de ,sex”,
»gen”, .nobil”, avand insa o origine sumeriana (nam)¥.

Indiferent insa de parerile filologilor (,,autohtonistii”, ,,puristii” sau ,lati-
nistii” nu se impaca deloc cu originea cuvantului romanesc neam din cuvan-
tul maghiar nem), aducem un argument de tip istoric, care fac aceasta ipoteza
plauzibila.

Astfel, traducerea si tiparirea Paliei de la Orastie a fost supervizata de ca-
tre Mihai Tordasi, ales in 1577 superintendent calvin al romanilor din Tran-
silvania®, in contextul in care, sub impulsul Reformei, in Europa s-a declan-
sat o larga miscare de traducere a Bibliei in limbile vernaculare, initiata in

3t Aurelian Sacerdoteanu. Predosloviile cartilor romanesti. Vol. 1. 1508-1647. Bucuresti: , Libréria
Universitara” I. Carabas, 1938, p. 62; Nicolae Cartojan. Istoria literaturii romane vechi. Vol. 1. Dela
origini pana la Epoca lui Matei Basarab si Vasile Lupu. Bucuresti: Fundatia pentru literatura si arta
»Regele Carol IT”, 1940, p. 64.

32 Palia de la Orastie (1582), I. Textul. Text stabilit si ingrijire editoriala de Vasile Arvinte, Ioan
Caprosu si Alexandru Gafton. Iasi: Editura Universitatii ,Alexandru Ioan Cuza” 2005, p. 62 — Bitia (=
Geneza, 24:4). Vezi si Alexandru Niculescu. ,Neamul”. Consideratii filologice si nu numai. in: Roma-
nia Literara. 12-18 noiembrie 1997 (An XXX), p. 3.

33 Palia de la Orastie (1582), I. Textul, p. 69 (Bitia, 25: 23).

34 Alexandru Niculescu. Op.cit., p. 3. Informatiile sunt preluate si de catre Victor Neumann. Op. cit.,
p. 139.

35 https://www.dex.ro/neam/31315. Vezi si http://www.dexonline.ro:8080/definitie/neam/definitii;
https://dexdefinitie.com/neam.html (accesat 21.11.2023).

36 https://www.arcanum.com/en/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-etimologiai-szotar-F14D3/n-
F32C6/nem1-F3322/ (accesat 21.11.2023).

37 Alfréd Toth. Etymological Dictionary of Hungarian (EDH). The Hague: Mikes International, 2007,
pp- 112, 370 et al.

38 Nicolae Cartojan. Op.cit., p. 64.
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fapt de insusi Martin Luther, care traduce Biblia in limba germana. Tiparirea
de carti religioase in limba roméana de catre diaconul Coresi, supervizata de
catre sasii luterani, se circumscrie aceluiasi curent reformator ca si, in veacul
urmator, Noul Testament de la Balgrad.

Palia de la Orastie (continand doar Geneza si Exodul) a fost alcatuita
pe baza editiei maghiare a Pentateuhului publicata la Cluj in 1551 de catre
Géaspar Heltai si a unei editii latine a Vulgatei3°. Pare atunci destul de firesc ca
termenul ,neam” sa fie preluat in limba romana din limba maghiara.

Pentru a finaliza consideratiile legate de termenul ,neam”, apelam din
nou la concluziile profesorului Alexandru Gafton. Acesta arata ca textul Paliei
contine ,numerosi termeni de origine maghiara, fie imprumutati direct din
maghiard, fie creati in limba roméana, dar pe baza imprumuturilor din acea
limb#”. In cadrul unei liste destul de lungi, insi incomplete (apare inserat
un etc. la finalul sdu) este mentionat si termenul neam. Universitarul iesean
mentioneaza in continuare:

»Este posibil ca unii termeni din insiruirea de mai sus sa poata fi consi-
derati ca provenind, in limba romana, dintr-o alta limba, slavona, spre exem-
plu. O astfel de observatie, insa, ar avea un caracter destul de abstract si de
vag. ... Daca, spre exemplu, un anumit termen patrunde in limba roméana in
secolul al X-lea, intr-o anumita zona si intr-o imprejurare lingvistica data,
faptul acesta nu inseamna ca automat ca respectivul termen se impune in
acea zona sau, cu atit mai putin, ca el se extinde la nivelul intregii comunitati
care utilizeaza limba in care s-a operat imprumutul. Aparitia, apoi, a acelui
termen in secolul al XVI-lea nu inseamna in mod necesar ca el are o vechi-
me de sase secole, desi nici aceastd posibilitate nu este exclusi. In stabilirea
vechimii unui termen sint, asadar, importante proba uzului si a continuitatii
(fireste ca neintrerupte). Privind la situatia concreta din Palia de la Orastie
— text care, alaturi de textul latin, are la baza un text maghiar —, trebuie sa
tinem seama de faptul ca — fie si in situatia in care avem atestari anterioare
pentru termenul respectiv — neputand demonstra ca traducatorul PO ar fi
cunoscut termenul respectiv anterior momentului in care I-a intalnit in textul
maghiar, ceea ce se poate afirma cu tarie este faptul ca termenul din PO pro-
vine din modelul maghiar”+°.

Am oferit cititorului acest lung citat pentru a arata ca, avand la indemana
textul Paliei de la Orastie tradus din maghiara si latina, este mai cuminte
sa cautam originea cuvantului romanesc ,neam” nu in slavonul némaii (bar-
bar)#, ci in maghiarul nem.

39 Jbidem. pp. 64-65. Aceleasi concluzii si la Alexandru Gafton. Palia de la Oristie ca traducere. in:
Alexandru Gafton. Vasile Arvinte. Palia de la Orastie (1582). Vol. I1. Studii. Iasi: Editura Universitatii
,Alexandru Ioan Cuza”, 2007, p. 7.

40 Alexandru Gafton. Op. cit., p. 51.

4 https://dexonline.ro/definitie-der/neam (accesat 21.11.2023).
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In general, credem cii este preferabil si preferim niste situatii (relativ)
clare relative la explicarea radacinii etimologice a unor cuvinte, pe baza men-
tionarii lor concrete in niste surse istorice. Altfel, teoriile despre originile
etimologice mai indepartate de secolul XVI ale unor cuvinte romanesti sunt
stanjenite de un fapt istoric indubitabil: cel mai vechi text pastrat scris in lim-
ba romana dateaza din 1521: scrisoarea lui Neacsu din Campulung Muscel.

In mod practic, protestantismul din Ardeal, daci nu a reusit si castige
pentru aceastad religie decat un numar mic de romani, prin intermediul texte-
lor religioase in limba romana, tiparite in mod special in acest scop, a reusit
sd 1i determine sa dobandeasca o ,constiinta de sine” si sa imprumute terme-
nul ,neam” si romanilor din Moldova.

Mitropolitul Varlaam, isi incepea Predoslovia de la celebra sa Cartea ca-
rea sa cheama Raspunsul impotriva Catthismusului calvinesc, aparuta in
1645, cu urmatoarele cuvinte:

»Credinciosi pravoslavnici si adevarati fii svintei ai noastre beseareci
apostolesti, iubiti crestini si cu noi de un neam roman, pretutindi-
rea tuturor ce sa afla in partile Ardealiului, ...”+.

In aceeasi Predoslovie apare mentionati realizarea unei solidarititi ad-
hoc intre clericii Moldovei si cei ai Tarii Romanesti, in vederea apararii or-
todoxiei. Mitropolitul Moldovei arata ca s-a intalnit la Targoviste cu logofa-
tul Udriste Nasturel, fratele doamnei Elina, care i-a adus un exemplar din
scatihismusul” tiparit in Ardeal in limba romana iar el a convocat un sobor
comun al clericilor din Moldova si Tara Romaneasca, hotarand (se intelege ca
impreund) combaterea sa3.

Termenul neam este folosit in Noul Testament de la Balgrad (1648) cu
aceleasi valente etnice, folosite cu 3 ani inainte in Moldova, trimitand de data
aceasta spre evrei. Astfel, in Evanghelia dupa Matei, 23:36, este folosita ex-
presia ,neamul acesta”. In Faptele Apostolilor, 7:19, sintagma ,,neamul aces-
ta” 1i vizeaza tot pe evrei” (322), la fel in capitolul 13:7 (334)+ etc.

Inchidem cercul demonstratiei referitoare la termenul neam cu Biblia de
la Bucuresti (1688), in care, pe pagina de titlu, se mentiona ca ,,pentru cea de
obste priinta s-au daruit neamului romanesc” (subl. ns.). Spre finele Pre-
dosloviei, se mentiona ca ,,n-au ramas nici un neam, nici o limba (macara si
varvara si carii la ceale de apoi hotara ale lumii departati) ca sa nu citeasca
intru a lor limba Dumnezaiasca Scriptura”s.

42 Varlaam. Opere. Raspunsul impotriva catihismusului calvinesc. Editie critica, studiu filologic si
studiu lingvistic de Mirela Teodorescu. Bucuresti: Editura Minerva, 1984, p. 185.

43 Ibidem, pp. 186-187.

44 Noul Testament de la Bdlgrad. 1648. Editie Critica. Alba Iulia: Editura Editura Episcopiei Ortodoxe
Romane a Alba Iuliei, 1998, pp. 161, 322, 334.

4 Biblia adecd Dumnezeiasca Scripturd. Bucuresti: Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bise-
ricii Ortodoxe Romane, 1997, pp. XVI-XVII si XXII-XXIII (texte in alfabet chirilic si in alfabet latin).
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Mai cu seama in a doua parte a secolului XX, termenii roman/ruman si
romanesc/rumanesc au generat o imensa literatura, deopotriva filologica si
istorica%®.

Din capul locului aducem in discutie concluzia reputatului lingvist Vasi-
le Arvinte care conchide indubitabil, aducand in sprijin numeroase exemple
lingvistice si istorice ca variantele lexicale ,roman” si ,ruman” nu sunt creatii
ale carturarilor, ci ,,au o vechime care urca pina in primele secole de existenta
ale limbii romine™.

Intamplitor sau nu, inaintea lui Grigore Ureche si Miron Costin, termenii
roman/ruman si romanesc/rumanesc sunt consemnati tot in literatura reli-
gioasi. In titlul Paliei de la Ordstie intAlnim expresiile ,besearecee<e>i sfinti
a romanilor, ,ispasenie crestinilor romani, ,limba ruamaneasca”®.

Carte romdneasca de invatatura dumenecele preste an si la praznice
imparatesti si svanti mart (Cazania lui Varlaam), tiparita la Iasi in 1943 este
un adevdrat manifest pentru toti romanii. Voievodul Vasilie Lupu, ,om cu
hire 1nalta si imparateasca mai mult decat domneasca” are o Predoslovie inti-
tulatd ,CuvAnt impreuni pentru toati sementiia romeneascda”. In text insi,
arata ca ,daruim si noi acest dar limbii roméanesti, carte pre limba roma-
neasca’#. Mitropolitul Varlaam are si el o Predoslovie in care aminteste des-
pre ,Jlimba noastrd romaneasca, ce n’are carte pre limba sa”s°.

Inchidem cercul citirilor din aceasti sectiune a articolului cu un citat din
Predoslovia catre cititori a Noului Testament de la Balgrad din 1648, unde
apare deja plenar ideea ca aceasta carte a fost scrisa pentru toti romanii, indi-
ferent de diferentele de limba si de regiunea in care se afla acestia.

... Tumanii nu graescu in toate tarile intr-un chip, inca neci intr-o tara
toti intr-un chip. ... Bine stim ca cuvintele trebue sa fie ca banii, ca banii aceia
sint buni carii imbla in toate tarile, asia si cuvintele acealea sint bune carele
le inteleg toti; noi drept aceaia ne-am silit den cit am putut, sa izvodim asia
cum sa inteleaga toti, // iard sa nu vor inteleage toti, nu-i de vina noastra,
ce-i de vina celuia ce-au rasfirat rumanii printr-alte tari, de si-au mestecat
cuvintele cu alte limbi, de nu graescu toti intr-un chip”s'.

46 Esentiale sub acest aspect sunt lucrarea lui Vasile Arvinte, mai sus citata si cele semnate de Eugen
Stinescu: Premisele medievale ale constiintei nationale rominesti. Marturiile interne. In: Studii, to-
mul 17, nr. 5, 1964, pp. 967-1000; Numele poporului roman si primele tendinte umaniste interne in
problema originii si continuitatii. In: Studii, tomul 22, nr. 2, 1969, p. 1969.

47 Vasile Arvinte. Op. cit., p. 43. Demonstratia si bibliografia la pp. 35-44.

48 Palia de la Orastie (1582), I. Textul, p. 15. La finalul Prefetei, apar si expresiile ,,(e)piscopul roméa-
nilor (subl. ns.) in Ardeal”, ,limba romaneasca” (subl. ns.), ,fratilor romani” (subl. ns.). Ibidem,
p. 18.

49 Aurelian Sacerdoteanu. Op.cit., p. 98.

50 Ibidem, p. 100

5t Noul Testament de la Balgrad.1648. Editie Critica, p. 116.
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Pentru specialisti, este un truism sa amintim ca atat cartile diaconului
Coresi, cat si Palia de la Orastie sau Noul Testament de la Balgrad au aparut
pe fondul manifestarii religiilor protestante in Transilvania, care incurajau
tiparirea cartilor religioase in limbile vernaculare.

Sau citandu-1 pe profesorul Henri Hauser, care publica in 1930 o lucrare
importanta intitulata La modernité du XVI¢ siécle (Paris, Félix Alcan, 1930),
Gheorghe Bratianu arata in 1941 ca Reforma a condus la ,nationalizarea ru-
gaciunii” iar de la o ,individualizare a constiintei ajungem la o nationalizare
a constiintei”s2.

sScoala perenialista” si natiunea medievala

Exista o intreaga literatura care arata ca natiunea nu este o creatie a epo-
cii moderne, existenta sa, legata de etnicitate (vezi mai jos), fiind mult mai
veche. Relativ la acest aspect, specialistii discuta chiar despre etnicitate in
vremurile vetero- si neo-testamentares? sau despre existenta natiunii in vre-
murile medievales*. Din bogata literatura teoretico-metodologica referitoare
la aparitia natiunii inainte de vremurile moderne, prezentam succint doar
concluziile de baza ale scolii zise ,perenialiste”, care, credem noi, vor sprijini
concluziile finale ale acestui articol.

Tezele acestei scoli au aparut ca o reactie la tezele scolii zise ,,modernis-
te”, care considera ca natiunile sunt creatii ale epocii moderne, aparute de
reguld dupa Revolutia Franceza. Celebrul reprezentant al scolii moderniste,
filosoful si antropologul Ernest Gellner (1925-1995), considerd de pilda ca
umanitatea a parcurs, in dezvoltarea sa, trei stagii: pre-agrar, agrar si indus-
trial, natiunea fiind o creatie a epocii industriale. Oferim o mostra din gandi-
rea acestui autor: ,Having a nation is not an inherent attribute of humanity,
but it has now come to appear as such. In fact, nations, like states, are a con-
tingency, and not a universal necessity. Neither nations nor states exist at all

52 Gheorghe I. Bratianu. Originea si desvoltarea Ideii Nationale. Curs 1940-1941, editor Octavian Po-
povici. Bucuresti: Universitatea din Bucuresti, Facultatea de Filosofie si Litere, 1941, curs litografiat,
p- 389.

53 Mark G. Brett (editor). Ethnicity and the Bible. Boston, Leiden: Brill Academic Publishers, Inc., 2000.
54 Colette Beaune. The Birth of an Ideology: Myths and Symbols of Nation in Late Medieval
France, translated by Susan Ross Huston. University of California Press, 1991 (editia princeps Paris,
Gallimard, 1985); Shay Essel. The Concept of the Elect Nation in Byzantium. Leiden, Boston: Brill,
2018; Thomas Finan. A Nation in Medieval Ireland? Perspectives on Gaelic National Identity in
the Middle Ages. Oxford: BAR Publishing, 2004; Patrick J. Geary. The Myth of Nations. The Medi-
eval Origins of Europe. Princeton University Press, 2002 (editia romaneasca Targoviste: Cetatea de
Scaun, 2007); Kathy Lavezzo (Editor). Imagining a Medieval English Nation. Minneapolis, London:
University of Minnesota Press, 2004; David Matthews. Writing to the King. Nation, Kingship, and Li-
terature in England, 1250-1350. Cambridge Univesity Press, 2010; David Potter. A History of France,
1460-1560. The Emergence of a Nation State. The Macmillan Press Ltd., 1995.
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times and in all circumstances. Moreover, nations and states are not the same
contingency’s5.

Reprezentantii scolii perenialiste au insa alte pareri relative la acest su-
biect. Sociologul Anthony D. Smith (1939-2016)5°%, fondator al studiilor in-
terdisciplinare legate de natiune si nationalism si Adrian Hastings®” (1929-
2001), preot romano-catolic si istoric, considera ca natiunile au aparut cu
mult inainte de epoca moderna. Pentru perenialisti, natiunile au existat inca
din Antichitate, de la inceputul istorie scrise. Anthony D. Smith considera
ca exista doua tipuri de perenialism: continuous perennialism si recurrent
perennialism. Reprezentantii perenialismului continuu considera ca radaci-
nile natiunilor din zilele noastre coboara cu secole sau chiar milenii in trecut,
accentuand ideea de continuitate’®. Reprezentantii perenialismului recurent
considera cd natiunile reprezintd fenomene universale, care pot sd aparad, dis-
para si reapara® (se subintelege ca la intervale mai mari de timp).

Anthony D. Smith considera ca natiunile moderne isi au originile in
asa-zisa ethnie (autorul intelege prin acest substantiv, nedeclinabil, ,comu-
nitatea etnica”, atat la numarul singular, cat si plural)®°. Autorul arata ca ,,...
the “core” of ethnicity, as it has been transmitted in the historical record and
as it shapes individual experience, resides in this quartet of “myths, memo-
ries, values and symbols *...”%*, Mentionam sumar ca Grigore Ureche si Miron
Costin transmit toate aceste lucruri prin operele lor.

Ins#, autorul mai conchide ci ,factorii religiosi” constituie elementele pi-
votale in procesul de cristalizare si mentinere a identititii etnice®2. Intr-ade-
var, asa cum aratam mai sus, textele religioase au jucat un rol fundamental
in mentinerea constiintei etnice a romanilor. Sau, cum foarte inspirat ardta
polihistorul Nicolae Iorga: , Intre ideea crestini si intre natiunea noastra s-a
facut o strinsd legatura. Dar in aceasta legatura ceea ce a dominat a fost na-
tiunea”s,

55 Ernest Gellner. Nations and Nationalism. New Perspectives on the Past. Ithaca, New York: Cornell Uni-
versity Press, 1983, p. 6. Editia in limba romana: Ernest Gellner. Natiuni si nationalism. Noi perspective
asupra trecutului, traducere din limba engleza de Robert Adam. Oradea: Editura Antet, 1997, p. 17.

56 Anthony D. Smith. The Ethnic Origins of Nations. Oxford: Basil Blackwell, 1986; Idem. The Nation
in History: Historiographical Debates about Ethnicity and Nationalism. Cambridge: Polity Press,
2000.

7 Adrian Hastings. The construction of nationhood: ethnicity, religion and nationalism. New York:
Cambridge University Press, 2007.

58 Anthony D. Smith. The Nation in History, p. 67.

5 Ibidem.

¢ Idem. The Ethnic Origins of Nations, p. 4.

6 Ibidem, p. 15.

%2 Ibidem, p. 124

63 Nicolae Iorga. Ideea nationald in decursul istoriei universale, in: Idem. Sfaturi pe intuneric. Con-
ferinte la radio 1936-1938, vol. II. Bucuresti, Fundatia pentru Literatura si Artd ,Regele Carol II”,
1940, p. 325.
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Adrian Hastings subliniaza in mod categoric rolul factorilor religiosi in
geneza unei natiuni. Mai intai, acesta arata ca ,The Bible provided, for the
Christian world at least, the original model of the nation. Without it and its
Christian interpretation and implementation, it is arguable that nations and
nationalism, as we know them, could never have existed”®4.

Pe parcursul demonstratiei sale, autorul mai arata ca orice fel de etnie
(etnicitate) este modelata in mod semnificativ de cétre religie si limba®, in
finalul lucrarii conchizand ca crestinismul a functionat ca un ,,modelator de
natiuni” (shaper of nations)®.

Spre finalul lucrarii, autorul isi grupeaza astfel concluziile sale privitoare
la rolul crestinismului in formarea natiunilor:

»~We need then, primarily, to review the different, if inevitably overlap-
ping, ways in which Christianity has shaped national formation, and I pro-
pose to do so under seven heads: first, sanctifying the starting point; second,
the mythologisation and commemoration of great threats to national iden-
tity; third, the social role of the clergy; fourth, the production of vernacular
literature; fifth, the provision of a biblical model for the nation; sixth, the
autocephalous national church; seventh, the discovery of a unique national
destiny”?".

Consideram ca sase puncte mentionate de catre Adrian Hastings erau
indeplinite deja in spatiul etnic roméanesc: sanctificarea punctului de plecare
al etnosului/natiunii roméane: legenda stramosilor eponimi, fratii Roman si
Vlahata, plasata temporal in secolele XIII-XIV*8; deja cronicile slavo-roma-
ne si in discursul lui Stefan cel Mare este prezentat pericolul ,limbilor celor
necredincioase” la adresa moldovenilor; despre rolul social al clerului (cel
putin a celui inalt) roman in secolul XVII nu este cazul sa mai vorbim; rolul
bisericii din Moldova si Transilvania in tiparirea literaturii religioase in limba
vernacular este clar definit pentru secolele XVI-XVII; biserica ortodoxa din
Moldova era autocefala inca de la inceputul secolului XV iar dupa disparitia
Bizantului era virtual independenta.

Nu ne putem deocamdata pronunta asupra faptului daca biserica ortodo-
xa romana a furnizat sau nu, in secolul XVII un model biblic pentru natiunea
romana sau ca a formulat un destin unic national. Oricum, cel putin din a
doua parte a secolului XX, discursul oficial al Bisericii Ortodoxe Roméane a
acoperit (uneori cu prisosinta, indraznim noi sa spunem) si aceste puncte...

64 Adrian Hastings. The construction of nationhood, p. 4.

% Ibidem, p. 185.

% Ibidem, p. 187.

67 Ibidem, pp. 187-188.

8 Vezi cea mai recenta lucrare pe aceasta temd, analizata mai intai pe larg de Gh.I. Bratianu: Ovidiu
Pecican. Romanii. Stigmat etnic, patrii identitare. O cdutare istoricd. Bucuresti: Editura Humanitas,
2022, passim.
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In loc de concluzii

Problema existentei unei ,constiinte” de neam sau nationale in Moldova
secolului XVII trebuie tratatd, in opinia noastra, in functie de trei fenomene
istorice: faptul ca populatia romanizata din arealul romanesc nu isi pierduse
in secolul XVII constiinta originii etnice romane si a latinitatii limbii; incer-
carile elitelor negustoresti (sasii), nobiliare si princiare ale Transilvaniei se-
colelor XVI-XVII de sprijinire a aparitiei cartilor religioase in limba romana,
in vederea atragerii romanilor spre curentele protestante si intarirea, a dus la
intdrirea ,constiintei de sine” a romanilor transilvaneni; influenta educatiei
,sarmatiste” din Polonia, cu exaltarea valorilor antice si ,de clasa” (nobilia-
rd), asupra nobililor poloni Grigore Ureche si Miron Costin.

In plus, trebuie cercetatd mai indelung, in context sud-est european, pro-
blema influentei textelor religioase asupra dezvoltarii constiintei nationale.

Demn de remarcat este faptul ca Miron Costin, desi era cunoscator al sla-
vonei bisericesti, polonei si, cel mai probabil, a limbii ucrainene nu a folosit
in scrierile sale de limba romana un derivat slav al termenului slav narodii
pentru popor, ci termenul derivat din maghiarul nem, care este mentionat
pentru prima data in scris in Transilvania. Mai mult, in limba romana acest
termen a fost aplicat si pentru reprezentantii clasei boieresti din Moldova
(vezi ,neamuri”). Ramane o sarcina a lingvistilor de a compara textele costi-
niene cu cele romanesti din Ardealul secolului XVII, pentru a decela posibi-
lele interferente si influente.

Problema oferirii unui raspuns concludent la dilema constiintad de neam
sau nationald in Moldova secolului XVII? este prea complexa pentru a fi re-
zolvata in cadrul unui singur articol. Pentru obtinerea unui raspuns definitiv
la aceasta intrebare, credem ca ar trebui conjugate, de la est, la vest, eforturile
istoricilor din Republica Moldova si Romania (Moldova, Bucovina, Transil-
vania si Muntenia). Acest efort s-ar cuveni a fi centrat pe compararea situatiei
din Moldova cu cea din teritoriile Coroanei polone invecinate ei, sau cu cea
din Muntenia, Transilvania si Ungaria

Bazati insa pe toate elementele aduse in discutie in cadrul acestui arti-
col, consideram ca analiza lucrarilor lui Grigore Ureche/Simion Dascalul si
Miron Costin, coroborata cu analiza filologica, istorica si istoriografica din
jurul termenilor ,neam” si ,natiune”, cu analiza aplicabilitatii concluziilor lui
Adrian Hastings referitoare la rolul religiei in edificarea natiunii, ar justifica
deja pentru Moldova secolului XVII folosirea sintagmei ,,constiinta nationala
medievala/premoderna” in locul celei de ,,constiinta de neam”.
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Consideram ca astfel ne-am inscrie pe fagasul cercetarii istorice central
si vest-europene, unde nu exista distinctia dintre ,neam” si ,natiune”, cu re-
ferire la entitatea colectivd denumitii conventional popor. In opinia noastra,
termenii neam si natiune reprezinta doua fete ale aceleiasi monede: natiunea
este formata, din punct de vedere biologic si etnic de unul (sau mai multe)
neamuri, ajunse intr-o faza de dezvoltare economica, sociala si culturala su-
perioara. Nu este nimic ,imaginat” aici, pentru a face referire la sintagma na-
tiunilor, in calitate de ,comunitati imaginate”, pusa in circulatie de Benedict
Anderson.

Mai mult, pentru a reaminti de reflectiile lui Victor Neumann prezentate
in introducerea acestui articol, incurajarea folosirii termenului neam cu in-
teles etnic poate conduce in imprejurari extreme, la aparitia unor conotatii
extremiste, de tip nationalist sau rasist.

Ori, societatea romaneasca numai de experimente si manifestari de tip
,vOlkisch” nu are nevoie in momentul de fata, in care s-ar putea sa fie adus
din nou in discutie vechiul panseu costinian, legat de asezarea Moldovei (as-
tazi Romaniei) in calea tuturor rautatilor.



