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LEGALITATEA INCRIMINĂRII − PRINCIPIUL FUNDAMENTAL 

AL DREPTULUI PENAL 

Victoria CARP, Facultatea de Drept 

Cet article nous donne une réponse tant aux questions pratiques qu’aux questions 
théoriques dont se confronte la doctrine autochtone en ce qui concerne la légalité de 
l'incrimination. Le but de cet étude est d’introduire dans la doctrine nationale la 
théorie des signes provisoires, et aussi des solutions concernant la formation et 
l'interprétation des normes juridiques qui contient ces signes. Cet étude nous aide 
beaucoup en nous proposant d’utiliser au minimum les signes provisoires, et 
notamment de les concrétiser, ce qui tient compte en même temps du problème actuel 
dont se confronte les théoriciens et ceux qui travaillent au niveau pratique. 

Problematica aplicării neuniforme, cât şi neajunsurile, contradicĠiile 
legislative generate prin stabilirea unor semne de încriminare, continuă să se 
afle în centrul preocupărilor atât ale teoreticienilor, cât şi practicienilor 
dreptului penal. Deşi, după cum am menĠionat, este o temă foarte actuală, 
până în prezent nu există nici o lucrare ştiinĠifică prin care să fie abordată 
multiaspectual şi ştiinĠific problematica respectivă. 

Respectarea principiului legalităĠii incriminării este impusă şi de ConvenĠia 
Europeană a Dreptului Omului. Practica de aplicare a art.7 al acesteia înain-

tează faĠă de legea penală cerinĠele accesibilităĠii, clarităĠii, precizie. Rămâne 
deschisă întrebarea dacă conceptele estimative corespund acestor cerinĠe. 

Scopul acestei lucrări constă în lansarea în doctrina autohtonă a teoriei 
semnelor estimative, elaborarea unei viziuni de abordare a acestora, precum 

şi a recomandărilor metodice privind formarea şi interpretarea normelor 

juridico-penale care au în conĠinutul lor semne estimative. 
Pentru a realiza studiul dat, am stabilit următoarele obiective: 
– evidenĠierea cerinĠelor impuse de CEDO faĠă de normele de 

incriminare; 

– stabilirea conceptului,trăsăturilor,cauzelor întrebuinĠării şi funcĠiile 
semnelor estimative; 

– studierea experienĠei statelor străine în ceea ce priveşte utilizarea 
semnelor estimative; 

– elaborarea principiilor de formare şi de interpretare a semnelor 
estimative; 

– înaintarea propunerilor de modificare şi completare a cadrului juridi-

co-penal normativ în unison cu jurisprudenĠa CEDO în materie de legalitate 
la nivel de incriminare; etc. 

M.Kovalev susĠine că semnele estimative sunt acele postulate care 
permit de a introduce în ele diverse idei în funcĠie de poziĠia interpretului. 
Un alt autor rus, V.KudreavĠev, consideră că semnele estimative sunt acele 
semene, conĠinutul cărora în mare măsură este determinat de conştiinĠa 
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juridică a subiectului care aplică legea, luându-se în consideraĠie cerinĠele 
Codului penal. 

După studierea unor practici ale utilizării semnelor estimative în unele Ġări 
am făcut o clasificare a aplicării acestora. Este caracteristic pentru statele ce 
fac parte din familia de drept anglo-americane, cât şi pentru familia de drept 
romano-germanic. 

În familia de drept anglo-americană întâlnim aşa noĠiuni ca: acĠiune 
vădită, neglijenĠă gravă, omul raĠional. Analizând aceste semne estimative şi 
practica lor de aplicare, am sustras câteva aspecte pozitive, dar şi negative. 
Pozitivă este aducerea rapidă, cât şi eliminarea semnelor estimative pentru 
fiecare caz concret. În schimb, negativ este faptul că judecătorii au atribuĠii 
nelimitate, semnele estimative nu sunt sistematizate ş.a. 

În familia romano-germanică întâlnim noĠiuni ca ,,urmări deosebit de 
grave”; ,,în alte scopuri”; ,,de altă natură” care, la fel, la rândul lor au atât 
puncte forte, cât şi negative. Aşadar, din punct de vedere pozitiv, este faptul 
că semnele estimative, cât de puĠin, dar sunt sistematizate, monopolul absolut 

îl deĠine legiuitorul. Negativ în schimb este faptul că lipseşte la nivelul 
actelor normative a criteriilor şi limitelor de concretizare care îngreunează 
procesul de aplicare a acestora, cât şi imposibilitatea eliminării sau înlocuirii 
acestora decât cu implicarea legiuitorului. 

Analizând toate aspectele atât pozitive, cât şi negative ale semnelor 
estimative din legislaĠia autohtonă am stabilit o premisă pentru elaborarea 
unor anumite grupuri de cerinĠe de care subiectul de aplicare a dreptului 

trebuie întotdeauna să se conducă, şi anume: principiile de formare şi de 
interpretare a normelor care conĠin semne estimative . 

Concluzionăm că LegislaĠia Republicii Moldova necesită o revizuire 
complexă în ceea ce priveşte utilizarea semnelor estimative şi aducerea 
acesteia în conformitate cu cerinĠele CEDO (claritate, accesibilitate, previzi-

bilitate). De asemenea, Republicii Moldova îi va fi benefică preluarea şi 
adoptarea abordărilor legislative ale Ġărilor ca Ucraina, Germania, precum şi 
ale statelor care tind spre eliminarea maximă a semnelor estimative prin 
concretizarea lor. 

În ceea ce priveşte recomandările, după părerea mea ar fi prematur de 
propus careva modificări legislative concrete din considerentul că problema 
utilizării semnelor estimative este una globală de sistem. Totuşi, cercetările 
efectuate şi menĠionate în tema dată pot fi puse la baza unor propuneri 
legislative, iar principiile de formare şi interpretare a semnelor estimative 
sunt acele principii de care legiuitorul neapărat trebuie să Ġină cont pe viitor. 
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CONSIDERAğII PRIVIND SPECIFICUL CALIFICĂRII 
CĂSĂTORIEI ÎN DREPTUL INTERNAğIONAL PRIVAT 

Alina SCUTELNIC, Facultatea de Drept 

The main objective of the present paper is the practical and theoretical study of 

the marriage in Private International Law. The article contains concepts of marriage, 

types and rules of classification and specifics of marriage with foreign element. Also, 

investigation includes legal aspects concerning on national courts’ problems that 
appear in classification of marriage in International private Law, because the same 

terms and institution may be used differently in other systems of law. 

La etapa actuală, căsătoria cu element de extraneitate reprezintă o realitate 
ce dobândeşte cote considerabile pe plan intern. La prima vedere acest lucru 

nu ar trebui să creeze neclarităĠi, discordanĠe, însă totuşi, lipsa de 
omogenitate în privinĠa reglementărilor legale ce Ġin de instituĠia căsătoriei în 
diferite sisteme de drept pun în faĠa instanĠelor judecătoreşti ale Republicii 
Moldova probleme cu un grad înalt de complexitate. DificultăĠile iscate Ġin de 
însăşi noĠiunea de căsătorie şi caracterele acesteia. Dacă pentru Republica 
Moldova valabilă este căsătoria încheiată între un bărbat şi o femeie, iar suma 
persoanelor implicate într-un mariaj nu poate depăşi cifra doi, atunci alte 
sisteme de drept permit încheierea căsătoriei între două persoane de acelaşi 
sex sau legalizarea poligamiei sau poliandriei. Sub acest aspect, importanĠă 
capătă conflictele de legi în domeniul relaĠiilor familiale ale căror soluĠionare 
este strâns legată de instituĠia calificării. Pentru ca calificarea căsătoriei să 
presupună, pe de-o parte, precizie şi conformitate, iar, pe de altă parte, 
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