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ABSTRACT. The continuous and accelerated evolution of society necessitates the develo-
pment and adaptation to current realities in all social spheres, including the justice system, where
digitalization is no longer an aspiration but a pressing necessity. The digitalization of justice,
including civil proceedings, entails not only the modification of civil procedural legislation but
also the implementation of viable mechanisms that align with the technological level of societal
development.

By digitalization of justice, we understand the process of adopting and integrating digi-
tal technologies within the judicial system and the administration of justice. Undoubtedly, the
integration of digital technologies also pertains to the execution procedure, which is the most
complex and crucial stage in a civil process, upon the effectiveness of which largely depends the
achievement of the ultimate goal of the civil process.

The tracking of digital assets involves the process of identifying, monitoring, and authenti-
cating rights and ownership of digital objects and elements in the virtual or online environment,
for the purpose of executing tasks and achieving the objectives of the execution procedure. Achi-
eving these goals requires amendments to both civil and civil procedural legislation, considera-
tions which will be examined in the present study.
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REZUMAT. Evolutia continua si accelerata a societdtii, impune dezvoltarea si racordarea
la realitatile actuale a tuturor sferelor sociale, inclusiv a justitiei, a carei digitalizare nu mai
reprezintd un deziderat, ci o necesitate stringentd.

Digitalizarea justitiei, implicit a procesului civil, nu presupune doar modificarea legislatiei
procesual civile ci si implementarea de mecanisme viabile, care sa corespunda nivelului tehno-
logic de dezvoltare a societatii. Astfel, prin digitalizarea justitiei intelegem procesul de adoptare
si integrare a tehnologiilor digitale in sistemul judiciar si in administrarea justitiei. Integrarea
tehnologiilor digitale, in mod indubitabil se refera si la procedura de executare, care este cea mai
complexa si importantd etapa dintr-un proces civil si de eficienta mecanismelor careia depinde in
mare masurd realizarea scopului final al procesului civil.

Urmarirea bunurilor digitale presupune procesul de identificare, monitorizare si auten-
tificare a drepturilor si posesiei asupra obiectelor si elementelor digitale in mediul virtual sau
online, in vederea realizarii sarcinilor si scopului procedurii de executare. Pentru realizarea
acestor deziderate, este necesara modificarea atdt a legislatiei civile cat si a celei procesual
civile, considerente care vor fi analizate in prezentul studiu.
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I. INTRODUCERE

Executarea silitd, reprezintd una din institutiile fundamentale ale dreptului pro-
cesual civil si o componentd importantd a justitiei intr-un stat de drept. Increderea
publicului in actul de justitie depinde intr-o masura importantd si de eficacitatea
mecanismelor de executare silitd, fiind absolut necesar ca o hotarare judecatoreasca
obtinutd Tn urma unui demers judiciar, de multe ori, de durata si costisitor, sa aiba
o finalitate practicd concretd, astfel incat justitiabilul sd constientizeze beneficiile
rezultate din obtinerea unui rezultat pozitiv in cadrul procesului. in caz contrar, in
lipsa unor mijloace procedurale coerente, clare, suple si rapide care sd garanteze du-
cerea la indeplinire efectiva a titlului executoriu, partea ar fi in imposibilitate de a se
bucura de castigarea procesului, titlul executoriu conferind, astfel, creditorului doar
un drept teoretic si iluzoriu. [1]

Executarea hotararilor judecatoresti este parte integrantd a dreptului la un pro-
ces echitabil si stabilirea regulilor de desfasurare a procesului de executare constituie
o obligatie pozitiva si o prerogativa exclusiva a statului, care poate institui, in consi-
derarea unor situatii deosebite, reguli speciale de procedura.[2]

Prezinta interes faptul ca, legislatia procesual civila a Republicii Moldova a
cunoscut mai multe proiecte de modificare, prin care s-a conturat necesitatea digita-
lizarii procedurii civile de executare silita, printre care: 1. Hotararii Guvernului RM,
nr. 1520 din 29-12-2007 cu privire la aprobarea Conceptiei Sistemului informational
automatizat ,,Registrul procedurilor de executare”[3]; 2. Legea nr. 17 din 05.04.2018
pentru modificarea si completarea unor acte legislative, cunoscuta si sub genericul —
Simplificarea codului de procedura civila [4], insa nici una dintre acestea nu au fost
suficiente pentru a asigura plenitudinea si eficienta institutiilor create, mai cu seama
in contextul evolutiei continuii si a modificarilor in sfera digitalizarii si produsului
digital.

II. REGLEMENTARI ACTUALE CU PRIVIRE LA MODALITATILE DE
URMARIRE A PATRIMONIULUI DEBITORULUI:

Dat fiind faptul ca, in prezenta lucrarea vom analiza, cu precadere, aspectele ur-
maririi bunurilor digitale al debitorului, in calitate de modalitate de executare silita,
in cele ce urmeaza vom prezenta prevederile legislative actuale cu privire la concep-
tul de patrimoniu, bun digital si modalitatile legale de executare silita reglementate
de Codul de Executare al RM.

Astfel, potrivit art. 453 alin. (1) din Codul Civil al RM ,, Patrimoniul reprezinta
totalitatea drepturilor si obligatiilor patrimoniale (care pot fi evaluate in bani), pri-
vite ca o suma de valori active §i pasive legate intre ele, apartindand unor persoane
fizice i juridice determinate”

Alin. (2) al art. 453 din Codul Civil prevede ca, ,,Toate bunurile persoanei fizice
sau juridice fac parte componenta a patrimoniului ei”.
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Avand 1n vedere tematica abordata, o sa mentionam si singura prevedere din
legislatia civilda moldava, care se referd la continutul digital si la bunul digital. Ast-
fel, potrivit art. 477 alin. (1) Cod Civil al RM ,,Continut digital se considera datele
produse si livrate in forma digitala, cum sunt programele de calculator, aplicatiile,
Jjocurile, muzica, inregistrarile video sau textele, indiferent daca sunt accesate prin
descarcare sau prin flux continuu, de pe un suport material sau prin orice alte mij-
loace”. Acelasi articol, prevede la alin. (3) cd, se considerd bun digital al unei per-
soane ,,a) continutul digital la care ea are dreptul; b) contul la o posta electronica,
la o retea sau alt cont online, la care ea are dreptul”.

Din motiv ca, in prezentul studiu ne vom referi in mare parte la urmarirea bu-
nurilor digitale, o sa Incepem printr-o analiza a prevederilor actuale ale Codului de
Executare al RM ce se refera la institutia urmaririi patrimoniului.

Astfel, art. 74 din Codul de Executare al RM stabileste ca, executarea silita se
efectueaza prin: a) urmdrirea mijloacelor banesti (inclusiv in valutd straind) in nu-
merar ale debitorului; b) urmarirea mijloacelor banesti (inclusiv in valuta straind) de
pe conturile bancare ale debitorului; ¢) urmarirea bunurilor debitorului prin aplica-
rea sechestrului pe bunuri si prin vanzarea sau administrarea lor silita; d) urmarirea
salariului, pensiei, bursei si altor venituri ale debitorului; e) urmarirea mijloacelor
banesti (inclusiv in valuta straind) si bunurilor debitorului care se afld la terti; f)
ridicarea de la debitor si predarea catre creditor a obiectelor indicate in documentul
executoriu; g) alte masuri prevazute de lege.

Prin constructia respectivei norme, legiuitorul indica care sunt acele modalitati
de executare silita, i.e. acele masuri prin care se asigura executarea documentului
executoriu in posesia caruia se afla creditorul.

Gratie prevederii literei g) de la art. 74 Cod de Executare al RM, observam
totusi ca, legiuitorul nu a optat pentru o lista exhaustivd a modalitatilor de executare.
Desi, modalitatile enumerate la lit. a- f ce tin de urmarirea patrimoniului debitorului
ne fac sd credem cd, in cadrul procedurii de executare silitd nu este posibild urmari-
rea bunurilor digitale, in sensul oferit de Codul Civil, litera g) face totusi trimitere la
alte masuri prevazute de lege, care ar permite inclusiv urmarirea bunurilor digitale,
motiv din care deducem ca, procedura de executare silitd nu este o reglementare
rigida si conservatoare. In acelasi timp, desi legiuitorul nu a reglementat exhaustiv
modalitatile de executare silitd, mentionam totusi ca, actualele prevederi ale Codului
de Executare nu sunt suficiente pentru a asigura plenitudinea unei astfel de masuri,
ori nu existd mecanisme viabile prin intermediul carora executorul judecatoresc ar
putea realiza urmarirea de bunuri digitale.

De asemenea, prezinta interes si prevederea art. 88 alin.(1) din Codul de Execu-
tare al RM ,,Urmarirea bunurilor debitorului consta in sechestrarea, in ridicarea i
in vanzarea lor”. Astfel, in cele ce urmeaza va trebui sa analizam subiectul abordat si
sub aspectul competentelor executorului judecatoresc de a sechestra, ridica si vinde
patrimoniul digital al debitorului. Ori, alin. (2) al articolului mentionat, prevede po-
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sibilitatea urmaririi oricarui bun corporal ori universalitate de bunuri ale debitorului,
care se afla in circuit civil, indiferent de faptul la cine se afla in posesiune, precum si
orice drept patrimonial sau creanta baneasca, cu exceptia celor care nu sunt pasibile
de urmarire silita.

Din norma mentionatd, deducem urmatoarele rigori legale pentru a face posibi-
1a urmarirea unui bun, in cadrul procedurii de executare silita, si anume:

1. Bunul sa corespunda sensului de ,,bun” oferit de Codul Civil al RM;

2. Bunul sa apartina debitorului;

3. Bunul s se afle in circuitul civil;

4. Bunul sa fie pasibil de urmarire silita.

Din motiv cd, supra am analizat notiunea de bun si bun digital, prevazuta de
legislatia civila a RM, ultimul fiind introdus odata cu adoptarea legii de modernizare
a Codului Civil [5], este evident faptul ca, legislatia executionald are fundamentul
juridic necesar in vederea introducerii de noi modalitdti de executare silitd si meca-
nisme juridice, n asa fel in cat executarea silita ca etapa a procesului civil sa cores-
punda nivelului actual de dezvoltare al societatii.

Cu privire la criteriul nr. 2, care instituie regula urmaririi doar a bunurilor ce
apartin debitorului, mentiondm ca, procedura de executare silitd este o procedura
personala, motiv pentru care pot fi aduse atingeri doar drepturilor debitorului care
refuza executarea benevola a unei hotarari judecatoresti. [6]

Cel de-al 3-lea criteriu, instituit de legiuitor se refera la aflarea in circuitul ci-
vil al bunului urmarit. Mentionam ca, art. 457 din Codul Civil al RM prevede ca,
bunurile pot circula liber, cu exceptia cazurilor cand circulatia lor este limitata sau
interzisd prin lege. Astfel, bunurile prohibite unei libere vanzari-cumparari nu pot fi
obiect al urmaririi silite, la fel nu pot fi urmarite si bunurile a caror circuit civil este
limitat.

Cu privire la bunurile debitorului care nu pot fi urmarite, remarcam prevederea
art. 89 din Codul de Executare al RM.

In concluzie, mentionam ci legiuitorul prevede ca bunurile pasibile urmaririi
silite vor fi urmadrite in ordinea stabilitd de comun acord de catre partile procedurii
de executare, tinandu-se cont de prioritatea intereselor creditorului. Daca debitorul
nu va indica consecutivitatea in care solicitd a-i fi urmarite bunurile sau creditorul
nu o va accepta, ordinea urmaririi bunurilor va fi stabilitd de catre creditor, in comun
cu executorul judecatoresc, tinand cont de reglementdrile art. 90 Cod de Executare
al RM.

III. URMARIREA BUNURILOR DIGITALE, INTRE REALITATE SI
PERSPECTIVE

Avand in vedere faptul ca, scopul principal al creditorului este executarea cat
mai rapida a titlului executoriu in a carui posesie se afla, coroborat cu dreptul partilor
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procedurii de executare de a stabili de comun acord consecutivitatea urmaririi bu-
nurilor debitorului, in situatia in care debitorul indica ca, detine mai multe bunuri
digitale (diverse Software, jocuri video, criptomonede, NFT-uri, etc) ale caror urma-
rire o solicita in temeiul art. 90 alin. (2) Cod de Executare al RM, iar creditorul de
principiu este de acord cu acesta, apare fireasca intrebare, daca legislatia executional
civila permite acest fapt

Este evident faptul cd, in lumina reglementarilor actuale ale Codului de Execu-
tare al RM, o astfel de modalitatea de executare, desi nu contravine prevederilor Co-
dului de Executare (art. 74 lit. g), este totusi imposibila din lipsa de mecanisme lega-
le instituite de legislatia executionald. Mai mult ca atat, in sensul oferit actualmente
institutiei de urmarire a bunurilor debitorului, care potrivit legiuitorului consta in se-
chestrarea, ridicarea si vanzarea lor, in lipsa unei ajustarii a respectivelor modalitati
de valorificare a bunurilor, avand in vedere obligatia executorului judecatoresc, art.
22 alin. (2) Cod de Executare al RM, de a intreprinde doar masuri prevazute de lege,
subiectul abordat devine de teoretic si iluzoriu.

Meritd sa accentudam si faptul ca, reglementarea juridica a conceptului de bun
digital, reprezinta o revolutionare a legislatiei RM, insa acesta nu este suficienta pen-
tru realitatile electronice pe care le cunoastem in prezent. De asemenea, reglementa-
rea conceptului de bun digital este un prim pas important realizat de legiuitorul mol-
dav, care in mod indubitabil va genera modificari legislative ale legislatiei procesual
civile. Astfel, in prezent, chiar daca ne-am afla in situatia in care, debitorul solicita
urmarirea primara a bunurilor sale digitale, iar creditorul ar fi de acord cu o astfel de
consecutivitate, in cadrul executarii silite, o astfel de modalitate de executare ar fi
imposibila din lipsa unor mecanisme juridice in acest sens.

Mentionam si faptul ca, in multe jurisdictii, conceptul de ,,sechestru” este asoci-
at cu bunurile materiale sau activele fizice, iar aplicarea sechestrului asupra bunurilor
digitale este o problema complexa, care raportata la rapiditatea cu care se dezvolta si
evolueaza societatea, In mod categoric va conduce la implementarea de mecanisme
corespunzatoare in acest sens, inclusiv in legislatia RM.

De asemenea, orice interventie asupra bunurilor digitale trebuie sa fie realizata
in conformitate cu legea si cu respectarea drepturilor individuale. Ridicarea unui bun
digital de la proprietarul sau este o actiune serioasa si trebuie sa fie realizata in cadrul
unui proces legal adecvat, ceia ce implica cunostinte speciale din partea executorului
judecadtoresc si capacitati tehnice speciale, pentru a asigura atat legalitatea procesu-
lui, cat si corectitudinea actiunilor realizate si veridicitatea/ autenticitatea bunurilor
ridicate.

Cu referire la cea de a treia componentd prin care poate fi realizatd urmarirea
patrimoniului debitorului, si anume vanzarea bunurilor respectivului, mentiondm ca,
cu respectiva suntem cel mai mult familiarizati, bineinteles inafara unei proceduri de
executare. Astfel, vanzarea unui bun digital poate fi realizatd in mai multe moduri,
iar procesul depinde de natura specifica a bunului digital, si anume: prin interme-
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diul platformelor online de vanzare (Etsy, eBay sau platforme dedicate vanzarii de
continut digital, cum ar fi Shutterstock pentru fotografii sau Themeforest pentru teme
WordPress), prin intermediul platformelor de licitatii (eBay, de exemplu, ofera si
servicii de licitatii pentru unele tipuri de bunuri digitale), prin intermediul platfor-
melor de distributie digitala (pot fi utilizate platforme de distributie digitala precum
Steam, Apple App Store, Google Play sau Amazon Kindle Direct Publishing pentru
a vinde bunul digital detinut), site-uri de comert electronic si altele. Desi toate cele
enumerate nu reprezinta o noutate pentru noi, fiecare macar odata realizand fie o van-
zare fie o cumparatura a unui bun digital, implementarea respectivelor cunostinte in
cadrul procedurii de executare, in lipsa unor reglementari clare si permisive 1n acest
sens este imposibild. Merita sd8 mentiondm cd, in ultimii ani, tot mai des se discuta
despre introducerea in cadrul procedurii de executare a licitatiilor in format electro-
nic, respectiv realizarea acestui deziderat, ar contribui inclusiv la vanzarea bunurilor
digitale In cadrul unei proceduri de executare silitd.

Avand in vedere toate cele expuse in prezentul capitol, care raportate la denu-
mirea acestuia, trebuie sa recunoastem ca, actualmente urmarirea bunurilor digitale
ale debitorului reprezinta un deziderat, ori reglementarile Codului de Executare al
RM in mod clar nu permit acest fapt. in aceeasi ordine de idei, merita a fi accentuat
si faptul ca, in prezent se lucreazd la modificarea legislatiei executionale, fapt ce ne
permite sa credem ca, in curand prevederile Codului de Executare vor permite urma-
rirea bunurilor digitale ale debitorului, sub aspectul instituirii de mecanisme viabile
care sa asigure pe de o parte legalitatea procedurii, iar pe de alta parte respectarea
tuturor drepturilor si intereselor partilor la procedura de executare silita.

IV. CONCLUZII

Prezenta lucrarea reprezinta un prim studiu al subiectului urmaririi bunurilor
digitale. Din motiv cd, conceptul de bun digital este unul nou in legislatia civila mol-
dava, in mod evident acesta creeaza noi premise, inclusiv sub aspectul dezvoltarii si
reglementarii unor noi institutii in legislatia procesual civila, care ar asigura/ garanta
legalitatea implementdrii respectivului concept din punct de vedere procesual.

Este evident faptul ca, institutiile juridice clasice, pe care cu totii le cunoastem,
in marea lor parte nu mai corespunda realitdtilor actuale, fapt care determina adapta-
rea legislatiei si intercalarea acesteia cu tehnologiile informationale.

Desi, In mare parte, tehnologia este parte inerenta din viata fiecaruia, textele de
lege nationale, Inca sunt destul de conservatoare in acest sens. Astfel, daca la nivel
european exista deja o legislatie care reglementeaza inteligenta artificiald, la nivel
national, avem o legislatie destul de conservatoare.

Digitalizarea procedurii de executare, pe langa faptul ca, va transforma proce-
dura de executare silita Intr-o procedura moderna si efectiva, va contribui la realiza-
rea dreptului la un proces echitabil al partilor procedurii, prin executarea hotararilor
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judecatoresti, inclusiv 1n termeni rezonabil, prin modalitati eficiente, rapide si cu
costuri reduse, dar care in acelasi timp vor fi capabile sa asigure legalitatea procedu-
rii desfasurate.

In calitate de modalitate de executare, urmarirea bunurilor digitale ale debitoru-
lui, ar revolutiona paradigma actuald a executarii silite, care in era tehnologiei, cand
0 persoand poate sa nu detind nici un bun material, Tn acceptiunea clasica (cum ar fi
un cont bancar, un bun mobil/ imobil) care ar putea fi urmarit, poate in acelasi timp
sa detina bunuri digitale, a caror urmarire ar duce la realizarea sarcinilor procedurii
de executare.
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