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SUBCULTURA CRIMINAALA - FACTOR OCROTITOR
AL VIOLENTEI IN PENITENCIARE
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There is a causal link between criminal subculture and prison violence and the dis-
covery of legalities underlying this relationship would lead to the solution of practical
problems, especially problems related to the prison routine. The lack of extensive stud-
ies on the causality between criminal subculture and prison violence, but especially the
problems that the 2 social phenomena cause in the detention environment, determines that
the research subject to be current. The actuality is also argued by the danger of exporting
the criminal subculture from the prison environment to prosocial environments, causing
violence and instability.

Subcultura criminala inteleasa ca ,,totalitate de norme, principii, ritualuri, traditii,
convingeri, simboluri, specifice unei caste sociale criminale, dominanta, de regula,
in penitenciar dar exportabila 1n exterior, care serveste drept cauza si context general
pentru dezvoltarea criminalitatii penitenciare”sau in termeni mult mai simpli ,,totali-
tatea valorilor morale si spirituale, ce reglementeaza si ordoneaza neoficial viata in
locurile de detentie” [4, p.147], este o tema de cercetare in cadrul criminologiei valo-
rificatd insuficient, de altfel ca multe alte subculturi ce se manifesta, precum fenomene
sociale la nivelul grupurilor mici. Pe de altd parte, subcultura criminala este adanc
infiltratd in penitenciare si genereaza probleme destul de grave, perturband realizarea
scopului si a misiunii pe care o au astfel de institutii in virtutea legii, si anume, de a
garanta executarea pedepselor penale privative de libertate si a resocializa — corija
conduita condamnatului. Din aceastd perspectiva, subcultura criminala mai poate fi
definita ca ideologie a castei criminale dominante in penitenciar, constituitd in scopul
acumularii energiei criminale §i satisfacerii scopului criminal care este savarsirea de
noi infractiuni si perpetuarea violentei, ca fundament al impunerii respectului si al
inducerii starii de fricd, iar prin raportare la administratia din penitenciar, subcultura
criminald poate fi definitd drept ansamblu de norme, principii, traditii, valori si simbo-
luri criminale prin care detinutii isi impun propria ordine interna in penitenciar, aflata
in contradictie si concurentd constanta cu ordinea impusa de autoritatile penitenciare.

In legaturid cu pericolul social al subculturii criminale si rolul ei hotarétor in mo-
delarea criminalitatii penitenciare in spatiul postsovietic s-au expus cu precadere cer-
cetatorii rusi: O. V. Starkov [7], A. N. Pastushenya [8], V. V. Tuleghenov [9], V. F.
Pirojkov [10], A. I. Ushatikov [11], etc. in Republica Moldova nu exista studii ample
cu privire la procesele subculturale din mediul de detentie, cu exceptia unor artico-
le stiintifice care trateaza sumar problema in cauza [4, 6], sau studii care abordeaza



DREPT 155

subcultura criminala ca si problema conexa, in contextul unor studii cu privire la
resocializarea condamnatilor [5], asistenta sociald a condamnatilor [3], maltratarea
detinutilor in locurile de detentie [1,2] etc.

Aplicarea mecanismului compensator (pentru conditiile precare de detentie) dar
si legea anterioara cu privire la amnistie, din 2016, a determinat eliberarea unui flux
masiv de condamnati si apare problema exportului de subculturd, din penitenciar in
exteriorul penitenciarului, astfel Incat nu excludem posibilitatea ca efectele negative
ale subculturii sa fie resimtite nu doar in penitenciar, dar si in societate. De facto, in
Republica Moldova deja avem comunitati atat rurale cat si urbane cu nivel inalt de cri-
minalitate unde apar semne de alarma in legatura cu inradacinarea acestei subculturi.
Totusi, la moment, problemele generate de subcultura sunt resimtite mult mai preg-
nant in penitenciar. Dintre toate problemele pe care le impune subcultura, trei sunt de
0 importantd majora: perpetuarea violentei, rezistenta condamnatilor in fata efectelor
pozitive ale activitatilor de resocializare, perturbarea linistii §i ordinii in penitenciar,
inclusiv sub forma de nerespectare a regimului de detentie. Din aceasta stare de fapt
rezulta ca este imperios perfectionarea cadrului legal, dar si energizarea initiativelor
de cerecetare stiintifica pe acest segment.

In legatura cu prima problema generatd de normele subculturii criminale, si anu-
me, perpetuarea violentei Tn mediul carceral, trebuie sa facem urmatoarea remarca:
Republica Moldova are o sumedenie de cazuri pierdute la CEDO legate atar de mal-
tratarea fizica si psihica a detinutilor de catre personalul din penitenciar, cat si de
catre alti detinuti. Partea cea mai sensibila o constituie faptul ca uneori personalul
penitenciar, care ar trebui sa constituie principalul agent de combatere si diminuare a
subculturii criminale, trece prin filtrul constiintei sale aceasta subculturd, o interiori-
zeaza §i incongtient adera la ea, fapt care este reflectat in atitudinea lor fata de detinuti.
Fata de detinutii care sunt condamnati pentru infractiuni de natura sexuale, atitudinea
discriminatorie poate fi observata cu ochiul liber atat din partea celorlalti detinuti, cat
si din partea colaboratorilor din penitenciar, care activeaza in regim normat si in ser-
viciul diurn, fapt care este inadmisibil, deoarece personalul din cadrul Administratiei
Nationale a Penitenciarelor trebuie sa trateze pe toti detinutii 1n mod egal si sa nu ade-
re la conceptia ,,existd infractiuni rusinoase” sau cu atat mai mult la conceptia ,,exista
fapte care justificd mandria infractionald”, aceste conceptii fiind apanajul subculturii
criminale care se bazeaza pe opresiuni si violenta.

Violenta ca fenomen tipic vietii carcerale este indisolubil legata de efectul repre-
siv al normelor de subcultura, norme care favorizeaza stratificarea sociala a detinuti-
lor, stratificare ce alimenteaza coflictele dintre detinuti, abuzurile si actele de violenta
ce au loc intre acestia. In acelasi timp, normele de subculturd criminald determina
condamnatii sd opuna rezistenta la efectul pozitiv al actiunilor de resocializare, im-
piedicand schimbarea lor comportamentald si renuntarea la modele agresive de con-
duitd. Normele de subcultura criminald, fiind 1n acelasi timp generator si moderator al
criminalitatii penitenciare, genereaza un nivel inalt de pericol nu doar pentru detinuti,
dar si pentru colaboratori in cadrul orelor de munca si, nu in ultimul rand, pentru so-
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cietatea civild, Tn masura in care detinutii devin din ce in ce mai ingeniosi in initierea
si coordonarea unor infractiuni in afara penitenciarului.

Pentru a stopa violenta in mediul penitenciar si efectul represiv al normelor de
subcultura, este necesar de a fi intreprinse anumite masuri. Recomandam, in primul
rand, crearea unor precedente prin sanctionarea penald a infractiunilor de violenta in
mediul carceral, pentru a stimula frica de pedeapsa a condamnatilor predispusi spre
comiterea abuzurilor asupra altor detinuti. Anume sanctiunea penald, si nu sanctiunea
disciplinarda a condamnatului in situatii de violenta ar putea stopa criminalitatea pe-
nitenciard. Propunem ca in cazuri de violenta si abuz, victimele sa fie motivate spre
declararea faptelor infractionale organelor de drept, iar ca mijloc de protectie a aces-
tora in fata altor abuzuri sa fie inlocuita obisnuinta de a introduce persoanele agresate
la autoizolare conform art. 206 CE RM, prin etaparea agresorilor in alt penitenciar, iar
prin aceasta, detinutilor violenti sa le fie revocat dreptul de a se detine mai aproape de
casa, fapt care este absolut echidistant si corect, deoarece fiecarui drept 1i corespunde
o obligatie, iar agresorii, prin conduita lor incalca obligatiile condamnatilor, care la
fel ca si drepturile le sunt aduse la cunostinga la sosirea in penitenciar de catre ofiterul
specialist educator al Sectiei Reintegrare Sociala si, respectiv, nu pot invoca necunos-
tinta de cauza.

Asigurarea functionalitatii masurilor de sanctionare in cazul agresorilor este o alta
masura care trebuie intreprinsa, deoarece intr-adevar, unele sanctiuni disciplinare ale
condamnatilor nu sunt functionale, spre exemplu privarea de dreptul de a primi colete,
deoarece coletul poate fi transmis pe numele altui condamnat, din acest motiv, corect ar
fi sa aplicam privarea de dreptul de a primi colete simultan cu izolarea disciplinara. Nu
in ultimul rand, trebuie de intreprins toate masurile necesare pentru ca reprezentantii
organelor de drept, in raport cu detinutii, sd manifeste o atitudine impartiala si nediscri-
minatorie, dar §i un comportament care sa nu depaseasca litera legii.
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