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RESUME
Larticle a comme objectif détude la nature des fondements d'exemption de la personne physique de respon-
sabilité pénale pour la commission des infractions internationales. Surtout, a été réalisé une analyse juridique
des dispositions de la principale codification internationale dans la matiére de I'exemption de la responsabilité
internationale pénale, le Statut de Rome de la Cour Pénale Internationale.

Procesul angajdrii raspunderii internationale, precum si consecintele pe care le implica producerea unor
fapte internationale cu caracter ilicit au fost si sunt o preocupare constanta atat pentru doctrinari, cat si
pentru practicieni, atunci cand se aduc atingeri valorii umane si este nesocotit scopul principal al omenirii —
de mentinere a pacii si a securitatii internationale. Ca urmare a pagubelor cauzate persoanelor si bunurilor
strainilor, problemele rdspunderii internationale s-au extins si amplificat, ea devenind, pe drept cuvant, una
dintre cele mai complexe si mai importante institutii ale dreptului international. Subiectele pasive ale siste-
mului de reprimare pot fi constituite din subiectele dreptului international - statele, organizatiile si celelalte
subiecte de drept international, dar si din persoane fizice care, dupa cum se stie, sunt subiecte ale dreptului
intern. Raspunderea functioneaza insa diferit, in sensul ca nu se aplica acelasi fel de raspundere, ea nefiind
identica pentru toate cazurile.

La prima vedere, in timp ce reprimarea infractiunilor de incdlcare a regulilor dreptului international
priveste exclusiv subiectele acestui drept — deci, in special statele, iar raspunderea acestora poate avea o
natura moralg, politica si juridica (cu caracter material), reprimarea de infractiuni internationale, savarsite
de persoanele fizice, subiecte de drept intern, se prezintd sub forma de raspundere juridica internationala
(penald). In realitate, raspunderea persoanelor fizice are o naturd mult mai complexa, care prin consecintele
sale nu poate duce la transformarea acestora in subiecte de drept international; nu se pot ignora nici
comportamentele care au impus reprimarea unor asemenea fapte si nicio oarecare detasare de dreptul
intern care are loc, in ceea ce priveste mecanismul sanctionarii; or, acestea au impus sanctionarea, la nivel
international, a persoanelor fizice si nu si-au propus, nici macar printr-un reflex, sa le confere calitate de
subiect international. [1, p. 129]

Pentru stabilirea responsabilitatii penale a indivizilor care au comis crime internationale, este lipsit de
relevanta daca tipologia incrimindrilor internationale are sau nu rezonanta in legislatiile interne ale statelor.
lata de ce este transantd autonomia normelor dreptului international penal si preeminenta acestora fata
de dreptul intern al statelor. Prin urmare, reactia la incalcarea unei norme de drept penal international este
un drept care apartine nu doar statului-victima, ci si intregii comunitati internationale. Mai mult, faptul ca
legislatia interna nu impune o pedeapsa pentru un act ce constituie o crimd, potrivit legislatiei internatio-
nale, nu absolva persoana care a comis acel act de responsabilitate penala potrivit legislatiei internationale.
[2, p. 170-171]

Natura juridica a imunitatilor in dreptul international penal necesita reglementare detaliata in calitate
de temei de eliberare de raspundere penala. Existenta imunitatii internationale nu inlatura caracterul penal
al faptei. in acelasi timp, intelegerea naturii juridice a exonerarii de raspundere internationald este unul din-
tre aspectele cele mai discutabile de drept international penal. Majoritatea autorilor contemporani sustin
ideea ca absolvirea de raspundere penala presupune refuzul organului de aplicare a legii de a adopta ma-
suri cu caracter penal fata de persoanele care au savarsit o infractiune. [3]

O tendintd semnificativa in dezvoltarea dreptului international penal contemporan este evolutia
institutiei circumstantelor de exonerare de raspundere internationala penala. Articolele 31-33 din Statutul
Curtii Penale Internationale (CPI) au natura diferita (protectie, necesitate, imputabilitate, intoxicatia invo-
luntara, eroarea in fapt etc.). In opinia autorului rus, A. Kibalinik, existenta unei circumstante care elibereaza
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persoana de raspundere intr-o anumita masura admite ideea ca prin aceasta se recunoaste dreptul unei
persoane de a prejudicia interesele, protejate de dreptul international penal. [4, p. 124] Este necesar sa res-
pingem asemenea interpretari ale prevederilor Statutului CPI, or, o astfel de interpretare extensiva contra-
vine obiectivelor si valorilor protejate de Statut. in primul rand, autorii statutului au avut prudenta de a for-
mula expres, exhaustiv si argumentat temeiurile eliberarii persoanelor fizice de raspundere internationala
penala. Astfel, potrivit articolului 31 din Statutul CPI, denumit Motive de exonerare a rdspunderii penale:

1. In afara altor motive de exonerare a rdspunderii penale prevézute de prezentul statut, o persoand nu rcs-
punde penal dacd, in momentul comportamentului in cauza: a) suferea de o boald sau o deficientd mintald care
o priva de capacitatea de a intelege caracterul delictuos sau natura comportamentului sdu ori de a-I stdpani
pentru a fi conform exigentelor legii; b) era intr-o stare de intoxicatie care o priva de facultatea de a intelege
caracterul delictuos sau natura comportamentului sdu ori de a-1 stapani pe acesta pentru a-I alinia la exigentele
legii, cu conditia sd nu se fiintoxicat in mod voluntar in circumstantele in care stia cd, datorita intoxicarii, riscd sa
adopte un comportament care sa constituie o crimd ce tine de competenta Curtii sau nu s fi tinut deloc seama
de acest risc; ¢) a actionat rezonabil pentru a se apdra, pentru apdrarea altuia sau, in cazul crimelor de rdzboi,
pentru a apdra bunurile esentiale supravietuirii sale ori a altuia sau esentiale la indeplinirea unei misiuni mili-
tare, impotriva recurgerii iminente si ilicite la fortd, intr-un mod proportional cu amploarea pericolului pe care
l-ar risca propria persoand sau altcineva ori bunurile protejate. Faptul cd o persoand a participat la o operatiune
defensivd condusad de forte armate nu constituie in sine un motiv de exonerare a rdaspunderii penale potrivit
prezentei litere; d) comportamentul despre care se sustine cd ar constitui o crimd ce tine de competenta Curtii a
fost adoptat sub constrangere, rezultand dintr-o amenintare cu moartea iminentd sau dintr-o atingere gravad,
continud ori iminentd a propriei integritdti fizice sau a altuia si dacd a actionat din necesitate si intr-un mod
rezonabil pentru a inldtura aceastd amenintare, cu conditia sd nu fi avut intentia de a produce un prejudiciu mai
matre decdt cel pe care a incercat sd il evite. Aceastd amenintare poate fi: (i) fie exercitatd de alte persoane; (ii) fie
constituitd de alte circumstante independente de vointa sa.

2. Curtea se pronuntd asupra chestiunii de a sti dacd motivele de exonerare a rdspunderii penale previzute
in prezentul statut sunt aplicabile in cazul cu care este sesizatd.

3. In timpul procesului Curtea poate lua in considerare un motiv de exonerare a réspunderii, altul decét cele
care sunt prevazute la paragraful 1, daca acest motiv decurge din dreptul aplicabil prevazut la art. 21. Procedura
de examinare a acestui motiv de exonerare este stabilita in Regulamentul de procedurd si de probe. [5]

Nu in ultimul rand, asigurarea realizarii anumitor prevederi ale Statutului CPl este asigurata prin include-
rea prevederilor analogice in materia exonerarii de raspundere penala in legislatia nationala a statelor sem-
natare. In acest context, Codul Penal al Republicii Moldova contine, in art. 36, prevederea ,Legitima apdrare”:

(1) Nu constituie infractiune fapta, prevdzuta de legea penald, savdrsitd in stare de legitimd apdrare.

(2) Este in stare de legitimd apdrare persoana care sdvdrseste fapta pentru a respinge un atac direct, imediat,
material si real, indreptat impotriva sa, a altei persoane sau impotriva unui interes public si care pune in pericol
grav persoana sau drepturile celui atacat ori interesul public.

(3) Este in legitima apdrare si persoana care savdrseste fapta, prevazutd la alin.(2), pentru a impiedica pd-
trunderea, insotitd de violentd periculoasd pentru viata sau sdndtatea persoanei ori de amenintarea cu aplica-
rea unei asemenea violente, intr-un spatiu de locuit sau intr-o altd incdpere. [6]

In dreptul international contemporan, care cuprinde reglementari ample cu privire la raspunderea
internationala a statelor si in care s-a statuat fara dubiu rdspunderea persoanelor fizice pentru faptele pena-
le savarsite prin incalcarea normelor de drept international, scuza indeplinirii de cétre autorii infractiunilor
a unui act de stat, nu poate fi primitd, statele si persoanele avand obligatia de a-si regla comportamentul in
conformitate cu cerintele legalitatii internationale. Ca urmare, savarsirea unei fapte penale in indeplinirea
unei insarcindri de stat nu poate constitui o cauza de inldturare a rdspunderii penale a autorului. A se admite
exonerarea de raspundere a unei persoane pentru a fi comis o infractiune din dispozitie guvernamentalg,
ca un act de stat, ar insemna, practic, sa se justifice cele mai grave crime si sa se promoveze arbitrariul in
cadrul legalitatii internationale. [7, p. 303] In acest context, Statutul Curtii Penale Internationale [5] in art.
27 intitulat ,Lipsa pertinentei calitdtii oficiale” prevede: , 1. Prezentul statut se aplica tuturor in mod egal, fdra
nicio distinctie, bazata pe calitatea oficiald. In special, calitatea oficiald de sef de stat sau de guvern, de membru
al guvernului sau al parlamentului, de reprezentant ales ori de agent al unui stat nu exonereazd in niciun caz
de raspundere penald, potrivit prezentului statut, si nici nu constituie ca atare un motiv de reducere a pedepsei.
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2. Imunitatile sau regulile de procedurd speciale care pot fi legate de calitatea oficiald a unei persoane, in
baza dreptului intern si a dreptului international, nu impiedicd Curtea sd isi exercite competenta fatd de aceasta
persoand.”

Spre deosebire de dreptul intern, in cadrul caruia daca o persoana a actionat din ordinul expres al su-
periorului sdu poate sa fie in anumite conditii absolvita de rdspundere penala, un asemenea ordin fiind asi-
milat constrangerii morale, in dreptul international ordinul superiorului nu constituie o cauza de inlaturare
a raspunderii penale. In cazul savarsirii unei fapte din ordin superior, raspunzatori penal sunt atat autorul
faptei, cat si persoana care a dat ordinul, considerata ca instigator la fapta savarsita sau ca autor al unei
infractiuni distincte [7, p. 304]. Articolul 28 al Statutului Curtii Penale Internationale prevede: ,Rdspunderea
sefilor militari si a altor superiori ierarhici. In afard de alte motive de responsabilitate penald potrivit prezentului
statut pentru crimele ce tin de competenta Curtii:

a) un sef militar sau o persoand care detine efectiv functia de sef militar raspunde penal pentru crimele ce
tin de competenta Curtii, comise de fortele plasate sub comanda si controlul sdu efectiv sau sub autoritatea si
controlul sdu efectiv, dupad caz, dacd nu a exercitat controlul care se cuvenea asupra fortelor in cazurile in care:

(i) acest sef militar sau aceastd persoand stia ori, datoritd circumstantelor, ar fi trebuit sd stie cd aceste forte
comiteau sau urmau sd comitd aceste crime; si

(i) acest sef militar sau aceastd persoand nu a luat toate mdsurile necesare si rezonabile care erau in pute-
rea sa pentru a impiedica sau a reprima executarea ori pentru a raporta autoritdtilor competente in scopurile
anchetei si urmdririi;

b) in ceea ce priveste relatiile dintre superiorul ierarhic si subordonati, neprevdzute la lit. a), superiorul ierar-
hic rdspunde pentru crimele ce tin de competenta Curtii, comise de subordonatii plasati sub autoritatea si sub
controlul sdu efectiv, dacd nu a exercitat controlul care se cuvenea asupra acestor subordonatiin cazurile in care:

(i) superiorul stia cd acesti subordonati comiteau sau urmau sa comitd aceste crime ori a neglijat in mod
deliberat sd tind seama de informatiile care indicau aceasta in mod clar;

(i) aceste crime erau legate de activitdti ce tineau de responsabilitatea sa si de controlul sdu efectiv; si

(iii) superiorul ierarhic nu a luat toate mdsurile necesare si rezonabile care erau in puterea sa pentru a impie-
dica sau a reprima executarea ori pentru a raporta autoritatilor competente in scopurile anchetei si urmaririi.” [5]

Estimam util pe final de studiu, sa ne raliem celor afirmate de autoarea Elizarova care considera ca
existenta imunitatii de drept international nu poate fi considerata drept impediment pentru calificarea
infractiunii ca infractiune comisa de un grup de persoane inclusiv in acele cazuri, cand beneficiarul de imu-
nitate este eliberat de raspundere penala. [3] Doar in asemenea mod, precum si datoritd existentei de rand
cu normele de drept international, a reglementdrilor de drept national exprese si clar formulate in materia
temeiurilor de exonerare de raspundere internationald penald, vor putea fi evitate formarea de stereotipuri,
prejudecati cu referire la impunitatea celor care comit crime internationale, iar in final, va fi asigurata o or-
dine juridica internationala viabila.
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