INREGISTRARILE AUDIO-VIDEO CA MIJLOC DE
PROBA N PROCESUL CIVIL

Evelina DESCALUI,
Facultatea Drept

CZU: 347.94:681.84 e.descaluil@gmail.com

Acest articol are drept scop analizarea inregistrarilor audio-video
ca mijloc de proba in procesul civil. Actualitatea temei este conturata,
mai cu seamd, In contextul progresului tehnico-stiintific, cand suntem
monitorizati tot mai mult, iar ingerintele 1n viata privata se atesta a fi tot
mai frecvente. In debutul acestui articol, tin sa mentionez ca spre deose-
bire de Codul de procedura civila din 1964 [1], actualul Cod prevede la
art. 117, alin. (2) [2] printre mijloacele de proba si Inregistrarile audio-
video, ceea ce admite a le cataloga drept relativ noi.

In scopul familiarizarii cu notiunile fundamentale pentru acest subiect,
intentionez sa relev ca inregistrarea audio este considerata informatia
sub forma de sunete sau combinatii de sunete, percepute de om cu ajuto-
rul organelor auditive, care este imprimatd pe suport material si poate fi
reprodusa cu utilizarea mijloacelor tehnice, difuzand informatia in mo-
dul in care a fost creata [3].

In ceea ce priveste inregistrarea video, aceasta reprezinta informatia
vizuald si, totodata, fonograma imprimata pe unul sau pe mai multe su-
producerii lor cu ajutorul mijloacelor tehnice [4, p. 27].

De moment ce au fost clarificate aspectele ce tin de definirea notiunilor
cheie, este oportun de a evidentia trasaturile inregistrarilor audio-video
ca mijloc de proba, dupa cum urmeaza: a) informatia este inclusa pe
un suport material (mijloc de probd) de orice natura care permite stoca-
rea acesteia — art. 146 alin. (1) Cod de procedura civila (in continuare
CPC); b) inregistrarile oferd posibilitatea de audiere sau vizualizare a
informatiei stocate [4, p. 27]; ¢) contine informatie care are importanta
pentru solutionarea justd a cauzei; d) proba trebuie sa fie obtinuta in mod
legal [5, p. 15].

In cele ce urmeaza, este prielnic de a evidentia ca pentru inregistrarile
audio-video se aplica regulile generale de prezentare, cercetare si apre-
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ciere a probelor. In acest context, o atentie deosebiti se cere a fi acordata
art. 146, alin. (1) CPC, care enumera trei conditii respectarea carora este
necesard pentru asigurarea veridicitati mijloacelor de proba. Prin pris-
ma acestei norme, persoana care prezintd o inregistrare audio-video este
obligata sa indice cine a efectuat inregistrarea, timpul si conditiile inre-
gistrarii, toate acestea facandu-se in scopul protectiei dreptului la viata
privata si secretul corespondentei (art. 28, art. 30 Constitutia RM [6] +
art. 8 CEDO [7]), fiind admisibile doar inregistrarile care au fost facute
in mod deschis [5, p. 16]. Cercetarea inregistrarilor audio-video presu-
pune reproducerea acestora cu ajutorul oricarui aparat special, prin au-
dierea inregistrarilor audio si, respectiv, vizionarea inregistrarilor video,
ulterior desfasurandu-se audierea explicatiilor participantilor la proces
pe marginea inregistrarilor reproduse in sedinta de judecata [8, p. 7].

Un interes sporit 1l prezinta inregistrarile audio-video ascunse, care
sunt intentionat organizate in conditii clandestine, In privinta anumitor
persoane care au tangenta cu procesul [9, p. 365]. Potrivit regulii ge-
nerale, reflectate la art. 146, alin. (2) CPC: ,, Nu poate servi ca proba
inregistrarea audio-video ascunsa daca nu este permisd prin lege.” De
la regula enuntata exista anumite exceptii prin care nu se aduc ingerinte
vietii private, cum ar fi: situatia Tn care prin mijloacele secrete sunt
facute Inregistrari ce nu prezinta altceva decat ceea ce poate auzi sau
vedea orice individ, in locuri publice; ipoteza in care persoana se inre-
gistreaza benevol si transmite constient inregistrarile sale la alti oameni
[5, p. 16]; Inregistrarea efectuatd de un detectiv - art. 6, alin. (1), lit.
b) din Legea nr. 283/2003 privind activitatea particulara de detectiv si
paza [4, p. 28].

Pentru a cimenta partea teoreticad expusa anterior, este prielnic de a
ilustra cum aceasta se aplica in practica [10]. Facand o incursiune in
jurisprudentd nationala, din dosarul nr. 3a-1893/16, se desprinde cd in
martie 2015, un colaborator al politiei a solicitat instantei de judecata
anularea ordinului de concediere ce a avut ca temei o inregistrare video,
prin care acesta a fost inregistrat in secret, primind un favor in suma de
100 de lei [11]. Cu toate cd reclamantul a invocat art. 146 CPC, alin. (2),
declarand ca inregistrarea video este montata, Instanta Insa a tinut cont
de aceasta proba si a administrat-o. Un secund exemplu tine de avantajul
utilizarii camerei video de citre biciclisti. Inregistrarile video din spatiile
publice sunt legale, deci biciclistii nu trebuie sd isi facd griji referitor
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la utilizarea zilnica a camerei video. Pentru a putea folosi inregistrarea
video ca proba intr-un proces, aceasta trebuie sa fie insotita de un cer-
tificat doveditor, care demonstreaza ca aceasta nu a fost modificata sau
denaturata [12].

Concluzionand toate cele expuse supra, consider cd pentru a garanta
respectarea conditiilor prevazute in art. 146 CPC, ar fi oportun ca cererea
de prezentare a Inregistrarilor audio-video in instanta de judecata sa fie
facutd in forma scrisd. Aditional, intentionez sa vin cu o propunere de
lege ferenda, si anume, includerea martorilor in categoria subiectilor care
pot face declaratii privitor la inregistrarile audio-video, deoarece acestia
ar putea relata anumite circumstante importante ale cauzei care ar facilita
elucidarea unor aspecte. Acest amendament ar putea fi realizat prin supli-
nirea art. 226 CPC cu alin. (3).
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