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Constantin Dobrogeanu-Gherea i Constantin Stere, ambii narodnici refugia i din 

Imperiul Rus, sunt p rin ii fondatori ai populismului românesc, din punct de vedere al 
sistematiz rii acestei doctrine. De-a lungul vie ii, ideologia lui Gherea a evoluat de la 
narodnicism spre un socialism mai canonic. Pe parcursul acestei evolu ii, el s-a apropiat la un 
moment dat de poporani tii români. Pauperizarea r nimii era preocuparea comun  care a 
cimentat aceast  proximitate. Gherea a dedicat numeroase studii situa iei precare a ranilor. 
Solu ia pe care o preconiza consta în reform  agrar  i desfiin area rela iilor feudale de munc . 
Statul urma s  r scumpere p mânt de la particulari i s  împropriet reasc  ranii. Mo iile 
statului ar fi trebuit exploatate în comun de comunit i de rani sau de muncitori, c rora tot 
statul le-ar fi facilitat accesul la credite avantajoase pentru înzestrarea cu ma ini i unelte 
necesare. Din punct de vedere social, pentru desfiin area a ceea ce Gherea numea neoiob gie, a 
militat pentru votul universal. La sfâr itul vie ii, dup  primul r zboi mondial, a apucat s  vad  
puse în practic  împropriet rirea ranilor i votul universal (pentru b rba i). 

Cuvinte cheie: populism, socialism, narodnicism, România, Rusia, Europa de Est, 
ideologie, sistem electoral, partide, r nime, reform  agrar   

 
Constantin Dobrogeanu-Gherea and Constantin Stere, both of them narodniki refugees 

from Russia, are the founding fathers of Romanian populism. In their writings, they 
systematized this doctrine. Gherea evolved throughout his life from narodnikism to a more 
orthodox socialism. Along his ideological track, he drew at one point very close to the Romania 
poporanist cultural movement. Their shared concern was the miserable condition of the 
peasants. Gherea extensively studied the Romanian peasantry’s precarious situation. The 
solution he was advocating for encompassed land reform and the abolition of feudal work 
relations. The state was due to purchase land from its private owners and pass it on to the 
peasants. The state domains would have been jointly exploited by communities of peasants or 
workers, to whom the state would have also facilitated access to cheap credit for buying 
machines and other necessary tools. Socially, in order to abolish what Gherea coined as new 
serfdom, he called for universal suffrage. Gherea lived long enough to see enstated, after the 
end of WWI, both land reform to the benefit of the peasantry and universal suffrage (for men). 
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Doi au fost p rin ii fondatori ai populismului românesc: Constantin 

Dobrogeanu-Gherea (1855-1920) i Constantin Stere. Ambii erau refugia i din 
Imperiul Rus, dup  experien e concentra ionare traumatizante, i aduceau în 
România sfâr itului de secol XIX influen a narodnicismului. Atunci, ca i 
acum, în compara ie cu Rusia, România era un spa iu al libert ii i 
pluralismului. 



148

Narodnicismul era o ideologie eclectic  în care tezele socialiste i 
preceptele umanitare se amestecau cu mesianismul, cultul eroilor în maniera lui 
Carlyle i spiritul de sacrificiu. El presupunea întoarcerea intelectualilor la 
popor, la rani mai exact, spre a-i lumina dar i spre a se impregna de valorile 
lor. Tinerii c rturari luau a adar drumul satelor, de unde erau adesea cule i de 
Ohrana, redutabila poli ie politic  arist . 

Gherea i Stere au avut parcursuri i r spântii similare. Mai vârstnic, 
Gherea le-a str b tut cel dintâi. Despre el vom scrie aici, pentru c  pân  la 
primul r zboi mondial a fost probabil cel mai influent gânditor român de 
stânga. 

Constantin Dobrogeanu-Gherea (n. 21 mai 1855, în satul Slavianka din 
gubernia Ekaterinoslav, Ucraina – m. 7 mai 1920, în Bucure ti) era un evreu rus 
care purtase la na tere numele Solomon Katz. Dup  aventuri picare ti, proprii 
insurgentului bakuninist, trecuse Prutul în martie 1875. Avea, va m rturisi 
ulterior, „o singur  rubl  în buzunar”. Mai avea – asta n-o mai spune, dar se 
poate ghici analizându-i pseudonimul final din România (numele Gherea e 
derivat din cuvântul gher, care în ebraic  i în idi  înseamn  str in) – i 
complexul metecului. Autodidactul înfometat de lecturi avea s  devin  un 
marcant critic literar român, lider socialist aureolat i respectat, sociolog 
redutabil ale c rui teze din Neoiob gia (1910) sunt i azi comentate cu interes i 
last but not least un intelectual român pe deplin integrat societ ii i rii în care 
venise i pe care o iubea în pofida unor caren e de sistem. Se stingea la pu in 
timp dup  ce se desf uraser  primele alegeri bazate pe sufragiul universal, una 
dintre intele esen iale ale activit ii lui politice, i se pr bu ea sistemul „celor 
trei colegii cenzitare”. „Întreag  aceast  andrama care a otr vit via a noastr  
politic  de aproape o jum tate [de] veac a fost nimicit ”, jubila Gherea într-un 
articol ap rut în revista Lumea nou  din 1 decembrie 1919 [1, p. 286]. 

Gherea era un autodidact de o cultur  vast , dar ordonat , riguros 
sistematizat . Avea discern mânt, spirit critic (caz rar printre autodidac i). Citea 
în rus , german , englez , francez , italian . Neîndoielnic, opera lui ar fi avut 
un ecou interna ional mai amplu dac  ar fi fost scris  într-o limb  de larg  
circula ie. Din p cate, traducerea lucr rilor sale esen iale întârzie înc . A 
încercat s - i publice opera esen ial , Neoiob gia, în francez . Bolnav, 
nevrozat, asediat de preocup ri multiple, n-a putut s-o traduc  el însu i. Când a 
g sit un traduc tor mai con tiincios, Ilie Diaconide, i-a trimis – în noiembrie 
1919, cu câteva luni înaintea mor ii – versiunea în francez  lui Kautsky. Acesta 
îns , de i profesa în public o profund  admira ie pentru Gherea, a sf tuit editura 
s  nu o publice. 

Detesta extremismul, violen a, anarhia, chiar i în gândire. Cel mai 
competent biograf i exeget al s u, Z. Ornea, men iona un am nunt revelator: 
„Studiul s u din 1892 Anarhia cuget rii, publicat în L’Ere nouvelle din 1893 
sub titlul Max Stirner, a recoltat elogiile lui Engels, Kautsky i Lafargue ca o 
contribu ie substan ial  la clarificarea teoretic  a unei dificile controverse 
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doctrinar filozofice” [2, p. 56]. E imaginea pe care a impus-o Gherea la 
maturitate.  

Tân rul Gherea i-a început îns  existen a revolu ionar  sub auspicii 
bakuniniste. Dar credea în revolu ie ca regulator social, nu ca scop în sine. 
Cartea violen ei, predilect  în cazul lui Piotr M. Bakunin, a detestat-o de la bun 
început, apropiindu-se astfel de Piotr Lavrov, cel aflat în ireconciliabil  
polemic  cu autorul acelei biblii a terorismului care era Statul i anarhia. 
Lavrovi tii mizau pe instruirea maselor printr-o ac iune pe termen lung, 
realizabil  prin „mersul în popor” al reprezentan ilor intelighen iei. Intrat în 
1874 în mi carea narodnic , Solomon Katz (alias Constantin Kass, cum figura 
în scriptele conspirative), studentul la Universitatea din Harkov care frecventa 
înc  din 1872 grupurile de autoinstruire, a f cut parte dintr-un adev rat val 
migrator spre sate al intelectualit ii. 

Se tie prea pu in în ce a constat concret activitatea lui. Se cunoa te cert 
c  s-a întors, în prima jum tate a anului 1874, în târgu orul natal – Slavianka, 
unde i-a sprijinit pe rani într-un conflict cu arenda ul din partea locului. 
Narodnicul practica (de fapt înv a) aici fier ria. Ohrana era pe urmele lui i, 
pentru a evita arestarea, s-a întors dup  dou  luni la Harkov. Ca bun vorbitor de 
german , re eaua ilegal  l-a trimis apoi în satele nem e ti Haberstadt i Pri ib 
din gubernia meridional  Taurida, unde e din nou fierar. Ohrana îl ia în vizor i 
acolo. Centrul afl  de iminenta arestare a lui Kass (Cass) i îi ordon  p r sirea 
intempestiv  a zonei. Prin n me ii vestitei ierni ruse ti, c l tore te pe ruta 
Sevastopol, Odesa, Chi in u, Sculeni, de unde contrabandi ti în ele i cu 
narodnicii l-au trecut în România. La Ia i, peste Prut, avea s  întâlneasc  al i 
tovar i de lupt , pe românul basarabean Zamfir C. Arbore, de pild , anterior 
redactor la Ob cina, organul sociali tilor din Rusia. 

Repet m, nu tim ce va fi f cut concret în Rusia narodnicul Kass. Taina 
lui e z vorât  înc  în arhivele Ohranei. Dar trebuie s  fi fost ceva important, 
trebuie s  fi avut îns rcin ri revolu ionare de prim ordin, din moment ce 
colonelul rus de jandarmi Merklin ( eful poli iei ruse ti din România în vremea 
r zboiului turco-ruso-român din 1877-1878) se ocup  personal de r pirea 
fugarului – fapt care s-a produs la 31 octombrie 1878 – i transportarea lui la 
Petersburg, în arestul poli iei secrete, iar de acolo în celebra fort rea  
Petropavlovsk. Ohrana descoperise c  în România Solomon Katz, alias Hromoi 
Andreevici, alias Costic  Robert, alias Robert Jeenx (viitorul Gherea avea i un 
alias cu pa aport american) se ocupa de transportul peste Prut al literaturii 
ilegale, tip rit  la Geneva, c  era gazda generoas  a altor refugia i ru i. Nu-i 
exclus s  fi aflat i de c l toria acestuia din 1875 la Berna i Geneva, unde se 
afla centrul mi c rii narodnice cu ramifica ii în Fran a, Anglia, SUA, Turcia, 
Bulgaria. Toate motive bune pentru a-l vâna i captura. 

Dup  o perioad  de preven ie petersburghez , captivul e implicat în 
celebrul proces al celor 193 i deportat sine die la Mezen, lâng  Marea Alb , de 
unde evadeaz  în 5 august 1879, la bordul unui vas pesc resc i debarc  în 
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portul norvegian Vadsö. În pericol de a fi extr dat în Rusia, e ajutat cu o 
rarissim  promptitudine de oficialit ile române (care îl declar  cet ean român, 
de i nu era înc ). Misterul acestei generoase asisten e consulare r mâne a fi 
dezlegat. Fuge spre portul englez Hull, de unde ajunge la Londra, apoi la Paris, 
Viena. În septembrie 1879 era iar în România, printre ai s i, dup  un veritabil 
tour de force, cum îi pl cea s-o spun . 

În România, ar  în care a f cut pân  la urm  o avere considerabil , cu 
titluri, rente i importante depozite în b nci, Gherea n-a r mas la remorca 
narodnicilor. Contactul cu sociali tii români, nu prea numero i, dar foarte 
activi, l-a scos cu totul din f ga ul bakuninismului. Spre deosebire de Rusia, 
imperiu autocratic, România era un stat constitu ional, cu institu ii liberale, cu 
partide politice care î i disputau puterea. Oficial, acestea s-au n scut la 24 mai 
1875 (Partidul Na ional Liberal), respectiv, 3 februarie 1880 (Partidul 
Conservator). Neoficial îns , ro ii i albii ac ionau înc  din vremea lui Cuza. 

Elita politic , clientela ei, în general „p tura suprapus ” tr iau bine într-o 
ar  în care via a era ieftin , iar leul puternic. Ceea ce nu era valabil îns  pentru 

marea majoritate a popula iei, r nimea, a c rei situa ie se agrava într-un ritm 
accelerat. Sporul ei demografic, evident, ducea la f râmi area progresiv  a 
parcelelor ob inute prin reforma agrar  din 1864 a principelui Cuza. Marii 
proprietari nemaifiind obliga i s  dea p mânt însur eilor [proasp t 
c s tori ilor-n.n.], ace tia i ceilal i n-au alt  cale decât „învoielile” 
împov r toare cu latifundiarii. Conjugate în ac iunea lor nefast , lipsa de 
p mânt i „învoielile” oneroase au determinat r scoala r neasc  din 1888, 
în bu it  de armat . 

Dup  acest sângeros episod, Parlamentul a adoptat Legea pentru vânzarea 
în loturi a mo iilor statului, prin care s-au împ r it 550.000 de hectare: „Loturile 
de împropriet rire erau inalienabile, dar divizibile. Rezultatul a fost c  
proprietatea r neasc  care avea la înfiin area ei o mijlocie de 4,6 hectare avea 
la recens mântul din 1896 o mijlocie de 3,4 hectare, iar în 1905 numai de 3,2 
hectare. De fapt aceast  mijlocie era i mai redus , c ci statistica a fost 
întocmit  dup  rolurile fiscale care în cele mai multe cazuri înscriau propriet i 
familiare nedivizate în drept, dar împ r ite în fapt” [3, p. 579]. Suprafa  mic , 
distribuit  numai celor care nu aveau deloc p mânt. În zelul lor liberal, 
guvernan ii au obstaculat i procesul de diferen iere a r nimii. Legile agrare 
din 7/19 aprilie 1889 i 11/23 mai 1893 permiteau cump rarea de p mânt numai 

ranilor care aveau mai pu in de 5 hectare. Efectul a fost c  pân  i ranii 
înst ri i au fost împin i în tab ra nemul umi ilor. În timpul marii r scoale din 
1907, mul i dintre ei au fost în fruntea acestei jacquerii române ti. 

Este tocmai procesul pe care-l urm re te cu aten ie crescând  Gherea. El a 
evoluat de la narodnicism la socialism, dar socialismul s u a p strat întotdeauna 
o not  aparte, influen at  de credin ele tinere ii. A ales s  fac  „treab  
româneasc ”, a abandonat prioritatea narodnicilor: transportul literaturii ilegale 
spre Rusia, chiar dac  le g zduia emisarii. La congresul de la Ia i al sociali tilor 
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români din octombrie 1880 a împ rt it cauza autohtonilor. Exist  în aceast  
privin  informa ii edificatoare datorate Sofiei N dejde. „Românii – î i amintea 
aceasta – erau contra, sus inând c  ei nu pot fi o anex  a mi c rii nihiliste. În 
România exist  libertatea scrisului, a vorbirii i a întrunirilor, noi nu facem 
conspira ii i nu avem de ce ne teme” [4, p. 68]. 

 
r nimea, ariergarda Partidului Socialist 

 
De o reticen  progresiv  în privin a narodnicismului rus, a fost îns  

sensibil la chem rile poporani tilor români. Atât de sensibil, de solidar (o 
vreme) cu idealurile lor, încât ace tia i-au propus în 1906 directoratul revistei 
Via a româneasc , organul lor de pres . Abia pe urm , când poporani tii î i vor 
desemna mai precis obiectivele, vor alege „a treia cale”, diferen ele doctrinare 
s-au radicalizat atât de mult, încât Gherea i Stere au intrat în polemic . Gherea 
era un excelent polemist. Îi sim ise puterea replicilor acide, juste ea 
observa iilor, rigoarea contesta iilor, logica, personalitatea literar  cea mai 
aureolat , criticul, filozoful i esteticianul Titu Maiorescu. „«Criticele» [e vorba 
de Studii critice, volume publicate în 1890 i 1891] lui Gherea nu m  las  s  
dorm” – m rturisea înc  din 1891 un junimist i maiorescian notoriu, prozatorul 
Duiliu Zamfirescu. Acestea erau îns  polemici literare. Gherea, arca  cu multe 
s ge i în tolb , era nu mai pu in versat în sociologie, economie politic , 
filozofie, chestiuni doctrinare. Îi citise atent – i le sesizase punctele vulnerabile 
– pe Proudhon (Contradictions économiques, Le système des contradictions 
économiques ou la Philosophie de la Misère), pe Émile de Lavelaye (La 
proprieté primitive), pe Albert Schäffle (Die Anssichtslosigkeit), Herbert 
Spencer (Individul contra Statului), pe Maurice Block, Benoît Mallon, Henry 
George, Cernî evski, pe Lassalle, pe Marx (al c rui Capital îi era carte de 
c p tâi) i Engels. 

Pe verbul lor jur  în 1885, când începe s  publice în Revista social  
studiul Ce vor sociali tii români?, lucrare care con inea primul program politic 
al mi c rii socialiste din România. „Paginile ce urmeaz  sânt o sistematizare a 
ideilor tiin ifice socialiste”, se precizeaz  în preambulul studiului. E, desigur, o 
lucrare în care apele ideologicului nu s-au ales înc . Se amestec  aici ideile 
socialiste cu cele narodnice. Gherea, c ruia nu-i lipsea nici spiritul autocritic, î i 
va amenda el însu i, peste ani, argumenta ia. O va face în 1910, în prefa a 
Neoiob giei, când va constata c  „socialismul [românesc – n. n.] de atunci nu se 
liberase înc  din mrejele poporanismului celui consecvent, doctrinar-rusesc, atât 
de superficial ca metod , dar i atât de ademenitor”. 

Nu ne vom ocupa acum de cercetarea ortodoxiei socialiste a autorului. În 
acest „program socialist practic” (expresia îi apar ine chiar lui Gherea) existau 
revendic ri economice care pot fi catalogate drept sechele ale narodnicismului. 
Ele sunt vizibile în sec iunea revendic rilor economice (9 la num r), dintre care 
dou  sunt socotite chiar de c tre autor „mai esen iale”: „Trecerea p mântului 
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întreg la comunele rurale i întemeierea de fabrici prin asocia ii de lucr tori”. În 
cazul „comunelor rurale” se solicita accesul colectiv al acestora la credite 
(s tenii individuali fiind exclu i din ecua ie), iar pentru „asocia iile de lucr tori” 
se cerea imperativ „dreptul de a primi în execu ie toate lucr rile statului”. 
Obsesia mirului, a ob tii ruse ti, nu se vindecase înc : „Ca sociali ti, credem 
c -i de prisos s  mai spunem c  socotim mult mai potrivit ca p mântul s -l 
lucreze comunele colectiv” [5, p. 109]. 

Un germene al populismului clasic de mai târziu e de aflat în solu ia dat , 
în 1890, „chestiunii r ne ti”. Gherea credea în rolul puternic al statului în 
rezolvarea acestei nevralgice probleme: „Am zis c  statul e dator i chiar 
trebuie s  cumpere mo iile de la particulari; îndat  ce î i va face un num r de 
mo ii, s  fac  astfel: statul s  nu mai vând  nicio mo ie a sa, ci s  le deie în 
arend  la comune întregi de rani sau la societ i de muncitori alc tuite din cel 
pu in 100-200 de oameni i în acela i timp, s  le procure ma inile i uneltele 
necesare pentru cultivarea mo iei arendate .” [6, p. 286]. Dar „echilibrul între 
antiteze”, o specialitate româneasc  pe care un intelectual de excep ie ca I. 
Heliade-R dulescu o ilustrase înc  din 1869, îl îndeamn  s  accepte (nu pe 
termen lung) i existen a propriet ii r ne ti individuale. Mo iile statului (el 
însu i mare latifundiar) ar fi putut fi vândute i ranilor f r  p mânt sau cu 
p mânt pu in. 

Gherea e un socialist aparte, necanonic. În Problema r neasc  în 
Fran a i în Germania, studiu publicat în 1894, în num rul 10 al publica iei Die 
Neue Zeit, Engels afirmase categoric: „Nu avem nevoie de tovar i ca ranul 
care are preten ia s -i eterniz m proprietatea parcelar ”. Nici Programul de la 
Erfurt, stabilit de Kautsky i adoptat de social-democra ii germani în 1891, nu 
fusese mai flexibil, mai în eleg tor cu r nimea. Justificând, mai mult, pledând 
pentru proprietatea r neasc , Gherea nu mai mergea pe urmele lui Engels i 
Kautsky, ci se apropia mai curând de Programul de la Nantes (septembrie 1893) 
al sociali tilor francezi. În Neoiob gia, opera lui capital , „solu ia problemei 
agrare” (dat  în capitolul care poart  chiar acest nume) este exprimat  în 
termenii urm tori: „Ea înseamn :  

- desfiin area total  i definitiv  a tuturor raporturilor de produc ie i a 
servitu ilor medievale: dijme, ru feturi, învoieli de clac  etc., desfiin area total  
a contractului agricol i înlocuirea lui prin raporturile de produc ie ce exist  în 
Occidentul capitalist; 

- desfiin area total  i definitiv  a tuturor legilor de excep ie, a a-numite 
tutelare, desfiin area inalienabilit ii p mânturilor i a întregului n mol de legi 
de tocmeli agricole i a tuturor reglement rilor pe care le implic  ele; 

- prefacerea micii propriet i aparente de azi – caracteristica regimului 
neoiobag – într-o adev rat  mic  proprietate de-sine-st t toare, având o 
întindere suficient  pentru munca i hrana unei familii.” [7, p. 283]”.  

La Congresul al treilea al Interna ionalei Socialiste (desf urat la Zürich 
în august 1893), discursul lui Gherea (raportor din partea sociali tilor români) 
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are inflexiuni premonitorii. Într-o ar  precump nitor, ba chiar covâr itor agrar  
precum România, „noua cale a socialismului” se cuvenea deschis  prin ograda 

ranilor. Pentru a câ tiga încrederea acestora, sus ine Gherea, „trebuia înainte 
de toate a sprijini cererile lor de p mânturi i a le proba, de asemenea, c  noi 
sântem cu ei contra boierilor.” i încheia, cu voce înalt , în aplauzele 
membrilor a opt delega ii: „Credem, cu toate acestea, momentul favorabil 
pentru partidul socialist de a se ocupa i de ariergarda sa, de muncitorii agricoli 
în particular” [8, p. 148]. 

Chiar dac  la Zürich Gherea nu a recoltat decât un succes de stim  
(participan ii la Congres au decis înfiin area unei comisii agrare i au adoptat o 
rezolu ie conform c reia urma ca problema agrar  s  fie înscris  pe ordinea de 
zi a viitoarelor reuniuni socialiste), faptul nu l-a împiedicat s  mediteze asupra 
chestiunii, s - i articuleze ideile într-un sistem. Esen a lui este o lege 
sociologic , enun at  într-un articol antipoporanist din 1908, Post scriptum sau 
cuvinte uitate i demonstrat  metodic în Neoiob gia: „ rile r mase în urm  
intr  în orbita rilor capitaliste înaintate, ele se mi c  în orbita acelor ri i 
întreaga lor via , dezvoltare i mi care social  sânt determinate de epoca 
istoric  în care tr im, de epoca capitalisto-burghez . i aceast  determina iune a 
vie ii i mi c rii sociale a rilor înapoiate prin cele înaintate e îns i condi ia 
necesar  de via . i în aceast  alergare ele sânt nevoite s  fac  de multe ori în 
ani ceea ce celelalte, care le-au distan at a a de mult, au f cut în secole; tempo-
ul deci i de multe ori însu i caracterul mi c rii lor trebuie s  fie altul decât al 

rilor înaintate capitaliste, de aceea mi carea lor i toate manifesta iunile vie ii 
lor sociale se fac de multe ori prin s rituri, prin zigzaguri sau par a fi anormale” 
[9, p. 481]. 

Dintre solu iile preconizate pentru dep irea neoiob giei, votul universal 
este probabil cea mai eficient . „Încrederea lui C. Dobrogeanu-Gherea în 
virtu ile votului universal a fost rareori sl bit ”, subliniaz  Cristian Preda [10, 
p. 86]. Iar Gherea î i vedea visul cu ochii în 1919. R zboiul distrugea cu for a 
lui colosal  o lume pe care gânditorul o vedea caduc  de peste patru decenii. 
Gherea se stingea peste pu in  vreme, probabil mul umit de aceste transform ri 
sociale. 
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