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Rezumat: Majoritatea autorilor care s-au preocupat de subiectul justitiei
predictive considerd cda problemele trebuie discutate suplimentar. Este vorba de o
adevdratd revolutie cognitivd, care poate schimba unghiul de vedere sub care este
perceputd astdzi justitia, inclusiv dreptul, ca intermediar intre lumea faptelor si a
valorilor. Legatura dintre drept si morald contrazice opinia despre un drept axio-
logic neutru, cdci ea std la baza democratiei si a statului de drept. In acest domeniu
meritd luarea in considerare a precautiei datorate noutdtii acestui fenomen, care
are avantajele si dezavantajele sale, la moment ingrijordri serioase provoacd ris-
curile asociate introducertii justitiei predictive, riscuri morale, tehnice, societale.

Cuvinte-cheie: inteligenta artificiala, justitie predictiva, etica, riscuri, act de
justitie, uniformizare.

Abstract: Most of the authors who have dealt with the subject of predictive
justice believe that the problems should be discussed further.It is a realy cognitive re-
volution, which can change the angle of viev under which justice is perceived today,
including law, as an intermediary between the world of facts and values. The conecti-
on between law and morality contradicts the viev of an axiologicaly neutral law, as it
is the basis of democracy and the rule of law. In this area it is worth considering the
caution duet o the novelty phenomenon, which has is advantages and desavantages.
At the moment serious concerns cause the risks with the introduction of predictive
justice: moral, tehnical, societal risks.

Keywords: artificial intelligence, predictive justice, ethics, risks, act of justice,
uniformity.

1 Articolul a fost elaborat in cadrul subprogramului de cercetare Consolidarea mecanis-
melor socio-economice si juridice de asigurare a bunadstarii si securitatii cetdtenilor, reali-
zat in LCS ,,Drept Public Comparat si E-guvernare”, ISCJS, USM.
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Introducere

Tehnologiile digitale ne-au invadat viata cotidiana si se dezvolta la sca-
ra mare. In legiturd cu avansarea vertiginoasa a tehnologiilor informatio-
nale tot mai multe domenii de activitate Incearca sa tind pasul cu ele si sa
extragad cat mai mule avantaje din aceasta situatie. Domeniul juridic nu este
0 exceptie, In cadrul lui a aparut conceptul de justitie predictiva ori previzi-
bila. Ce reprezinta aceasta notiune? Unii autori au considerat ca radacinile
acestui concept se regdsesc inca in jurisprudenta americand, dand trimitere
la judecatorul american Oliver Wendell Holmes (1841-1935), care spunea ca
justitia este ceea ce vor decide instantele judecatoresti.

Justitia predictiva pare sa satisfacda vechea ambitie a dreptului: de a
face relatiile sociale stabile si previzibile. Actualmente justitia predicti-
va (previzibild) este perceputa a fi ansamblul instrumentelor dezvoltate
de Inteligenta Artificiala (Al in abreviatura acceptata international) prin
analiza unor mari mase de date de justitie si care isi propun, in special
dintr-un calcul al probabilitatilor, sa prezica rezultatul final al unei dis-
pute. Profesorul L. Cadiet in 2018, la solicitarea ministrului francez de
justitie de atunci, a dirijat studiul problemelor legate de implementarea
datelor deschise. Ca rezultat a fost alcatuit Raportul Cadiet, ulterior pu-
blicat [1]. Si definitia enuntatad anterior 1i apartine Raportului Cadiet.

Idei si discutii

Justitia previzibilda provoaca ideea de justitie, mentioneaza autorul
Antoine Garapon, si va duce la o revolutie cognitiva, va merge pana acolo
ca va modifica definitia sau, cel putin, perceptia dreptului si a justitiei [2].
Analiza catorva milioane de decizii Intr-o secunda nu face totusi sa prezi-
ca decizia unui judecator, ci doar elaboreaza o analiza statistica pe baza
unui numar de decizii similare si deci, anticipeaza unele riscuri implicate.

Discutiile vizdnd justitia predictiva au fost purtate si continua pe
paginile mai multor reviste stiintifice. In 2018 in Arhivele filosofiei
dreptului au fost publicate mai multe materiale ce aveau tangenta cu
justitia predictiva [3]. In acest caz s-ar putea pune intrebarea: de ce Fi-
losofia dreptului se intereseaza de justitia predictiva, in general, pentru
ce este necesara filosofia dreptului in era AI? La aceasta intrebare s-ar
putea raspunde ca filosofia dreptului il face pe jurist sa reflecteze mai
profund asupra stiintei dreptului si asupra insasi naturii dreptului. Fi-
losofia dreptului amelioreaza cunoasterea dreptului, intelegerea lui si
orienteaza practica, contribuie la formarea unei viziuni interdisciplina-
re, la adaptabilitate la circumstante noi, rezultand o viziune pluralista si
axiologic deschisd, care propune conservarea capacitdtii de a pune in-
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trebari, depasirea unei tehnici inguste. Filosofia dreptului poate ajuta la
clarificarea conceptelor, acoperirea lacunelor, deducerea unor principii
noi, intelegerea filosofica a drepturilor omului pentru a le putea aplica, a
facilita interactiunea cu economia si etica, a ameliora dogmatica juridica
Putem oare spune ca nu este necesar sa inmagazinezi cunostinte, pe care
masina mairepede tile oferd, dar mai important este sa reflectezi asupra
solutiilor propuse, verificand daca sunt ele juste? Al incad nu are intuitie
ceea ce e foarte important.

Pentru a analiza ideile expuse in cadrul Arhivelor filosofiei dreptu-
lui trebuie sd amintim ca inca G. Radbruch accentua ca dreptul, ca orice
creatie umand, nu poate fi explicat decat prin scopul sdau - valoare pe
care este destinat s-o realizeze. Dreptul este un intermediar intre lumea
valorilor si cea a faptelor. Ideea dreptului este justitia. O lege nu este lege
daca scopul sau nu este de a realiza justitia.

Conceptul dreptului este concept cultural care are menirea de a servi
ideii de justitie, valoare absoluta ce nu poate fi derivata din nici o alta va-
loare. O altd componentd a conceptul dreptului ar fi binele comun. Pen-
tru a evita dezordinea juridica trebuie sa apeldm la a treia componenta
a ideii de drept — securitatea juridica. Dreptul si statul sunt rezultatele
relatiilor indivizilor si statului.

Justitia si securitatea pot ridica probleme contradictorii: daca o lege
este injusta, ea trebuie aplicatd pentru a o respecta. Antinomia intre jus-
titie si scopul legii — justitia si prescriptia, posesiunea fara titlu. Trebuie
sa fim toleranti, dar nu fata de intoleranta.

Punand In discutie tematica justitiei predictive, unii autori, ca spre
exemplu, Pascal Deumier si Paolo Giambasi accepta avantajele intro-
ducerii justitiei predictive, afirmand ca justitia predictiva este potrivita
pentru a uniformiza jurisprudenta, care, declarat sau implicit, devine
izvor al dreptului [4], serveste unei mai bune intelegeri a justitiei, da
posibilitatea sa prevada decizii, dar domeniul trebuie reglementat, caci
se dezvolta foarte rapid.

Problemele si intrebarile se multiplica pe zi ce trece. De aceea majori-
tatea autorilor articolelor considera ca problemele trebuie discutate supli-
mentar: cum va fi folosita Al, cat de legitima este aceasta utilizare si cu atat
mai mult efectele sau consecintele justitiei predictive [5]. Juristii nu numai
se folosesc de Al dar trebuie sa fie o stiinta a dreptului raportata la AL

Autorii francezi arata ca informatica juridicd se dezvoltd cu pasi
foarte rapizi, dacd pana in 2002 era disponibild doar pentru practicieni,
in 2002 s-a pus la dispozitia publicului accesul la date jurisprudentiale,
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din 2007 accesul la deciziile de apel, dar doar pentru profesionisti, din
2016- accesul gratuit la deciziile instantelor de fond cu utilizarea justitiei
predictive si nevoia de a regandi teoria jurisprudentei. Caci publicarea
in datele deschise ale deciziilor judecatoresti pune mai multe semne de In-
trebare, printre care cele cu privire la protectia datelor cu caracter perso-
nal, asa de exemplu putem intreba: Cum pot fi anonimizate deciziile astfel,
incat sa nu poata fi identificate persoanele concrete vizate de acele decizii
in scopul de a nu le incalca dreptul la viata privatd? Trebuie anonimiza-
te si numele judecatorilor, procurorilor, avocatilor din cauza respectiva?
Celine Beguin -Feynel pune intrebarea daca este necesar de a anonimiza
doar numele partilor sau si al altor participanti, al magistratilor, in orice
caz de avut In vedere protectia vietii private si a datelor cu caracter per-
sonal. Transparenta vine in contradictie cu protectia datelor cu caracter
personal [6]. $i autorul Tristan Allard este iIngrijorat de vulnerabilitatile
anonimizarii [7].Cum poate fi abordat Dreptul de a fi uitat, intrat in ju-
risprudenta Curtii Europene de Justitie a Uniunii Europene inca din 2014?

Cum putem reglementa folosirea acelor date pentru ca sa nu existe
perdanti, ci doar beneficiari? Cum pot fi utilizate si ce consecinte asupra
procesului decizional judiciar va avea explorarea acelor date deschise?
intrebari sunt mai multe decat raspunsuri.

Autoarea Marie-Aimee Peyron In articolul Dreptul, morala si etica re-
lateaza despre interferentele dintre aceste trei componente in calitate de
constante ale democratiei si statului de drept, accentuand ca in ierarhia
celor trei dreptul este pe treapta suprema, caci el comanda, pe cand mora-
la arata ceea ce este considerat bun de catre o societate, o colectivitate [8].

In continuare etica doar recomandé pentru ca vizeazi opinia indi-
viduald a persoanei despre ceea ce este just si face trimitere la valori.
Aceasta ierarhie scoate in evidentda multe intrebari, de exemplu, daca
ceva este legal, dar imoral, sau invers daca este ilegal, dar moral? Dreptul
sijustitia trebuie sa ia in considerare etica si morala, care schimbandu-se
dicteaza anumite modificari si reglementarilor juridice. Transformarile
culturale din societate au generat transformari radicale ale dreptului.
Dreptul trebuie sa se alinieze eticii, caci o anumita indiferenta fata de ca-
racterul etic al dreptului este generata de 2 factori: individualismul exa-
cerbat al oamenilor care vor ca vointa lor sa fie prioritara si tehnicitatea
societatilor contemporane, care au indepdrtat discursul asupra justului
in profitul reflectiei asupra serviciilor livrate comunitatilor. Oamenii ca-
utd nu un cadru moral, ci o procedura prin care sa-si apere valorile, in-
teresele. Aceasta proceduralizare poate avea ca efect lipsirea de caracter
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etic al dreptului, un drept axiologic neutru. Lipsa dimensiunii etice duce
la doua consecinte: 1. Pozitivismul cautd noi moduri de a solutiona con-
flicte, avand in vedere ierarhia normelor; 2. Adeptii dreptului natural
cautd sa regandeasca finalitatea dreptului pentru a formula o morala
colectiva pusa iIn serviciul drepturilor individuale. Pentru aceasta este
necesard constitutionalizarea dreptului [9].

Autorul Eric Filiol, analizdnd subiectul justitiei predictive, a preva-
zut riscuri majore in cazul introducerii justitiei predictive, pe care le-a
clasificat astfel:

1. riscuri morale, caci masina nu e responsabild, nu are emotii, o ju-
decatd asupra elementelor morale nu poate fi matematizata; In dreptul
social sau al familiei emotiile sunt mai importante decat in alte ramuri.
In drept penal convingerea intimd nu poate fi modelati de algoritmi.

2. riscuri tehnice - exista posibilitatea de a corupe datele ori in me-
morie, ori in baza de date;

3. riscuri societale — o societate ce va ceda umanitatea masinilor si
robotilor. Cine va controla masinile? Acestea pot atinge libertatile indivi-
duale. De aceea intrebarea este: de ce sa Inlocuim o opera umana imper-
fectd cu una inumana de asemenea imperfecta? [10].

Justitia predictiva va facilita munca juristului, cdutarea jurispruden-
tei va economisi timp si eforturi. Dar juristul trebuie sa identifice proble-
ma, sa puna intrebari, sa califice pentru a afla solutia probabild, de aceea
cunostintele sunt inca necesare juristului. Cu atat mai mult cu cat dupa
ce primeste decizia probabila profesionistul trebuie sa verifice daca nu
este vreo eroare si sd analizeze vigilent solutia propusa. In primul rand
trebuie avut In vedere ceea ce Albert Camus in L. Homme revolte scria:
Cererea de dreptate are ca rezultat nedreptatea dacd nu se intemeiaza pe
o justificare etica a dreptatii [11].

In acest context putem aminti si recomandarea lui Kant: Actioneaza
astfel incat sa tratezi umanitatea, atat in persoana ta, cat si in persoana
celorlalti, Intotdeauna ca scop si nu ca un simplu mijloc. Desigur, magis-
tratul nu este un gardian al principiilor etice, dar este un traducator al
acestora in limbaj juridic.

Autorul Edouard Rottier, fiind preocupat de consecintele posibile
ale justitiei predictive, afirma ca justitia predictiva poate arata solutia pe
baza datelor ce au fost deja judecate. Asta poate descuraja pe unii litiganti
sd se mai adreseze In justitie [12]. Dar In realitate nu trebuie sacrificata
contradictorialitatea, justitia predictiva poate sa imbogateasca si sd deter-
mine ce poate fi previzut si ce nu. In materie penala utilizarea AI amenin-
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ta principiul contradictorialitatii, considera Jean-Marie Brigant, in primul
rand punand accentul pe justitia penald Inteligenta artificiald, neavand
constiintd, desigur nu poate fi vorba de convingerea intima, deci nu tre-
buie sacrificate principiile contradictorialitatii, egalitatii armelor [13].
Riscuri mari pentru justitia predictiva sunt in mod special, in domeniul
dreptului penal, astfel incat autorii considera ca justitia predictiva este
un instrument accesoriu, care nu va substitui munca judecatorului [14].

Avand in vedere riscurile, magistrata Patricia Pomonti [15] atentiona
asupra faptului ca tehnologia trebuie doar sa ajute, dar nu sa emita de-
cizia In loc de judecator. Algoritmii ar putea da rezultate bune in Moda-
litatile alternative de solutionare a litigiilor (MASL). In Franta a devenit
obligatorie utilizarea medierii in caz de mici dispute, valoarea carora
este mai micd de 5.000 euro. Creatd la inceputul anului 2020 platforma
justice.cool in Franta, prima platforma asistata de inteligenta artificiala,
se ocupa deocamdata doar de litigiile Intre angajatori si angajati.

Unii autori avertizeaza asupra faptului cd impactul Al pe termen
scurt este supraestimat, dar pe termen lung — subestimat. Autorul Lou-
is Larret-Chahine prevede ca traditionala dezbatere dintre compararea
dreptului romano-germanic cu cel anglo-saxon nu va mai avea sens in
viitorul apropiat, odata cu justitia predictiva, ambele sisteme fiind inlo-
cuite cu dreptul izometric. Insasi modul de intelegere a dreptului este
influentat de noile tehnologii.

El considera ca evolutia justitiei predictive face ca sa se atenueze
diferenta dintre sistemele de drept romano-germanic si common-law,
aparand o noud paradigma — dreptul izometric. Dreptul izometric este
un sistem de drept in care toate hotararile judecatoresti sunt masurate
intr-un mod egal printr-un program informatic, sinteza carora devine
intr-un final norma [16]. Ceea ce, la rdndul sdu, presupune doua riscuri
- cel al conservatorismului - ca jurisprudenta nu va evolua si cel al efec-
tului performativ, ca se va rasuci realitatea pentru a corespunde datelor
anterioare. Dar aceste riscuri vor deveni realitate numai daca masina va
inlocui complet omul, ceea ce nu este cazul magistratilor. Avantajele Al
ar fi - omogenizarea si imbunatatirea calitatii justitiei. Alt autor, P. Cata-
la pune intrebarea transant: Daca uniformitatea interpretarii dreptului
este unanim acceptatd, de ce uniformitatea aprecierii faptului ar fi un
factor diferit? [17]. Dar trebuie acordata atentie sporita la lumea fapte-
lor, cdci rareori se pot potrivi chiar In totalitate.

Magali Bouteile-Brigant crede ca evolutia justitiei predictive pune
foarte multe sarcini in fata juristilor, trebuie definitivata etica magistra-
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tilor, deontologia. Trebuie dezvoltata o veritabila etica specifica a aplica-
rii Al in drept [18].

Sunt necesare garantii si posibilitatea controlului si verificarii umane
pentru procesul de luare a deciziilor automatizate si algoritmice. Comisia
Europeana pentru eficienta justitiei CEPE] a definit principiile ce trebuie
respectate, in primul rand - transparentd, nediscriminare.

Unil autori compara rolul juristului odata cu aplicarea Al cu cel al
medicului care are diferite aparate, analize, dar acestea doar il ajuta,
caci diagnosticul il pune medicul. Ce cauta juristul? Nu atat solutia, caci
ea este anticipata de parti (are sau nu dreptate), cat argumentele pe care
sa se Intemeieze solutia.

Autorul Frederic Rouviere clasifica justitia predictiva (previzibild) in
supla si durd, aratand particularitatile fiecarei dintre ele in urmatorul
tabel [19].

ustitia previzibila .. s <
J Hap . Justitia previzibila dura
supla
Obiectul Explorarea de date Solutionarea litigiului
- A s . Substituirea omului/
Finalitatea Castig de timp .
masind
Instrument Clasament calitativ Statistici cantitative
Metoda Logica spetei Logica masei
Model de .
i Argumentare Cauzalitate
rationament
Viziune asupra . . Drept ca gestiune ori
. Drept cu logica proprie .
dreptului politica
Viziune asupra . . Normativitatea
L Normativitatea metodei .
normativitatii rezultatului

Algoritmii nu sunt neutri, ei vizeaza sa imite rezultatul actiunii uma-
ne fard a incerca sa inteleaga, ci doar sa reproduca, adica asa cum s-a
spus - Al nu are constiinta contextului in care se produc anumite date, ea
raspunde la un model implicit de rationament juridic, pe care incearca
sa-1 traduca [20]._Singurul drept ce poate fi redus la algoritmi este cel ce
nu este propriu zis uman, deci, destinul viitor al juristilor este mai putin
intunecat, decat previziunile sumbre ale unor prezicatori ai tehnologiza-
rii totale a societatilor umane.
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In aceste circumstante inclinarea este spre justitia predictiva supla,
Al ar putea ajuta sa gaseasca cazuri similare, sd clasifice anumite date,
sa arate vulnerabilitatile acestora. Existd In Roméania Programe informa-
tice dedicate profesionistilor In drept, cum ar fi EMAP - portal dedicat in
special lucratorilor din sistemul judiciar, ECRIS - sistemul european de
informatii cu privire la cazierele judiciare [21].

In 2018 Comisia Europeand arita ca nu este tehnic realizabild Al dotata
nunumai cu inteligentd, dar si cu constiinta, dar 3 tipuri de date sunt pentru
algoritmi esentiale: 1. Textele; 2. Datele factuale; 3. Contextul. Din aceste 3
tipuri, cel de al treilea ar pune probleme Al adica contextul.

Aceasta concluzie temporar nu ne pune pe pauza, dar ne indica 2
optiuni: 1. ne avertizeaza asupra problemelor de rezolvat ori 2. ne su-
gereaza ca trebuie de incetinit procesul, daca nu este posibild realiza-
rea tehnicé la stadiul actual. In situatia noastrd a doua optiune este mai
adecvata, dar aceasta nu inseamna ca ne desesizam, nu ne interesdm. In
fata unei nevoi de securitate juridica sporita trebuie sd ne adaptam si sa
ne inzestram cu cele mai performante instrumente. Deci, nu este vorba
de o automatizare completa a justitiei, ci de un instrument de sprijin
decizional pentru profesionistii dreptului si de ameliorare a calitatii jus-
titiei prin transparenta si performanta.

Legea franceza din 7 octombrie 2016 REPUBLIQUE NUMERIQUE a
deschis accesul la date jurisprudentiale, necesare Al pentru a prevedea
solutii. Dar cat de bine prevede? Autorii V.N. Alitras, D.Tsarapatsanis, D.
Preotiuc-Pietro, V. Lampos au analizat datele Al in ceea ce priveste pre-
zicerea deciziilor CtEDO In aplicarea art.3 al CEDO si au gasit doar 75 %
coincidentd, aceasta inseamna o marja de eroare considerabila, din 4
decizii - una era gresita [22], ceea ce i-a determinat pe unii autori sa faca
concluzia: ,,Razboiul dintre oameni si masini nu va avea loc” ori ,,Razbo-
iul dintre oameni si masini s-a finalizat inainte de a incepe”. Saltul pre-
dictiv ramane in mainile utilizatorului, care este in continuare stapanul
interpretarii si aplicarii datelor statistice. In cazul controlului de consti-
tutionalitate posibilitatea previziunii este redusa, caci nu poate fi sesizat
organul de constitutionalitate cu acelasi subiect, In cazul QPC algoritmii
sunt mai putin previzibili, caci este vorba despre invalidarea potentiala
a unei norme juridice ce poate servi la solutionarea unui litigiu.

Informatia compilatd sau analizata de un chatbot poate sa nu fie ve-
ridica. Ea trebuie verificata. In unele sisteme juridice exista cazuri de re-
zonanta, In care avocatii s-au confruntat cu probleme serioase, urmare
a utilizarii ChatGPT. in Canada, in 2023, o avocati a fost investigata in le-
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gatura cu prezentarea In instanta de judecata a unor acte, invocand niste
solutii oferite de ChatGPT, dezvoltat de Open Al Mai exact, intr-o pricina
de custodie asupra copilului, avocata a facut referire la niste cazuri de
jurisprudenta inexistente [23], fapt care a fost obiectat de celdlalt avocat.

Ingrijorarile acestea au fost preluate si la nivelul institutiilor euro-
pene. La 13 martie 2024 Parlamentul european a adoptat, iar la 21 mai
2014 Consiliul Uniunii Europene a dat unda verde Regulamentului de
stabilire a regulilor armonizate pentru inteligenta artificiala sau pe scurt
Actul AI ce reprezinta o etapd importantd in legislatia europeana. El este
destinat minimizarii riscurilor in functie de nivelul lor in cazul utilizarii
AI: 1. Riscuri inacceptabile, care duc la interdictia Al; 2. Riscuri inalte
care impun o politica de masuri dure- care duc la sanctionare in caz de
nerespectare; 3. Riscuri limitate care impun masuri simplificate; 4. Ris-
curi minime. [24].

Concluzii

Amplitudinea acestor dezbateri doctrinale si varietatea opiniilor ex-
primate ne impun Intrebarea cruciala — reglementarea juridica, fie ca
este vorba de elaborarea sau de aplicarea dreptului, este doar o ches-
tiune tehnica sau una ce se bazeaza pe valori? Daca raspunsul inclina
spre cel de al doilea aspect, ceea ce rezulta si din interesul pe care il
manifesta publicatii de Filosofia dreptului, atunci justitia umana se im-
pune celei automatizate. RAman insa in atentia cercetatorilor aspecte
ale determinarii caracterului axiologic al reglementarilor juridice si al
aplicdrii acestora, rolul profesionistului in utilizarea AI. Raméane nece-
sara in perspectiva reflectia privind justitia predictiva. Este clar ca utili-
zarea justitiei predictive incurajeaza evitarea utilizarii resursei umane,
ceea ce li sperie pe profesionisti, de aceea este relevanta discutia asupra
aspectelor ce pot fi incredintate justitiei predictive (sub supravegherea
umana) si cele ce nu pot fi de domeniul ei. Inovatiile tehnologice trebuie
utilizate pentru ameliorarea actului de justitie si permanent corelate cu
nivelul riscurilor ce pot ameninta societatea umana.
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