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Rezumat

In acest studiu ne propunem sd investigidm modul in care naratiunile strategice sunt con-
struite, adaptate si utilizate in discursul de securitate in context electoral, pornind de la o abor-
dare teoretica si empirica integratd. Punctul de plecare al cercetarii il constituie interesul pen-
tru intelegerea felului in care actorii politici recurg la discursuri de securitate pentru a modela
perceptiile publice asupra riscurilor, a legitima decizii politice si a consolida sprijinul electoral.
Partea empirica a cercetarii utilizeaza analiza de continut ca metodd principala de investigatie,
aplicata asupra a trei discursuri publice sustinute de presedinta Republicii Moldova Maia Sandu
in context electoral.

Cuvinte-cheie: naratiune strategica, discurs de securitate, context electoral, dezinformare,
Republica Moldova, institutie prezidentiald.

Summary

In this study we aim to investigate how strategic narratives are constructed, adapted and
used in security discourse in an electoral context, starting from an integrated theoretical and em-
pirical approach. The starting point of the research is the interest in understanding how political
actors resort to security discourses to shape public perceptions of risks, legitimize political deci-
sions and consolidate electoral support. The empirical part of the research uses content analysis
as the main investigative method, applied to three public speeches delivered by President of the
Republic of Moldova Maia Sandu in electoral context.

Keywords: strategic narrative, security discourse, electoral context, disinformation, Repu-
blic of Moldova, presidential institution.

! Articolul este elaborat in cadrul subprogramului 01.05.01 Securitatea nationala a Repu-
blicii Moldova in contextul aderirii la Uniunea Europeana: abordari juridice, politologice
si sociologice, realizat de Institutul de Cercetari Juridice, Politice si Sociologice al Universitatii

de Stat din Moldova.
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Introducere

Discursul de securitate este un concept fundamental in studiile de securitate,
stiintele politice si comunicare, care se refera la modul in care problemele sunt pre-
zentate si construite ca amenintdri la adresa securitatii, prin intermediul limbajului
si al cadrului narativ folosit de actori institutionali (statul, armata, media, experti
etc.).

Prin urmare, discursul de securitate reprezinta o categorie de discurs politic
prin care un actor politic anunta despre o amenintare care pune in pericol statul, or-
dinea sociald, valorile sau identitatea nationala. Aceasta idee vine din teoria securi-
tizarii, dezvoltata de Scoala de la Copenhaga. In opinia unor autori care reprezinti
Scoala de la Copenhaga, cum ar fi B. Buzan, O. Waever, discursul de securitate
este actul prin care un actor politic «securitizeaza» o problema, adica o transforma
intr-o chestiune de securitate, prin intermediul unui discurs public, care o prezinta
ca pe o amenintare existentiald ce necesita masuri exceptionale de securitizare. « O
problema este securitizata atunci cand este prezentata ca o amenintare existentiala
la adresa unui obiect de referintd de cdtre un actor securitizant care castiga sufici-
enta acceptare a publicului»[1].

Daca e sa luam in conciderare faptul ca Scoala de la Copenhaga a venit cu
propunerea de a extinde agenda de securitate astfel, incat sa includa si aspecte
din afara domeniului militar, ,,transformand elementele non-militare in potentiale
amenintari la adresa securitatii «[2]. Astfel, securitizarea este descrisa ca un ,,act
de vorbire” prin care actorii influenti, cum ar fi liderii politici si factorii de deci-
zie, califica anumite probleme drept amenintari existentiale la adresa securitatii
nationale sau regionale. Cu alte cuvinte, nu orice problema este o problema de
securitate in sine, ci devine una doar daca este «construitd» ca atare in discursul
politic sau mediatic.

Conform teoriei securitizarii propusa de Scoala de la Copenhaga (Buzan,
Waver si de Wilde, 1998), un actor politic poate transforma o problemad politica
obisnuita intr-o chestiune de securitate, apeland la un discurs alarmist care justifica
masuri extraordinare. In acest context, potrivit lui Thierry Balzacq actorul politic
devine concomitent si ,,agent securitizant”: ,,dincolo de actul de vorbire de baza
si validarea venita din partea audientei, actul de securitizare completeazd procesul
prin adoptarea fie a unor masuri extraodinare, fie a unor alte tipuri de actiuni de
catre actorul securizant, constata Balzacq™ [3].

Dintr-o perspectiva empirica, Thierry Balzacq propune o reconceptualizare
a teoriei securitizarii, articulata in jurul a trei ipoteze fundamentale, care permit
transpunerea acesteia din plan teoretic in cercetarea empirica.

Prima ipotezad este centralitatea publicului, care sustine ca succesul unui
act de securitizare depinde nu doar de formularea discursivd a unei amenintari
de catre actorul politic, ci mai ales de acceptarea acesteia de citre publicul re-



levant. Publicul devine astfel un participant activ in procesul de securitizare, iar
relatia dintre vorbitor si audienta capatd o dimensiune constitutiva proactiva, nu
doar reactiva.

A doua ipoteza este codependenta dintre context si agentii securitiza-
tori, conform careia actiunea securitizatoare nu se desfasoara intr-un vid, ci este
conditionata de contextul social, cultural, institutional si istoric in care are loc.
Agentii securitizatori 1si exercitd capacitatea de actiune in limitele cadrului con-
textual, dar 1n acelasi timp pot modela si transforma acest context prin procesul de
securitizare.

Cea de-a treia ipoteza este forta structurata a ,,dispozitivului”, care extin-
de analiza securitizarii dincolo de dimensiunea discursiva, subliniind rolul prac-
ticilor, institutiilor, tehnologiilor si instrumentelor implicate in producerea si
mentinerea securitatii. ,,Dispozitivul” (in sens foucauldian) ofera o infrastructura
materiald si institutionald care confera stabilitate si eficientd procesului de securi-
tizare.

Prin integrarea acestor trei ipoteze, Balzacq oferd o baza solidd pentru inves-
tigarea empirica a securitizarii, utilizand metode precum analiza discursului, ur-
marirea proceselor, cercetarea etnografica si analiza continutului, aplicate pe studii
de caz extinse.

In abordarea propusa de D.Bigo discursul de securitate este analizat ca practi-
ca institutionala si discursiva, care nu doar identifica amenintari, ci creeaza «inse-
curitate» in mod activ, pentru a justifica actiuni politice [4].

In aceasta logica, discursul de securitate este un discurs politic persuasiv. In-
tru accentuarea dimensiunii persuasive, vom mentiona ca un discurs de securitate
este construit In baza unor elemente -cheie :

1. Identificarea unei amenintari (externe sau interne); prezentarea acesteia

ca grava, urgenta si existentiala;

2. Identificarea unui inamic - fie intern sau extern - prezentat ca pe un peri-

col major omiprezent sau unul iminent;

3. Chemarea la actiune — legitimarea unor decizii politice speciale pentru a

»proteja” statul, societatea.

Promovarea elementelor-cheie din discursul de securitate se realizeaza prin
constructia unor naratiuni persuasive, care, in contextul dat, devin naratiuni stra-
tegice.

Asadar, ce iInseamna «naratiune strategica»?

Naratiunea strategica este un concept central in comunicarea de securitate,
relatii internationale si studii media. In esentd, se referd la povestiri coerente si
persuasive create si diseminate de actori statali sau non-statali pentru a influenta
perceptiile, opiniile si comportamentele publicului tintd, in scopul atingerii unor
obiective strategice.
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Emile Simpson defineste naratiunea strategica ca fiind «o explicatie sustinuta
a unei politici publice, care are ca scop conturarea perceptiilor si influentarea
comportamentului publicului, atdat intern cat si extern» [5].

Conceptul de naratiune strategica a fost teoretizat in mod esential de
Miskimmon, O’Loughlin si Roselle (2013), care definesc naratiunile stra-
tegice ca fiind «instrumente prin care actorii politici construiesc semnificatii
comune despre trecutul, prezentul si viitorul relatiilor internationale, in scopul
influentarii comportamentului altor actori si al modelarii mediului politic si
informational».

Pentru a explica ordinea mondialad in schimbare — ascensiunea BRICS, di-
lemele schimbarilor climatice, sardciei si terorismului, dificultatea de rezolva-
re a conflictelor — autorii exploreaza modul in care actorii formeaza si proiec-
teaza naratiuni si modul in care tertii interpreteaza si interactioneaza cu aceste
naratiuni. Conceptul de naratiune strategica reuneste cele mai importante concep-
te de relatii internationale, inclusiv legdturile dintre putere si idei; international
si national; actori statali si nestatali.

Potrivit autorilor, naratiunile strategice nu sunt simple relatari descriptive
ale realitatii, ci ,,constructii deliberate”, menite sa legitimeze anumite politici, sa
sustind o anumita imagine de sine (identitate) sau sa redeseneze ordinea globala.
Ele se manifestd pe trei niveluri interdependente:

1. ,,Naratiunile sistemice”, care oferd o viziune asupra arhitecturii

internationale (ex: cine sunt liderii, cine sunt amenintarile);

2. ,,Naratiunile de identitate”, care exprima cum un actor se defineste si

cum doreste sa fie perceput;

3. ,,Naratiunile tematice”, care vizeaza politici specifice (ex: rdzboiul, te-

rorismul, securitatea energeticd).

Prin aceastd abordare, autorii sustin cd, in contextul globalizarii si al con-
flictelor hibride, naratiunile strategice devin ,,arme soft de influentare”, in care
controlul sensului este la fel de important ca si controlul teritoriului [6]. Ast-
fel, Miskimmon, O’Loughlin si Roselle propun cadrul conceptual al naratiunilor
strategice pentru a rupe ,,camasa de fortd” a puterii soft si a avansa cercetarea
influentei internationale in mediul media contemporan. [7].

Naratiuni strategice prezinta atat posibilitatile, cat si limitele comunicarii si
puterii si aduce o contributie importantd la teoretizarea si studierea empiricad a
relatiilor internationale contemporane. Liderii politici, diplomatii si cetatenii re-
cunosc ca modul in care se manifestd comunicarea modeleaza politica globala.

Suntem de acord cu abordarea oferitd de Joanna Szostck - Conceptual,
naratiunea startegica este metamorfoza pe care soft power -ul a suferit-o in de-
butul secolului XXI. [8].

O abordare originald fenomenului oferda Lucian Dumitrescu, care identifica



doua aspecte ale naratiunii de securitate - naratiuni strategice $i contra-naratiuni
strategice.

Dumitrescu considera ca ,,trasatura principald a naratiunilor strategice este
aceea cd demonstreaza un obiect de referintd din campul securitdtii si, simultan, il
legitimeaza pe actorul securizarii. Totodata, autorul este de parerea ca naratiunile
strategice sunt preponderent negative, de tipul ,,self-other”. Ele polarizeaza masiv
si sunt utile din punct de vedere politic [9].

De regula, orice naratiune strategicd este Insotitd de cel putin o contra-
naratiune strategicd. Prin urmare, o naratiune strategica poate fi apreciata ca dis-
curs negativ de securitate, iar alta ca discurs pozitiv de securitate. Deci mai multe
naratiuni strategice pot intra In competitie pentru inima si mintea unui public, cu
consecinta reducerii relatiilor internationale la urmatoare problema: a cui poveste
castiga[10] ?

Putem ajunge la deductia ca, de fapt, naratiunea strategica este instrumentul
soft utilizat de actorii puterii, in special la nivel national, iar contra-naratiunea
strategica este, prin contrariu, instrumentul opozitiei. in contextul geopolitic ac-
tual, acestea pot fi naratiunile euro-integrationistilor pe de o parte si naratiunile
statalistilor, suveranistilor, pe de alta parte.

in principiu, orice naratiune strategica securizeaza. Pe scurt, o naratiune stra-
tegicd indica cine e vinovat de producerea unui eveniment, cu consecinta transfor-
marii respectivei entitdti intr-o amenintare de securitate.

* Teoria securitizarii in discursul politic si aplicabilitatea ei in contex-

tul Republicii Moldova

Studiu de caz : discursul presedintei Maia Sandu in contextul alegerilor
parlamentare din 28 septembrie 2025

Naratiunile strategice joaca un rol esential in procesul de comunicare si mo-
bilizare a publicului in contextul campaniilor electorale. Impactul acestora devine
semnificativ amplificat pe fundalul intensificarii propagandei, promovata atat de
actori externi, cat si de actori interni. in astfel de contexte, miza politica si sociala
a acestor naratiuni creste considerabil, contribuind la conturarea perceptiilor pu-
blice asupra riscurilor si amenintarilor la adresa securitatii nationale.

La 28 august, odata cu startul campaniei electorale pentru alegerile parla-
mentare, Presedinta Maia Sandu adreseaza un mesaj atat concurentilor electorali,
cat si tuturor cetatenilor, contindnd elemente si naratiuni legate de securitatea
nationala. In mesajul siu, alegerile parlamentare nu sunt prezentate ca o simpli
competitie democraticd, ci ca o veritabilda batdlie pentru supravietuirea statului
moldovean ca entitate suverana si democratica. Astfel, elementele-cheie ale secu-
ritizarii sunt evidente:



Constructia dusmanului - inamicul extern si complicii interni

wKremlinul arunca cu sute de milioane de euro pentru a cumpdra sute de
mii de voturi pe ambele maluri ale Nistrului, dar si in afara tarii. Oamenii sunt
intoxicati zilnic cu zeci de minciuni..”

Aceasta abordare plaseaza procesul electoral in afara logicii politice obisnuite
si il trateaza ca pe un act de aparare nationald. Discursul face apel la o retorica
binara de tip «noi versus ei», specificd discursurilor de securitate si de criza. Rusia
este desemnatd Tn mod explicit ca actor ostil, cu intentii distructive la adresa Re-
publicii Moldova si a regiunii:

«Daca Rusia ajunge sa controleze Moldova, consecintele vor fi directe si pe-
riculoase... Europa se va termina la hotar cu Moldova... Regiunea transnistreand
ar fi destabilizata.»

Apoi- imaginea dusmanului intern :

., Rusia nu actioneaza singura. Kremlinul are complici in Moldova. “Ei nu
au tard, ei au doar stapani... Ei nu cred in Rusia sau in Europa. Ei cred doar in
bani.”

Aceasta strategie discursiva are rolul de a delegitima opozitia politica, nu doar
prin critica ideologica, ci prin acuzatii de colaborare cu un inamic extern. in con-
trast, opozitia este prezentata ca ilegitima nu doar politic, ci si etic. Alegerea intre
cele doua tabere este transformatd intr-o alegere intre bine si rdu, intre loialitate
si tradare, intre demnitate si coruptie. Aceasta strategie este frecvent utilizata in
discursurile de tip electoral cu miza securitara, pentru a mobiliza emotional elec-
toratul si a delegitima votul pentru adversari.

Dimensiunea emotionala si simbolica a discursului

Discursul abunda in expresii simbolice si emotionale menite sa genereze o
reactie afectiva puternica in randul cetatenilor:

Dar Moldova e casa noastra. Si casa noastrd nu e de vanzare. Casa noastra
se tine pe oamenii nostri demni - voi sunteti zidul pe care se tine pacea i viitorul
copiilor nostri. ,,Sa nu o vindem hotilor si sa nu le permitem altora sa o vanda.”
Sa fim demni de Moldova noastra! Sa nu o vindem hotilor si sa nu le permitem
altora sa o vanda!

Contextul in care discursul este rostit — In ajunul alegerilor parlamentare
din 28 septembrie 2025 — confera textului o functie electorald clara. Discursul
urmareste:

1. Mobilizarea electoratului pro-european prin stimularea fricii si a
responsabilitatii nationale;/ Daca Rusia ajunge sa controleze Moldova,
consecintele vor fi directe si periculoase pentru tara noastra si pentru
intreaga regiune. Toti moldovenii vor avea de suferit, indiferent cu cine



au votat. Europa se va termina la hotar cu Moldova. Fondurile europene
se vor opri la Prut. Libertatea de circulatie s-ar putea incheia. Pamdntul
nostru ar putea deveni rampa de infiltrare spre regiunea Odesa. Regiunea
transnistreand ar fi destabilizatd./

2. Crearea unui cadru moral superior pentru propria tabara politica, prezen-
tata ca unica aparatoare a interesului national.

Astfel, discursul imbina functia de securitizare politica cu cea de mobiliza-

re electorald, intr-un context in care frontierele dintre sfera securitatii si cea a
competitiei democratice devin tot mai difuze, permitand instrumentalizarea fricii
in scopul consolidarii capitalului politic.

Discursul presedintei Maia Sandu din 28 august 2025 reprezinta un exemplu
relevant de discurs de securitate politica intr-un context electoral construit din
naratiuni strategice.

1. Naratiunea anti-coruptie: «Nu va lasati atrasi in scheme murdare de
coruptie electoralay» . Coruptia este prezentatd ca o amenintare, dar si ca
un potential instrument utilizat de forte externe pentru a submina integri-
tatea procesului democratic. Apelul la raportarea actelor de coruptie si la
informare din surse oficiale functioneaza ca o strategie de mobilizare a
cetatenilor.

2. Naratiune anti-dezinformare: «Fiti atenti la informatiile false... sa ajutati
rudele sa se informeze corect». Prin aceasta emitatorul cultiva rezilienta
societald impotriva propagandei, legitimeaza interventiile statului in
spatiul informational si creeaza o culturd a vigilentei.

3. Naratiunea unitatii: «Sa ne tinem uniti si drepti pentru ca Moldova sa iasa
invingdatoarey. Aici este un model de dihotomie etica - cetatenii buni vs.
cei care tradeaza interesul national.

Prin urmare, mesajul Presedintei Maia Sandu contine o serie de naratiuni stra-
tegice clar conturate, care urmaresc sa securitizeze contextul electoral, sa mobi-
lizeze populatia impotriva coruptiei si dezinformadrii si sd intdreasca coeziunea
sociald in fata unor amenintari percepute ca sistemice. Aceste naratiuni nu sunt
doar retorica electorala, ci instrumente de guvernare si rezilientd democratica intr-
un context geopolitic tensionat.

Prin tehnicile specifice de securitizare, prin identificarea clara a unui inamic
extern si a complicilor interni, dar si prin folosirea unei retorici emotionale si sim-
bolice, discursul transforma alegerile parlamentare intr-un act de aparare a statului
si a identitatii nationale. Astfel, granitele dintre retorica de campanie si discur-
sul de criza dispar, intr-o formulare strategica ce vizeaza atat protejarea ordinii
democratice, cat si consolidarea capitalului politic in fata unui electorat profund
polarizat.

Spre deosebire de marile puteri, care definesc mediul international de secu-



ritate prin naratiuni strategice sistemice, in cazul Republicii Moldova discursul
de acest tip evidentiaza exclusiv amenintarile de securitate la adresa sa. Desi, in
unul din discursuri politice de securitate se incearca elucidarea rolului Moldovei
intr-un mediu volatil de securitate. Discursul Maei Sandu in Parlamentul UE, din
9 septembrie 2025:

,,Moldova poate sa ajute Europa, are experienta in razboiul hibrid. Prin te-
oria Framing (agenda —setting), Moldova este prezentata ca partener valoros, nu
ca victima.

Anul trecut am stat drepti la alegeri, acum trebuie sa alegem un Parlament
care sa ne duca in UE”.

* Declaratiile Presedintei Maia Sandu in urma sedintei Consiliului Su-
prem de Securitate din 30 iulie 2025: prezenta naratiunilor strategi-
ce

Discursul prezentat este un discurs de securitizare clasic, In care o situatie po-
litica (ingerinta externa in alegeri) este transformata intr-o amenintare existentiala
la adresa statului si democratiei. Prin acest proces, autoritatile solicita sustinerea
publicului si legitimeaza masuri speciale sau exceptionale.

Important pentru un discurs de securitate este identificarea actorilor princi-
pali, adica desemnarea inamicului si constructia pericolului. Discursul identifica
Rusia drept actorul ostil, cu intentia explicitd de a controla Republica Moldova
prin alegerile din septembrie. Este sugeratd ideea despre o operatiune centralizata,
sistemica, care vizeazd nu doar instabilizarea, ci capturarea totala a institutiilor de-
mocratice. Totodata, este elaborata o harta a influentei ruse, structurata in trei tipuri
de vehicule politice ,,pentru a-si baga oamenii in urmatorul parlament, cu scopul
de a obtine controlul asupra puterii in RM”:

1. Asa-zisul curentul suveranist, care nu are nimic in comun cu suveranitatea

tarii noastre, si care are ca sarcind promovarea alternativei de dezvoltare
a Moldovei prin subordonarea intereselor Republicii Moldova intereselor
Federatiei Ruse, dar si promovarea euroscepticismului.

2. Curentul populist-agresiv, instrumentat direct de gruparea criminala Sor.
In special, prin activititi de destabilizare si construirea retelelor de cum-
parare a voturilor. Aceste forte 1si propun sa racoleze persoane violente
pentru proteste. Se planificd actiuni prin implicarea altor grupari de crima
organizata si comiterea unor acte de vandalism asupra institutiilor statu-
lui.

3. Proiecte politice care tintesc electoratul proeuropean moderat si pro-
iecte sub “steag fals”. Federatia Rusa este si in spatele unor candidati
independenti, care nu sunt controlati direct, dar care sunt sustinuti indirect
pentru a umple spatiul informational cu critici “echidistante” la adresa
statului si a unor concurenti electorali.



Toate aceste proiecte politice se coordoneaza din acelasi punct de comanda si
urmeazad sd primeasca finantare si sprijin propagandistic de la Moscova, in mare
parte prin schemele de coruptie organizate de gruparea Sor.

Analizele institutiilor aratd 10 instrumente principale de interferentd in proce-
sele politice si electorale din Moldova:

1.

Coruperea electorala si finantarea ilicitd externa in alegerile din 28
septembrie — inclusiv prin criptomonede, retele de ,,carausi” si scheme de
spalare de bani. (Cei care-si vand votul riscd o amenda de la 25.000 de lei
la 37 500 de lei).

Campanii de manipulare informationala straina. Minciunile, scri-
sori, apeluri, mesaje, acte - toate false - vor intoxica zilnic spatiul nostru
informational.

Organizarea protestelor plitite — proteste artificiale in schimbul unor re-
compense financiare, cu scopul de a epuiza si debusola, de a crea perceptia
falsa a unor nemultumiri largi in societate, de a destabiliza ordinea publica
si de a pune presiune imensa pe institutiile statului.

Atacuri cibernetice asupra infrastructurii digitale care asigura
desfasurarea alegerilor si asupra altor obiective de infrastructura critica.
Crearea de platforme false sau clonarea surselor oficiale

Folosirea bisericii in scopul unui stat striin si instrumentalizarea
religiei — pentru a induce sperietori si a radicaliza diverse categorii de
populatie. (Actiuni ale fundatiei ,,Eurasia” Inregistrata de echipa lui Sor,
cu sprijin extern indirect, posibil FSB)

Utilizarea platformelor online de comunicare. in primul rind Tele-
gram. Pe Telegram se organizeaza in grupuri inchise mobilizarea la pro-
teste si distribuirea informatiilor despre recompense pentru participarea
la proteste si, mai ales, organizarea schemelor de corupere a alegatorilor.
Sigur ca sunt folosite si alte platforme: TikTok, Facebook si Instagram.
Pe TikTok observam crearea a mii de conturi pentru a amplifica mesajele
anti-UE si anti-guvernamentale.

Implicarea crimei organizate in actiuni de destabilizare presupune
antrenarea reprezentantilor lumii interlope in organizarea actiunilor de de-
stabilizare in institutiile penitenciare, dar si in afara acestora. Implicarea
mediului de sportivi de risc. Actiuni coordonate de unii lideri ai gruparilor
criminale organizate precum Caramalac si Pruteanu.

Sabotarea procesului electoral in diaspora.

Influente de tip hibrid in raport cu electoratul din UTAG si stinga
Nistrului: instruiri ale unor grupuri afiliate grupdrii Sor, actiuni ale actori-
lor de acolo 1n favoarea unor forte politice, actiuni de corupere a alegatori-
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lor din regiune, mobilizare si deplasare organizata, utilizarea platformelor
online pentru distribuirea falsurilor.

10. Mobilizarea si radicalizarea online — dezvoltarea de celule digitale care
promoveaza extremismul si instigd la urd si nesupunere civica. Si inclusiv
pentru aceste actiuni sunt si vor fi folositi influenceri platiti de Kremlin.

Concluzii

Discursul de securitate este un tip de discurs politic prin care un lider atrage
atentia asupra unor pericole sau amenintari care pot afecta tara, societatea sau va-
lorile importante. Prin acest discurs, oamenii politici explicd de ce anumite lucruri
trebuie ficute urgent sau de ce este nevoie de masuri speciale. In acelasi timp, dis-
cursul de securitate aratd cum functioneaza puterea politica si cum un lider poate
influenta opinia publica. Un alt aspect important este ca, prin acest discurs, se pot
justifica decizii care, in alte conditii, ar fi greu de acceptat — cum ar fi limitarea
unor drepturi, cheltuieli mari pentru aparare sau schimbari rapide in politicile pu-
blice.

In contextul instabilitatilor globale, al conflictelor hibride si al crizelor politice
interne, discursul de securitate a devenit o componenta esentiala a retoricii politice
contemporane. Discursul de securitate este un model de discurs politic care face
vizibile mecanismele puterii politice. Discursul de securitate este mai mult decat
o reactie la amenintari externe sau interne. Dincolo de dimensiunea comunicativa,
discursul de securitate este si o forma de exercitare a puterii simbolice. Discursul
de securitate - prin relevanta si impactul naratiunilor strategice - devine un instru-
ment de comunicare persuasiva , dar si un atribut al puterii liderului politic. Astfel,
liderii care recurg la discursuri de securitate nu doar comunica o viziune asupra
realitatii, ci In reorganizarea ordinii sociale.

In concluzie, articolul evidentiaza faptul cd naratiunile strategice reprezin-
td un element central al discursului politic contemporan, avand capacitatea de a
modela perceptiile publice asupra securitatii si de a influenta raportul dintre lideri
si cetiteni. In contextul electoral, aceste naratiuni nu doar reflecta priorititile po-
litice ale actorilor implicati, ci devin instrumente prin care se construieste con-
sensul, se gestioneazad temerile colective si se consolideaza legitimitatea politica
intr-un spatiu marcat de competitie si tensiuni geopolitice. Rezultatele evidentiaza
predominanta naratiunilor valorice si identitare, centrate pe orientarea pro-euro-
peand, pe consolidarea statului de drept si pe combaterea amenintarilor hibride. De
asemenea, se remarca utilizarea discursului de securitate ca instrument de mobili-
zare electorald, de construire a unei imagini de lider responsabil si de consolidare
a sentimentului de apartenentd la un proiect comun de dezvoltare si stabilitate
—Uniunea Europeand, care furnizeaza pace si securitate.
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