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INTRODUCERE

Monografia de fatd urmareste scopul de a prezenta un studiu care conjuga stiinta
geopolitica cu securitologia, astfel fiind creatd o noua directie stiintifica in domeniul
cercetdrii securitologiei — ,,Geosecuritologia”, care are ca suport analiza dimensiunii
geopolitice a securitdtii fundamentata prin aplicabilitate avand ca obiect de investigatie
influenta fenomenului geopolitic din perspectiva evolutiei transformarilor structurale de
sistem international din perioada postrazboi rece asupra securitatii abordate multinivelar,
sistemic si structural-functional. Lucrarea pune bazele cercetarii teoretico-aplicativa a
dimensiunii geopolitice a securitdtii, care se impune actualmente cu tot mai mare
perspicacitate prin exploatarea dezvoltarii factorilor propice necesari pentru reflectii
interdisciplinare in conditiile intensificarii gradului de complexitate si sporirii nivelului
dinamismului relatiilor internationale postrazboi rece.

Reflectiile geopolitice, in pofida perioadelor de evolutie a geopoliticii, au fost
mereu prezente, intr-o masura mai mare sau mai mica, in actiunile decidentilor politici
responsabili de domeniul politicii externe si al securitatii nationale ale marilor puteri,
care fiind ghidati de constiinta geopoliticd, urmareau obiectivul asigurdrii securitatii
internationale, regionale si nationale prin consolidarea capacitatii geopolitice ale
statului. Dupa incheierea razboiului rece, ideile geopolitice au cunoscut o puternica
reafirmare si reconceptualizare, o profunda redefinire si diversificare a obiectului de
cercetare, precum si o largd corelatie cu alte discipline, in contextul actualizirii
procesului de reedificare a disciplinei geopolitice, care este acceptata in cadrul societatii,
inclusiv si in comunitatea academica, fiindu-i stabilit locul si rolul in cadrul sistemului
stiintelor sociale. De asemenea, In contextul disparitiei ordinii mondiale bipolare si
edificarii unui nou sistem international format dintr-o singura supraputere — Statele Unite
ale Americii si mai multe puteri majore — Uniunea Europeana, China, Federatia Rusa,
care contestd actuala ordine mondiald si suprematia Statelor Unite ale Americii,
invocand argumentul necesitatii reconturdrii sferelor de influentd geopolitica, astfel
urmarind scopul reconfigurarii echilibrului geopolitic de putere in baza caruia sa fie
edificat un nou sistem international multipolar si o noua ordine mondiala, cercetarii
securitologiei i-a fost acordatd o atentie deosebita, aceasta obtindnd noi valente de
cugetare Tn abordarea teoriei si analizei practice, iar obtinerea rezultatelor a fost asigurata
doar prin interactiunea cu alte discipline, in special cu geopolitica care a elucidat multiple
probleme pe dimensiunea geopolitici a securitologiei, fard de care investigarea 1n
domeniul securitatii n-ar fi fost una exhaustiva. La inceputul perioadei postrazboi rece
arhitectura geopolitica mondiala a securitatii internationale s-a schimbat, iar actualmente
si conjunctura geopoliticd a mediului de securitate regionala continua sa treaca printr-0
fazd de transformare, determindnd modificarea riscurilor si amenintarilor care
demonstreaza primordialitatea obiectului de referinta ,,statul” in cadrul investigatiilor
securitatii, care anterior a fost neglijat, fiind substituit fara argumente concludente,

iar Tntaietatea Tn realizarea analizei securitatii i-a fost acordata individului, ceea ce a
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generat o departajare a sustindtorilor in grupul celor ce vor sa extindd investigatia
conceptului de securitate si a grupului celor care vor sia aprofundeze examinarea
acestuia.

Remarcarea importantei stiintei geopolitice Tn abordarea cercetarii interdisciplinare
Tn conexiune cu securitologia asigurénd suportul analitic al subiectelor, cum ar fi:
relatiile geopolitice de securitate dintre state; arhitectura geopolitica de securitate;
geopolitica mediului de securitate; interesele geopolitice de securitate ale statelor; sfera
de influentd geopolitica de securitate din perspectiva prevenirii, identificarii si
combaterii riscurilor si amenintarilor sub aspectul asigurdrii si stabilitatii securitatii
internationale; constituirea si consolidarea complexelor de securitate regionald; sporirea
rezilientei componentelor securitdtii nationale, s-a dovedit a fi una pertinenta si de
semnificatic majora pentru a intelege plurivalenta fenomenului de securitate, care a
evoluat si el odata cu disparitia ordinii mondiale bipolare, necesitand asigurarea unei
cercetari noi, exhaustive a dimensiunii geopolitice in cadrul investigatiei riscurilor si
amenintarilor la adresa securitatii internationale, regionale si nationale. Evenimentele
geopolitice din Ucraina, din 2014 cand Federatia Rusa a anexat Peninsula Crimeea si, in
special din 24 februarie 2022, cand Federatia Rusa a comis 0 agresiune militara pe intreg
teritoriul Tmpotriva statului vecin, au sfidat teoriile securitatii elaborate in perioada
postrazboi rece in care dimensiunii geopolitice nu i s-a acordat o0 atentie semnificativa n
calitate de concept sau chiar a fost ignoratd deliberat din cauza noilor conditii de
existentd a mediului de securitate, iar dupa tentativa Federatiei Ruse de a recontura
sferele de influentd geopoliticd regionala aplicind forta militard, dimensiunea
geopolitica a securitatii a revenit in forta, prefigurand conditii pentru realizarea unor noi
cercetari, determinand noi reflectii epistemologice, noi abordari empirice si noi dezbateri
de idei in procesul de investigatie a securitologiei.

Aranjamentele arhitecturii geopolitice mondiale ale securitatii internationale care
se manifesta prin reconturarea sferelor de influenta geopolitica, fiind exprimate in forma
unor interese §i valori geopolitice promovate de marile puteri, au determinat
redimensionarea structurii geopolitice a sistemului international postrazboi rece, fiind
edificate trei perioade a acesteia cu organizare structurald diferita a sistemului
international si s-au prefigurat conditii pentru edificarea unui nou sistem international
dupa perioada postrizboi rece. In acelasi timp, redefinirea geopoliticii a puterilor
regionale si a micilor puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est in
contextul necesitatii consolidarii rezilientei sistemului national de securitate a fost
determinata de evolutia reconturarii sferelor de influenta geopolitica dintre marile puteri
prin redimensionarea intereselor geopolitice ale acestora in scopul asigurdrii propriei
securitati nationale si exercitarii influentei asupra politicilor de securitate ale statelor din
regiune. Acceptarea parcursului geopolitic euroatlantic si a cel eurocomunitar de catre
puterile regionale si micile puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, 1n
baza politicii ,,usilor deschise”, a intensificat confruntarea geopolitica dintre Occident si
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Federatia Rusa si mai mult, astfel Occidentul a intervenit in sfera de influenta geopolitica
a Federatiei Ruse, pentru a contracara actiunile acesteia de a-si realiza interesele
geopolitice 1n regiunea Europei Centrale si de Est orientate spre erodarea securitatii si
apardrii colective euroatlantice si fisurarea solidaritatii europene, iar Federatia Rusa
neacceptand un asemenea aranjament geopolitic regional, considerandu-I in detrimentul
securitatii sale nationale, a declangat un razboi impotriva Ucrainei, care este doar un
element al unui scenariu geopolitic mult mai amplu si mai extins asupra micilor puteri
din regiunea Europei de Est, pentru a nu permite integrarea acestora in sfera de influenta
geopolitica euroatlantica si totodata, impunandu-se ca 0 mare putere impotriva Statelor
Unite ale Americii, care poate determina securitatea pe intreg continentul european.
Reconceptualizarea paradigmei geopolitice de asigurare a rezilientei securitatii
nationale a Republicii Moldova din perspectiva fortificarii sectorului de securitate si
aparare confera cercetarii 0 actualitate si importanta cu mult mai pronuntata, mai ales in
contextul noilor reconfigurari ale conjuncturii geopolitice ale mediului de securitate
regionald, determinate de tentativa Federatiei Ruse de a-si consolida pozitia geopolitica
n sfera de influenta a spatiului postsovietic prin utilizarea metodei ,,hard” de realizare a
intereselor geopolitice, declansand un razboi neprovocat impotriva Ucrainei, astfel
subminand securitatea europeana care va necesita 0 noud abordare geopolitica mult mai
profunda si mult mai consistentd in edificarea unui nou sistem de securitate europeana.
Realizarea imperativului geopolitic al politicilor contemporane de asigurare a securitatii
nationale este unul vital pentru Republica Moldova, deoarece el ofera un cadru analitic
mai profund al situatiei la zi privind evolutia proceselor geopolitice regionale si
internationale, ce definesc mediul de securitate care genereaza o serie de riscuri si
amenintari cu repercusiuni asupra securitatii nationale a Republicii Moldova.
Importanta abordarii discursului geopolitic in domeniul securitatii nationale a
Republicii Moldova este determinat de necesitatea cunoasterii obiective de catre
societate in general si clasa politicd 1n particular a pozitiei geopolitice a Republicii
Moldova de ,,stat-tampon” si a statutului geopolitic de neutralitate permanenta, care nu
asigura securitatea nationald, ci genereazd multiple vulnerabilitdti la adresa acesteia.
Fortificarea dimensiunii geopolitice de asigurare a rezilientei sistemului national de
securitate si aparare a Republicii Moldova va reliefa rezultatele analizelor geopolitice si
vor demonstra existenta provocdrilor de ordin extern in adresa securitatii nationale cu
care se confruntd actualmente Republica Moldova, dar si cu cele eventuale, pe termen
mediu si lung, accentudnd oportunititile si solutiile pentru consolidarea securitatii
nationale prin aderarea la valorile de securitate cooperativa si aparare colectiva
euroatlantica, care sunt oferite de contextul geopolitic regional, utilizdnd strategic
amplasarea sa geopolitica regionald importantd 1n realizarea intereselor geopolitice ale
actorilor majori. Insa, deocamdati, tentativele Republicii Moldova de a parisi zona de
coliziune dintre Occident si Federatia Rusa sunt timide, iar perspectiva de
redimensionare a pozitiei geopolitice de ,,stat-tampon”, care este determinata de
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neutralitatea permanentd, ce exercitd o influentd majora asupra securitatii nationale si
provoaca 0 reflectie constienta referitor la accentuarea dimensiunii geopolitice care este
una determinantd si necesard in procesul de consolidare a capacitatii institutionale si a
fortificarii capabilitatii militare a sistemului national de securitate si aparare a Republicii
Moldova, poate fi valorificata prin necesitatea de utilizare a dimensiunii geopolitice ca
element fundamental in reconceptualizarea noii paradigme de asigurare a securitatii
nationale, in contextul agresiunii militare a Federatiei Ruse impotriva Ucrainei si a
reconfigurarii conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionala.

Lucrarea cuprinde cinci blocuri mari de subiecte investigate care intrunesc un grad
Tnalt de complexitate, plurivalentd si o incarcatura deosebita atat in plan conceptual-
teoretic, cat si sub aspect aplicativ, fapt care imprimd cercetarii stiintifice realizate
actualitate si relevantd majora.

Capitolul intai este consacrat cercetarii istoriografice a disciplinelor geopolitica,
securitologia si teoria relatiilor internationale, precum si investigatiei teoretico-analitica a
evolutiei stiintifice a procesului de redimensionare a structurii sistemului international.
Subcapitolul intdi pune in lumina cele mai relevante elaborari stiintifice care au fost
perfectate de cercetatorii din strainatate si din Republica Moldova, cea mai mare parte fiind
rezervata elucidarii proceselor de reedificare si consolidare a disciplinelor geopolitica,
securitologia si teoria relatiilor internationale in perioada postrazboi rece si se incheie cu
reliefarea starii de lucruri in domeniile cercetate Th Republica Moldova. Subcapitolul al
doilea include cercetdri ale trasaturilor si particularitatilor structurale ale ,,sistemului
international” si ,,ordinii mondiale”, notiuni de sinteza care sunt definite prin ajustare la
obiectul de cercetare, precum si investigatiei interactiunii dintre caracteristicile distinctive
n procesul de edificare a structurii, din perspectiva teoriei sistemelor, care este integrata
in analiza aplicarii altor componente ale metodologiei in procesul de investigatie, fiind
incheiat cu atribuirea structurii sistemului international caracteristici geopolitice
determinante pentru organizarea sistemului, dar si pentru edificarea ordinii mondiale.

Capitolul al doilea este dedicat investigatiei procesului de fundamentare teoretico-
metodologica si diversificare conceptuald a stiintelor geopolitica si securitologia.
Subcapitolul intai cuprinde cercetarea teoriei stiintei geopoliticii, evidentiind evolutia
conceptelor in cadrul scolilor de gandire geopolitica la diferite etape de dezvoltare a
acesteia, fiind prezentate si definitiile de sinteza a ,geografiei politice”, si a
»geopoliticii”. Subcapitolul al doilea inglobeaza investigatia stiintei securitologia,
reliefand suportul metodologic in procesul de examinare a problemei propuse spre
cercetare si pluralismul conceptual al teoriei securitatii, accentuand ajustarea la obiectul
de cercetare a definitiilor de sinteza ale notiunilor ,,securitate internationald”, ,,conceptul
complexelor de securitate regionald”, ,,securitate regionala”, si ,,securitate nationala”,
totodata, demonstrand prin dezbateri epistemologice interdisciplinare oportunitatea
fundamentarii unei noi directii stiintifice Th domeniul cercetarii securitologiei —
,,Geosecuritologia” si precizand aspectul teoretic prin reliefarea definitiei a acesteia.
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Capitolul al treilea include cercetarea proceselor de transformare ale dimensiunii
geopolitice a securitdtii internationale si a securitatii nationale ale marilor puteri, care
sunt abordate in interconexiune, perioadei postrazboi rece revenindu-i o semnificatie
deosebita in cadrul investigatiilor. Subcapitolul intai este dedicat analizei procesului de
redimensionare a arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii internationale si
examinarii reconfigurarii sistemului international postrazboi rece n contextul actiunilor
marilor puteri de reconturare a sferelor de influenta geopoliticd incluzand ajustarea la
obiectul de cercetare a definitiilor de sintezd ale notiunilor ,arhitecturd geopolitica
mondiald a securitatii internationale”, ,,sferd de influentd geopolitica” si ,,mare putere”,
fiind totodatd, supusd investigatiei si perioada postridzboi rece, In urma céreia s-a
constatat existenta a trei etape, fiecare fiind exprimata printr-0 Organizare structurald
separatd a sistemului international. Subcapitolul al doilea incorporeazd cercetarea
privind identificarea, realizarea si apararea intereselor geopolitice ale marilor puteri si
semnificatia acestora asupra gradului de asigurare a securitatii nationale, promovate in
diferite regiuni de importantd strategica care determind statutul geopolitic in relatia cu
altele mari puteri, puteri regionale sau micile puteri si, totodata, definirea notiunii de
»interes geopolitic” care reprezintd un element important in geopolitica securitétii
nationale ale marilor puteri.

Capitolul al patrulea cuprinde cercetarea actiunilor intreprinse de catre puterile
regionale si micile puteri, pe filiera politicii externe, pentru intensificarea cooperarii
multilaterale prin participarea la procesele de integrare in structurile regionale ce
contribuie la asigurarea fortificarii dimensiunii geopolitice a securitatii regionale si a
securitatii nationale fiecarui stat in parte. Subcapitolul intai integreazd investigatia
reconfigurarii conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionald din perioada
postrazboi rece prin analiza repozitiondrii strategice a puterilor regionale si a micilor
puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, manifestata prin aderarea la
Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeand, adaptind la obiectul de cercetare a
propriilor definitii de sinteza ale notiunilor ,,conjuncturd geopoliticdA a mediului de
securitate regionald”, ,spatiu geopolitic al Europei Centrale si de Est”, ,putere
regionala”, ,mica putere”. Subcapitolul al doilea include investigarea redefinirii
geopoliticii a puterilor regionale si a micilor puteri din spatiul geopolitic al Europei
Centrale si de Est In contextul necesitatii consolidarii In perioada postrazboi rece a
rezilientei sistemului national de securitate si aparare prin acceptarea valorilor
euroatlantice si eurocomunitare.

Capitolul al cincilea inglobeaza investigarea situatiei geopolitice a Republicii
Moldova care determina oportunitati si constrangeri in procesul de asigurare a rezilientei
securitatii nationale, precum si necesitatea realizarii obiectivelor intereselor geopolitice
ale Republicii Moldova de asigurare a securititii nationale. Subcapitolul intdi este
consacrat cercetarii procesului de reconceptualizare a paradigmei geopolitice de
asigurare a consolidarii securitatii nationale a Republicii Moldova, accentuand
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intensificarea relatiilor de cooperare politico-militare cu Alianta Nord-Atlanticd si
elucidarea celor trei curente de opinii cu privire la impactul exercitat de cétre statutul
geopolitic de neutralitate permanenta asupra asigurarii securitatii nationale a Republicii
Moldova. Subcapitolul al doilea contine investigarea realizatd cu predilectie in
identificarea problemelor geopolitice cu care se confruntd Republica Moldova in
procesul de consolidare a dimensiunii geopolitice de valorificare a oportunitatilor in
fortificarea rezilientei sistemului national de securitate, reglementarea carora va
contribui la edificarea statutului geopolitic de stat furnizor de securitate regionald in
contextul noile aranjamente de securitate regionald pe continentul european.

Concluziile prezentate in lucrare reprezintd totalizarea rezultatelor, ca urmare a
realizarii procesului de cercetare, cel mai important fiind necesitatea crearii unei noi
directii stiintifice in domeniul cercetarii securitologiei — ,,Geosecuritologia”, avand ca
suport analiza dimensiunii geopolitice a securitatii fundamentata prin aplicabilitate
avand ca obiect de investigatie influenta fenomenului geopolitic din perspectiva
evolutiei transformarilor structurale de sistem international din perioada postrazboi rece
asupra securitatii abordate multinivelar, sistemic si structural-functional.

Geosecuritologia deschide largi perspective pentru noi elaborari de pronosticare a
eventualelor evolutii ale proceselor din cadrul relatiilor internationale, cu implicarea
fenomenului geopolitic in transformarea structurala a sistemelor de securitate la nivel
international, regional gi national.
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1. ISTORIOGRAFIA CERCETARILOR iN DOMENIILE
GEOPOLITICII SISECURITOLOGIEI DIN PERSPECTIVA
TRANSFORMARILOR DE SISTEM INTERNATIONAL DIN

PERIOADA POSTRAZBOI RECE

Tn acest capitol sunt incluse unele repere istoriografice, aspecte ale teoriei
sistemelor si abordari conceptuale. Pentru valorificarea subiectelor ce urmeaza a fi
supuse investigatiilor stiintifice acestea au servit drept suport introductiv necesar. Primul
subcapitol este de factura istoriografica, Tn care sunt analizate mai multe lucrari stiintifice
elaborate la tema subiectelor abordate in cadrul stiintelor geopolitica, securitologia si
teoria relatiilor internationale de cétre cercetatorii si analistii atit din strdindtate, cat si
din Republica Moldova. Al doilea subcapitol include realizarea investigatiilor stiintifice
prin analiza evolutiei a proceselor de redimensionare a structurii sistemului international
n perioada postrazboi rece, determindnd semnificatia teoretica a contextului subiectelor
cercetate, fiind prezentate unele abordari contemporane ale proceselor de redistribuire a
puterii geopolitice mondiale de citre marile puteri din perspectiva asigurarii securitatii
tuturor actorilor sistemului international.

1.1. Abordarea istoriografica a dezvoltarii geopoliticii, securitologiei si teoriei
relatiilor internationale

Tntr-o lume din ce in ce mai globalizata si interdependenta Tntre componentele sale,
gandirea geopoliticd in domeniul securitétii determind formarea unei culturi stiintifice
de abordare interdisciplinara, complexa si multilateralda privind asigurarea pacii si
stabilitatii n plan international, regional si national. Tn contextul intensificarii dinamicii
relatiilor internationale si de reconfigurare a sistemului international, statele rdman 1n
continuare actorii de baza care impulsioneazad aceste procese internationale. Interesul
sporit fata de geopolitica mereu a constituit obiectul discutiilor, ntr-o masura mai mare
sau mai mica, Tn special in cadrul conferintelor stiintifice internationale si nationale, iar
dupa 2014, si mai cu seama dupa 24 februarie 2022, cand geopolitica a revenit in forta
in politica internationald s-a amplificat organizarea dezbaterilor in cadrul mediului
academic, cercului universitar si in spatiul societatii civile privind oportunitatea
recunoasterii unanime a importantei si necesitatii identificarii statutului de stiinta in
cadrul sistemului stiintelor politice.

Consideram ca 1n pofida tuturor deosebirilor teoretice si de multe ori, contradictiilor
practice, Tn cadrul operelor numerosilor reprezentanti ai scolilor geopolitice, stiinta
geopolitica formeaza totusi, o singurd imagine generald, care permite sd constate
existenta obiectului de cercetare in sine ca fiind unul definit si indiscutabil. Lucrarile
diferitor cercetatori si experti se deosebesc prin determinarea principalului obiect de
studiu al acestei stiinte. La fel si in ceea ce priveste principiile metodologice
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fundamentale aplicate in cadrul geopoliticii. Aceastd divergentd isi are originea in
conditiile istorice, in legaturile stranse ale geopoliticii cu politica internationald, cu
problemele puterii si cele de securitate. Tnglobarea a unor aspecte a mai multor discipline
suplimentare presupune caracterul sintetic al acestei discipline, cum ar fi: geografia,
relatiile internationale, politologia, istoria, demografia, geostrategia, arta militara,
sociologia, etnografia, religia, ecologia, culturologia etc. Tntrucét aspectul de securitate,
in special cel militar, se regaseste in cadrul disciplinei geopolitica in calitate de
subdisciplind cu denumirea geostrategia, ne-am propus ca cercetarea in cadrul acestei
teze sd se bazeze pe ideea fundamentald care prevede includerea stiintei geopolitica in
stiinta securitologia completand-o sub aspectul teoretico-aplicativ cu dimensiunea
geopolitica, abordand impactul fenomenului geopolitic asupra procesului de asigurare a
securitatii internationale, regionale si nationale, astfel fundamentand o noud directie
stiintifica in domeniul cercetarii securitologiei — ,,Geosecuritologia”.

Pentru realizarea cercetarii stiintifice in cadrul tezei, in calitate de suport teoretico-
practic au servit materialele examinate in cadrul monografiilor elaborate de renumitii
cercetdtori teoreticieni, documentarea in baza studiilor ale analistilor de talie
internationala si nationala, precum si consultarea publicatiilor cercetatorilor si expertilor
din striinitate si autohtoni din domeniul geopoliticii, securitologiei si relatiilor
internationale. Totodatd, efectuarea unei investigatii stiintifice mai detaliate a temei
propuse spre cercetare a determinat utilizarea in calitate de material empiric articolele
stiintifice ale cercetatorilor si expertilor publicate Tn reviste periodice, brosuri si culegeri
stiintifice, In care a fost abordata tematica cercetata.

Luand in considerare caracterul interdisciplinar a procesului de cercetare a problemei
abordate n cadrul lucrérii, ceea ce a determinat utilizarea publicatiilor stiintifice din
domeniile geopoliticii, securitologiei si relatiilor internationale, a fost necesara stabilirea
unei ordini de precadere a efectudrii analizei surselor empirice pentru a accentua
semnificatia investigatiei dimensiunii geopolitice a fenomenului de securitate.

Z. Brzezinski in monografia Marea tablad de sah. Suprematia americand si
imperativele sale geostrategice [1], modeleaza posibilele variante de comportament al
marilor puteri si al statelor-satelit In viitorul apropiat si recomanda strategii rationale
pentru Statele Unite ale Americii in scopul perpetudrii statutului geopolitic de unica
supraputere in lume. Expertul sustine ca Th ultimul deceniu al sec. XX au avut loc unele
rasturnari dramatice in politica mondiala. Pentru prima datd in istorie o putere non-
eurasiaticd s-a Impus nu numai ca principal arbitru geopolitic in relatiile de putere din
Eurasia, dar si ca supraputere in lume. Destramarea si prabusirea Uniunii Sovietice a fost
ultima treapta in ascensiunea rapida a unei puteri din emisfera vestica, Statele Unite ale
Americii, ca singura si de fapt prima putere cu adevarat globala. Cu toate acestea, Z.
Brzezinski 1i pastreazd Eurasiei importanta geopoliticd, nu numai cd extremitatea ei
vesticd, Europa, detine Incd o mare parte din puterea economica si politicd a omenirii,
dar si din cauza ca partea sa estica, Asia, a devenit, in ultima vreme, un centru concurent
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de crestere economicd si de sporitd influentd politicd. Prin urmare, problema
fundamentala, in opinia lui Z. Brzezinski, este daca Statele Unite ale Americii, angajate
la scard planetara, prin capacitatea si modul de a-si exercita suprematia geopolitica
mondiala pot face fata relatiilor complexe de putere din Eurasia si, in special, dacad pot
preintdmpina aparitia unei puteri geopolitice eurasiatice dominante si potrivnice ei. Pe
langa preocuparea pentru dezvoltarea diferitelor noi dimensiuni ale puterii, politica
externd americana trebuie sd se preocupe in continuare de dimensiunea geopolitica.
Statele Unite ale Americii in calitate de arbitru geopolitic va influenta Eurasia in asa fel,
incét sa creeze un echilibru continental stabil. Eurasia ramane a fi continentul pe care
continuad sd se dea batalia pentru suprematia geopoliticd mondiald, care implica
realizarea strategica a intereselor geopolitice. Z. Brzezinski este de parerea ca obiectivul
fundamental al geopoliticii Statelor Unite ale Americii este modelarea unei comunitati
mondiale cu adevarat cooperante, in conformitate cu tendintele pe termen lung si cu
interesele fundamentale ale omenirii. Dar, in acelasi timp, este imperios necesar ca sa nu
apara nici un stat eurasiatic capabil s domine Eurasia si astfel, sa concureze cu Statele
Unite ale Americii [1, p. 102-134].

H. Kissinger in renumita sa operd Diplomatia [2], releva punctul de vedere al
Statelor Unite ale Americii referitor la replierile strategice care s-au produs la Tnceputul
perioadei postrazboi rece ori care urmau sia se producd, urmarind conservarea
hegemoniei geopolitice americane pe termen scurt si mediu. Arealul investigatiilor sale
cuprinde toate regiunile globului, expertul inclindind mai degraba spre multipolaritate
decat spre o structurd unipolara, in sens de extindere a numarului responsabililor prin
gestiunea sectoriald si georegionald in comun a lumii. H. Kissinger considerd ca
partenerul principal al Statelor Unite ale Americii trebuie sa fie Eurasia, desi situatia se
dovedeste a fi una paradoxala, dat fiind ca nu pot nici sa se retragd din lume, nici s-0
domine. In acceptia lui H. Kissinger, eforturile Statelor Unite ale Americii trebuie
canalizate pe vectorul georegiunii atlantice care raimane a fi centrul global. Expertul este
preocupat n lucrarea sa, aproape in exclusivitate de analiza dimensiunii geopolitice a
securitatii prezentului si de previziunile viitorului imediat, urmarind conservarea
dominatiei geopolitice a Statelor Unite ale Americii, dar in cooperare cu alte centre de
putere, mai ales cu Uniunea Europeana. H. Kissinger in spiritul teoriei realismului politic
continud sa acorde prioritate conceptelor de putere si Ssecuritate, fiind axat pe
determinarea caracterului replierilor geopolitice care s-au produs dupa incheierea
conflagratiei bipolare. Expertul este de parerea cd Statele Unite ale Americii dispun de
potential geopolitic suficient pentru a modela evenimentele pe continentul Eurasia,
urmérind, mai degrabd in spirit institutionalist, edificarea unor regimuri de securitate.

In acelasi timp, nu poate fi trecutd cu vederea lucrarea lui R. Kaplan Razbunarea
geografiei. Ce ne spune harta despre conflictele viitoare si lupta impotriva destinului
[3], In care cercetdtorul evidentiaza importanta rolului factorului geografic in analiza
relatiilor internationale, care in opinia cercetatorului este putin convingitoare dacad nu
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apeleaza si la datele geografiei sau la datele mediului natural, ceea ce ofera studiilor un
alt nivel de complexitate conventionale de politicd externd. Pentru a intelege
evenimentele geopolitice actuale manifestate prin conflicte religioase, razboaie,
instabilitate politica este suficient de a examina harta, readucand la viata teoriile unor
cunoscuti geopolitologi, care sustin cd harta este un atribut al geopoliticii ce prezintd
primele indicii pentru a discerne o logica istorica legata de ce are sa urmeze si aplicand
aceste ideii la crizele regionale si mondiale de securitate. R. Kaplan in monografia sa,
porneste de la ideea globalizarii si consecintele acesteia, combatand supozitia lui Th.
Friedman potrivit careia globalizarea va crea o lume plata, sustinand ca globalizarea va
crea noi amenintiri si va face diferentele si mai vizibile, si mai frapante. Tn acest context,
cercetatorul considera ca este nevoie de o noud hartd care sa descrie mai adecvat ceea
ce urmeaza sa se intample n sec. XXI, utilizdnd notiunea de geografie Tn sensul cel mai
larg, incluzand demografia, clima, resursele si topografia, toate alcatuind cadrul natural
n care au loc diferite evenimente si procese, ce nu vor putea fi intelese viata lor istorica
sau conturarea tendintelor, daca nu vor fi luate n considerare acest cadru natural. R.
Kaplan sistematizeazd gandirea unor mari experti, ale unor strategi si istorici care au
plasat geografia in centrul analizelor, atribuindu-i rolul modelator pivot al istoriei pe
care l-a exercitat de-a lungul evolutiei omenirii, indiferent de ideologiile care vin si se
sting, istoria a fost condusd de fapte si realititi geografice. De asemenea, R. Kaplan
examineaza contributia geografiei la identificarea, promovarea si realizarea optiunilor
strategice ale Statelor Unite ale Americii, Europei, Federatiei Ruse, Chinei, Indiei si
statelor din Orientul Mijlociu, accentudnd ideea fundamentald exprimatd in aceasta
lucrarea, care constd 1n rolul geografiei sau rolul dimensiunii geografice, spatiale in
realizarea analizelor din domeniul relatiilor internationale.

Un alt promotor al geografiei ca parte indispensabild 1n analiza relatiilor
internationale este T. Marshall care Th monografia Prizonierii geografiei. Zece harti care
iti spun tot ce trebuie sa stii despre politica globala [4], specifica ca geopolitica se ocupa
de modul in care afacerile internationale pot fi intelese prin intermediul factorilor
geografici care includ nu doar relieful muntilor ca bariere naturale sau legiturile dintre
retelele cursurilor de apa, dar si accesul la alte resurse naturale, care pot avea un impact
deosebit asupra multor aspecte ale civilizatiei noastre, de la strategia militara si politica,
pana la evolutia sociald, inclusiv limba, comertul si religia. Expertul este de parerea ca
geopolitica afecteaza orice tard din lume, fie cad aceasta se afla in razboi sau, fie ca este
in stare de pace, cercetdnd regiunile care reflecta reperele principale in cadrul lucrarii,
abordand subiecte de geopolitica care includ cele mai importante evenimente geopolitice
ale prezentului si ale viitorului. Ideea fundamentala a acestei monografii consta in faptul
ca geografia este considerata de T. Marshall drept factorul decisiv de-a lungul istoriei
umanitatii care poate fi interpretatd ca o viziune sumbrd asupra lumii, teorie care
sugereazd cd natura este mai puternicd decat omul, dar existd si alti factori care pot
influenta evenimentele, acestea fiind tehnologia contemporana ce forteaza regulile ale
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geografiei. Istoria modului Tn care s-au adaptat natiunile la aceasta geografie, rimane a
fi una cruciala pentru intelegerea lumii de azi si a viitorului.

G. Friedman in lucrarea Urmatorii 100 de ani. Previziuni pentru secolul XXI [5],
abordeaza trecutul si realizeaza unele previziuni privind viitorul relatiilor geopolitice
dintre marile puteri si aparitia unor noi actori majori cu ambitii geopolitice mondiale
care vor provoca conflicte regionale. Tn contextul haosului aparent al istoriei, expertul
incearca sa identifice ordinea prin anticiparea evenimentelor, tendintelor si tehnologiilor,
care vor determina aceastd ordine in cadrul relatiilor internationale in urmatorii 100 de
ani, fiind un proces rational, fezabil si pragmatic. G. Friedman n aceastd monografie
exprimad sensul viitorului prin realizarea scopului de a constata tendintele majore
geopolitice, tehnologice, demografice, culturale si militare, n sensul lor cel mai general
si de a stabili evenimentele importante care ar putea avea loc in cadrul relatiilor
internationale, demonstrand cum functioneazd lumea in prezent si explicand in mod
credibil evolutia lumii in viitor.

In acelasi context al elaboririlor stiintifice se inscrie si monografia lui R. Sageati
Geopolitica [6], In care cercetatorul prezintd un spectru complex teoretico-aplicativ
structurat in trei nivele de bazd ale organizérii spatiului geografic: microteritorial
(corespunzator in planul analizei geopolitice, celui statal); mezoteritorial (regional) si
macroteritorial (global). Conceptia fundamentala a analizei teoretice a evolutiei gandirii
geopolitice, este consacratd impactului pe care aceasta 1-a avut Th structurarea ordinii
politice statale, regionale si chiar mondiale. Componenta aplicativa a geopoliticii ocupa
un loc distinct in configurarea lucrarii, elucidand subiectele de geopolitica aplicata prin
evaluarea profunda a ideilor si viziunilor menite sa sprijine si sa argumenteze tendintele
geopolitice privind evolutia relatiilor internationale. Consistenta demersului stiintific de
ansamblu este asigurat epistemologic de studiile geopolitice de caz ale unor state la
diferite etape de dezvoltare ale acestora, de analiza spatiilor structurate h plan economic,
religios si ideologic avand la bazd componenta de securitate i de investigare a
fenomenului globalizarii care determina riscuri si amenintari geopolitice ce pot degenera
n conflicte regionale sau chiar mondiale.

Lucrarea lui D. Frasineanu Geopolitica [7], elucideaza evolutia geopoliticii,
reliefand ca dupa o lunga perioada de anatemizare, schimbarile profunde survenite la
sfargitul sec. al XX-lea au permis renasterea domeniului stiintific geopolitic.
Cercetatorul este de parerea ca geopolitica, a revenit Tn actualitate din necesitatea
explicarii anumitor probleme impuse de evolutia generald a societitii omenesti.
Totodata, influenta crescanda a modificarilor permanente politico-economice asupra
constiintei omului si a Tntregului sistem al vietii social-politice, contribuie, in prezent, la
edificarea geopoliticii ca disciplina stiintifica. D. Frasineanu Th monografie realizeaza o
sintezd a aspectelor geopolitice majore ce caracterizeazd lumea contemporana.
Confruntarea de opinii a diferitor cercetatori, experti si analisti asupra unor probleme de
mare actualitate din domeniul geopoliticii vin in sprijinul clarificarii acestora in
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contextul schimbarilor geopolitice majore ale perioadei contemporane. Cercetatorul
abordeaza si domeniul de securitate din perspectiva geopoliticd examindnd starile
conflictuale, cauzele conflictelor armate, regiuni caracteristice de tensiune si conflict,
precum si tensiuni si conflicte majore in epoca bipolara si in perioada actuald. D.
Frasineanu acrediteaza supozitia de baza a lucrarii ca sfarsitul razboiului rece si a ordinii
geopolitice bipolare a impus reconfigurarea sistemului international in toate
componentele sale, inclusiv iIn domeniul de securitate. Schimbarile profunde petrecute
intr-un ritm fara precedent indicad o transformare geopolitica radicala nu numai a
realitatii, Ci si a perceptiilor si reprezentarilor lumii contemporane, de aceea geopolitica,
mai mult ca altd datd si poate mai mult ca alte stiinte, este chemata sa participe la
interpretarea si rezolvarea acestor probleme inclusiv cele de securitate la nivel
international, regional si national.

Consideram necesar de mentionat monografia lui Gh. Vaduva Geopolitica. Teorii.
Areale. Falii. Conexiuni [8], in care notiunea de geopolitica este supusa unor deliberari
stiintifice profunde in urma cérora cercetitorul prezintd propria viziune, sustinand ca
geopolitica nu este strategie, nici geostrategie, ci stiinta si metoda de analiza si de expertiza
a unor decizii politice si strategice. Paralel, are loc un proces de specializare a geopoliticii
nu doar pe situatii si areale, ci si pe domenii, interese si actiuni. Geopolitica ofera 0 anumita
expertiza, date, informatii si judecati apreciative despre un spatiu, in functie de interesele
care se proiecteaza in acel spatiu si este foarte important ca o astfel de expertiza sa fie
coerenta, consistentd si mai ales, competenta. De aceea, geopolitica contemporana capata
aspecte noi: energetice, de cooperare, de aprofundarea faliilor strategice, de parteneriat si
de opozitie, de conexiune si de confluenta, de falii flexibile si de fluide, precum si de
securitate. Geopolitica, in calitatea ei de stiinta, practica, experien{d, metoda si arta de
identificare si analizare a presiunilor din relatiile dintre state, este unul dintre acele spatii
de consonanta dintre mediul uman si mediul geospatial. In opinia cercetatorului, aceste
analize sunt, de fapt, analize ale unor raporturi care au determinari complexe si efecte
numeroase pentru statele si entitatile care definesc mediul geopolitic international, cu toate
componentele sale, ce se afla mereu fata in fatd, dar si la adapostul unor alte state, care
sunt parte din aliante si coalitii, din organizatii si organisme internationale, fiind greu de
presupus ca raporturile ce fac obiectul analizei geopolitice vor fi simple, usor de identificat
si usor de analizat. Gh. Vaduva considera ca simetria, asimetria si flexibilitatea geopoliticii
sunt modalitati importante de analizd, de cunoastere si de intelegere a dimensiunii
geopoliticii a violentei, a conflictualitatii, a crizei, a conflictului armat si a razboiului, chiar
daca teoria geopolitica nu le-a acordat pana acum prea multa atentie.

C. Hlihor in lucrarea Geopolitica si geostrategia in analiza relatiilor internationale
contemporane [9] trateazd geopolitica ca o realitate obiectivd In campul relatiilor
internationale. Geopolitica s-a manifestat in evolutia umanitatii de cdnd un stat/actor a
avut forta si capacitatea de a-si impune suveranitatea sau controlul in alte spatii [9, p.
19]. n opinia sa, geopolitica, desi nu este o stiinta, are propriile paradigme care pot
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furniza instrumente valide pentru a cunoaste evolutiile de putere si interes din lumea
contemporand. Oricét de tentante sunt formulele sablon folosite de adeptii geopoliticii
clasice, acestea nu pot sa ajute la descifrarea posibilelor evolutii dintr-un camp
geopolitic, dar cel mult sd convingd opinia publicad in legitura cu un comportament sau
altul al actorilor angajati in acel spatiu geopolitic. Eroarea fundamentald a tuturor
geopolitologilor care au imbratisat determinismul geografic in explicarea evolutiilor din
relatiile internationale, de la H. Mackinder la A. Dughin si de la N. Spykman la Z.
Brzezinski, a constat in ideea ¢ nu au luat in calcul faptul ca spatiul-finta in formula
propusa de ei este locuit. Potrivit acestora, necesitatea realizarii interesului geopolitic ca
un anume spatiu sa fie controlat/dominat este mai presus decdt vointa populatiei care
exista pe acel spatiu. C. Hlihor propune si o altd viziune asupra geostrategiei precum si
a raporturilor in care aceastd disciplind se gaseste cu geopolitica. Geopolitica prin
metodele sale de analiza poate sa dea raspuns la intrebarea de ce un actor intra in
raporturi de rivalitate intr-un spatiu geografic. Geostrategia va raspunde intotdeauna la
ntrebarea prin ce mijloace (strategii) actorul isi poate realiza interesul in acel spatiu. Tn
acceptia cercetatorului, actualmente confruntdrile de interese dintre actorii clasici
(statele) nu se mai manifesta, in principal, prin violenta armata, insa strategiile militare
in pofida faptului ca sunt tot mai des Tnlocuite de strategii diplomatice, financiare,
politice, imagologice, isi pastreazd locul de baza in realizarea intereselor geopolitice.
Prin urmare, un actor pentru a-si impune interesul intr-un spatiu poate desfasura o
actiune geostrategica de mare amploare, in care dimensiunea militard este una foarte
redusa sau lipseste in totalitate [9, p. 15-17], ipoteza combatuta, in opinia noastra, de
razboiul declansat de Federatia Rusd impotriva Ucrainei.

Considerdm in acelasi context de idei cd de o relevantd stiintifici deosebita se
dovedeste a fi monografia lui V. Naumescu Politica Marilor Puteri in Europa Centrala si
de Est. 30 de ani de la sfarsitul Razboiului Rece [10], Tn care expertul realizeaza obiectivul
esential propus spre investigare ce constd in identificarea, explorarea, compararea si
evaluarea situatiei prezente geopolitice si intereselor geopolitice ale marilor puteri in
regiunea Europei Centrale si de Est, la 30 de ani dupa caderea regimurilor comuniste si
sfarsitul oficial al razboiului rece. Cercetatorul defineste parghiile si instrumentele
specifice de actiune ale actorilor geopolitici globali in spatiul de referinta, precum si
contureazi perspectivele regionale, cel putin pe termen scurt si mediu. In opinia lui V.
Naumescu, Uniunea Europeana, Statele Unite ale Americii, Federatia Rusa si China sunt
principalii actori globali prezenti n regiunea Europei Centrale si de Est, n timp ce Japonia
are 0 prezenta mai degraba discreta si nu a manifestat, pana recent, interes de aceasta zona.
De asemenea, expertul 1i oferda Marii Britanii un statut aparte in Europa specificand
perspectiva pe termen mediu si lung a implicarii acesteia dupa Brexit in Europa Centrala
si de Est ca o putere distincta care are potentialul si dorinta de a-si asuma un rol activ in
regiune. Fiecare dintre actorii globali mentionati de V. Naumescu dispun de parghii de
actiune semnificative, de resurse si oportunitati, de argumente si platforme de promovare,
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totodatd, confruntdndu-se cu actiunile concurentiale si uneori ostile ale celorlalte forte. In
prezent implicarea actorilor globali in regiunea Europei Centrale si de Est in formate
institutionalizate, consacrate sau emergente, explicite sau implicite, conventionale sau
hibride, este caracterizatd de V. Naumescu ca fiind una dinamica accelerata, a carei
descifrare si mai ales perspectiva se impune de cercetat in cadrul acestei lucrari, ceea ce
ne va ajuta sa intelegem sensul si semnificatia transformarilor din ultimele decenii, precum
si directia posibilelor evolutii din anii care urmeazad. Dinamica geopolitica a regiunii
Europei Centrale si de Est face parte din dinamica geopolitica de ansamblu a unei Europe
care se redefineste, atat pe plan intern, cét si in relatiile externe in contextul interactiunii
cu actorii globali precum Statele Unite ale Americii, Federatia Rusd si China, cu puteri
regionale sau cu alte zone ale lumii.

H. Haprog in monografia /"eonorumuxa [11], constata ca geopolitica este stiinta care
cerceteaza procesul globalizarii ca un fenomen ce poartd un caracter obiectiv, firesc si
istoric, care, la randul sau, este 0 sinteza a necesitatilor obiective si intereselor subiective.
Necesitatile obiective sunt: aerul, apa si resursele naturale. De aceste componente naturale
dispune Federatia Rusa si de aceea ea este atat de atractiva pentru vecinii din Occident si
Orient, totodata, oferindu-i pondere substantiala Tn procesul de reconfigurare a polaritatii
sistemului de relatii internationale postrazboi rece. Ideea fundamentala promovata de N.
Nartov in lucrarea sa, constd in controlul asupra spatiului geografic, bazelor militare
strategice si retelelor de transport ale resurselor naturale. Aceasta trebuie sa fie o prioritate
strategica a Federatiei Ruse in vecindtatea apropiatd. Dezintegrarea Uniunii Sovietice a
avut consecinte semnificative pentru Federatia Rusa, si anume: teritoriale, economice,
politico-militare, demografice, culturale etc. Cu toate acestea, Federatia Rusa raméne, n
opinia cercetatorului si Th continuare obiectul strategiilor atat din partea Occidentului, cat
si din partea Orientului privind dezmembrarea ei ulterioara.

A. Tysuxos reflectand 1n lucrarea Ocnogwl eeononumuxu [12], exprimd supozitia
potrivit careia rolul Federatiei Ruse consta 1n echilibrul geopolitic de putere mondiala,
datoritd faptului ca ea se afla in zona axei mondiale Hearthland, o asezare geografica
unicd din punctul de vedere al doctrinei geopolitice a lui H. Mackinder, totodata,
mentiondm cd ea putin se deosebeste de asertiunea promovata de N. Nartov [12, p. 66-
72]. A. Tuzikov identifici locul Federatiei Ruse in conjunctura geopolitica
contemporand si analizeaza puterea si slibiciunea Federatiei Ruse in actuala situatie
geopolitica, precum si interesele national-statale ale acesteia. Cercetatorul releva faptul
ca la etapa actuald de reconfigurare a polaritatii sistemului de relatii internationale
postrazboi rece existd probleme geopolitice Intre marile puteri pe seama evenimentelor
dramatice care au avut loc Tn ultimii ani pe teritoriul Europei de Est si Uniunii Sovietice
[12, p. 60-62]. A. Tuzikov accentueaza convingerea ca modificarea structurii geopolitice
a sistemului international, schimbarea liniei de demarcare a hotarelor i procesul
dezintegrator care a prevalat asupra celui integrationist sunt subiectele de pe agenda
relatiilor geopolitice ale marilor puteri [12, p. 62-66].
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A. Dughin in monografia Bazele geopoliticii. Viitorul geopolitic al Rusiei. Volumul 1
[13], evidentiaza ca metodele prezentate in fundamentarea stiintei geopolitice sunt in
masura sa identifice un proiect geopolitic nou Eurasia. Geopolitica este in masura sa
raspunda la intrebarile ce si unde, facand ca raspunsurile sa fie cat mai precise. Totodata,
predictiile Tn ceea ce priveste anumite momente din viitor, nu pot fi chiar atat de riguroase.
Cercetatorul sustine ca geopolitica descrie cadrele de manifestare a evenimentelor in
relatie cu spatiul, dar si conditiile si limitele proceselor in desfasurare. Dupa cum stim,
istoria este o chestiune mereu deschisa si, prin urmare, evenimentele ce pot avea loc in
aceste cadre se vor petrece si manifesta in moduri diferite, deoarece evenimentele urmeaza
Tntocmai vectorul logicii geopolitice, pentru ca uneori sa se abata de la el sau chiar sa se
deplaseze 1n directia opusa. Dar si aceste abateri poarta, in ele insele, sens si explicatie
geopolitica, implicand o suma de forte, iar fiecare dintre aceste forte tinde sa-si asume
procesele, evenimentele, in propriul avantaj. A. Dughin subliniaza ca pentru aceasta se
folosesc metode diferite, cu exceptia armatei. In deceniile trecute armata avea un rol
esential, acum capatd o utilizare mai eficientd refeaua armata (rdzboiul retelelor).
Stabilirea unui control asupra adversarului incd inainte de confruntarea directd, prin
intermediul asa-zisei operari a efectelor de baza, reprezinta obiectivul esential.

B. KomocoB si H. Muponenko in lucrarea [eonorumuxa u Ilonumuueckas
Teoepaghus [14] abordeaza doud seturi de subiecte majore — geopolitica si geografia
politica, constatand caracterul independent al acestor doua stiinte, precum si identificand
gradul de interactiune si interdependentd in cadrul realizarii cercetarilor stiintifice
interdisciplinare. In opinia lui V. Kolosov si N. Mironenko, producerea schimbrilor
revolutionare in societate si transformarile structurale geopolitice radicale ale lumii au
determinat reedificarea a doua discipline — geopolitica si geografia politica. Pe fundalul
multor altor stiinte sociale, ele au deja un fundament stiintific destul de solid, insa,
totodata, foarte controversat. Sarcinile studiului sunt centrate pe conexiunea dintre
problemele politice globale si regionale, impactul activitatii politice asupra schimbarilor
din mediul socio-economic si geografic al tarilor si regiunilor. Cercetatorii au incercat
sd ofere o proprie viziune nu numai despre originea si istoria ambelor discipline, ci si
despre caracteristicile starii lor actuale in lume si in Federatia Rusa, ca fiind cele mai
semnificative reprezentari de idei si concepte teoretice. Lucrarea nu vizeaza o analiza
specifica mai mult sau mai putin exhaustiva a imaginii geopoliticii moderne a lumii sau
a implicarii geografiei politice in solutionarea problemelor ale unor tari sau a Federatiei
Ruse, dar fiind concentratad in primul rand pe teorie ca cheie a Intelegerii disciplinelor
geopolitica si geografia politica, s-a reusit sd se realizeze caracteristica diferentelor si
elementelor comune ale acestora. V. Kolosov si N. Mironenko au reusit s combine
situatia teoreticd cu exemple din practicile geopolitice ale tarilor occidentale, ale
Federatiei Ruse si ale tarilor din spatiul postsovietic, reliefand fundamentarea teoretica
si continutul geopoliticii si geografiei politice, care sunt interconectate genetic, dar se
diferentiaza dupd obiect, subiect si scara de cercetare a disciplinei.
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Mediul de cercetare a domeniului geopolitic este prezent si in Republica Moldova
care se dovedeste a fi unul cu rezultate modeste, dar care este intr-un proces de
identificare si prefigurare a subiectelor de cercetare de importantd majora cu valente
nationale si internationale.

In aceastd ordine de idei lucrarea perfectati de A. Burian Geopolitica lumii
contemporane [15] se inscrie in calitate de prima elaborare semnificativa din Republica
Moldova in materia geopoliticii. Suportul de curs include mai multe subiecte, cum ar fi:
istoria si teoria geopoliticii, globalizarea, care este abordatd in plan multidimensional,
sistemul international, ordinea mondiala, actorii internationali si perspective ale statului
Republica Moldova precum si vectorul prioritatilor strategice de dezvoltare, situatia
geopolitica si geostrategicd a tarii, lista partenerilor strategici, evolutii militaro-
strategice. Cercetatorul exprima supozitia ca geopolitica s-a constituit deja in calitate de
sistem, insa 0 asemenea disproportie intre institutionalizarea si actualizarea sa in calitate
de doctrind conceptualad si anumit tip de practica se explica prin faptul ca geopolitica, in
calitate de stiintd nu putea sd anticipeze dezvoltarea geografiei fizice si politice,
economiei politice, geografiei militare si a altor stiinte umanistice a caror sintezd a
devenit reprezentand prin sine stiinte sociale calitativ noi. A. Burian sustine ca in esenta,
geopolitica este una dintre principalele stiinte sociale in perioada actuala, deoarece gratie
mai multor circumstante, anume sec. XXI-lea pare sd devina epoca unor noi distribuiri
geopolitice expansioniste a lumii, mult mai radicale decat cele cunoscute in istoria
omenirii. Cercetatorul nu este de acord cu opinia, potrivit careia geopolitica si-ar fi
pierdut actualitatea, Intrucdt majoritatea concluziilor sale, formulate incd in prima
jumatate a sec. XX, nu mai pot fi aplicate In era armelor nucleare, Insd geopolitica
continud sa se dezvolte, avansand in analizele si previziunile care clarifica procesele,
fenomenele si tendintele Tn cadrul relatiilor de securitate dintre state Tn calitate de actori
internationali principali. Referindu-se la situatia din perioada postrazboi rece in plind
conturare, cercetatorul califica structura sistemului international ca fiind multipolara, iar
configuratia ordinii mondiale policentristd, lumea contemporand se distinge prin
instabilitate si dezechilibru, dar care trebuie lipsite de conotatii negative, deoarece
,»asigurd un grad relativ inalt al dinamismului proceselor mondiale si coexistd cu
stabilitatea i echilibrul”, Tmpreund stimuldnd dinamica actorilor acestor procese, in
sensul ca turbulenta, aplicand termenul propus de J. Rosenau, stimuleazd modificarea.

Monografia lui O. Serebrian Despre geopolitica [16] elucideaza problema teoretica a
stiintei geopoliticii, fiind consideratd inainte de toate o metoda de analiza si explicare a
evenimentelor politice ale istoriei contemporane prin prisma interactiunii realitatilor
geografice, care genereaza concluzii teoretice si elaboreaza instructiuni si linii directoare
pentru politica reala. Totodata, de geopoliticd se poate face abuz, in special atunci cand
importanta factorilor naturali este exagerata, legile actiunii politice fiind prezentate doar
ca o consecinti a realititilor geografice. In lucrare cercetitorul nu apeleazi la traditia
geodeterminismului politic, deoarece actul politic fiind dictat nu atat de factori de ordin
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naturgeografic, cat de interactiunea acestora cu fenomene de natura sociala, culturala si
economicd. O. Serebrian trateaza subiectele foarte variat, accentul logic al studiilor
coerente este axat pe geopolitica regiunii Marii Negre si pe cercetarea relatiilor geopolitice
dintre statele din aceastd zond. Un loc aparte 1i revine examinarii cazului Republicii
Moldova in care cercetatorul realizeazd o analiza a situatiei curente si a perspectivelor
geopolitice ceea ce reprezintd nucleul conceptual al solutionarii problemelor-cheie de
securitate nationald. Printre provocarile la adresa securitdtii nationale a Republicii
Moldova, O. Serebrian releva problemele frontierelor, resursele naturale limitate, ritmul
lent al reformelor socio-economice, starea geopolitica de zona-tampon intre Federatia
Rusa, pe de o parte, si Uniunea Europeana si Alianta Nord-Atlantica, pe de alta parte.
Cercetatorul divizeaza amenintarile la adresa securitdtii nationale in doua categorii — de
natura interna si de ordine externa, sustinand ca toate problemele si conflictele nu pot fi
analizate separat, ele avand in geneza si evolutia lor multiple puncte de interferenta.
Convingatoare este analiza realizata Tn monografie privind conflictul din raioanele de est
ale Republicii Moldova, pe care il percepe ca pe unul geopolitic, si nu ca pe unul interetnic,
interconfesional sau chiar de natura politica. Una dintre concluziile principale care rezulta
din monografie este ca nesolutionarea problemei transnistrene determina un viitor incert
pentru Republica Moldova [16, p. 6-7, 12-14].

Elaborarea de citre V. Teosa, G. Vasilescu si V. Croitoru a compartimentului
Geopolitica in sistemul stiintelor politice pentru Politologie: manual pentru
specialitdtile nonprofil [17], coordonat de V. Mosneaga, Gh. Rusnac si V. Sacovici, se
inscrie in sirul realizarilor de cercetare autohtond a domeniului geopoliticii, in care
cercetatorii au examinat principalele notiuni, concepte si probleme cu care se confrunta
stiinta geopoliticii in cadrul sistemului stiintelor politice. Totodata, reliefand abordarea
conceptuald a geopoliticii cercetatorii prezintd definitia acesteia, specificand locul si
rolul geopoliticii in sistemul stiintelor politice. In contextul examinirii aspectului
teoretic al geopoliticii este mentionata evolutia principalelor ideii, doctrine, concepte si
strategii geopolitice din perspectiva proceselor politice de transformare globald din
perioada contemporana. V. Teosa, G. Vasilescu si V. Croitoru acorda o atentie deosebita
investigatiei privind problemele geopolitice de securitate ale Republicii Moldova care
sunt generate de pozitia si statutul geopolitic al acesteia, in conditiile noilor realitati
geopolitice regionale postrazboi rece. De asemenea, de cétre cercetatori sunt formulate
concluzii referitor la necesitatea de realizare a intereselor nationale ale Republicii
Moldova in contextul oportunitatilor oferite de procesul de reconfigurare geopolitica a
sistemului international postrazboi rece.

Monografia elaborata de B. Buzan Popoarele, statele si frica. O agenda pentru studii
de securitate internationala in epoca de dupd Razboiul Rece [18], se Tnscrie intr-un set de
lucrari consacrate securitologiei, Tn care cercetatorul reliefeaza rolul central al scolii de la
Copenhaga n procesul de investigatie, ce s-a bazat pe analiza nivelurilor si sectoarelor de
securitate, ambele fiind enuntate exhaustiv si coerent. B. Buzan afirma ca trei cercetari ale
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scolii au fost fundamentate pe niveluri. Prima a promovat argumentul ca securitatea
internationald nu poate si nu ar trebui sd fie redusd doar la securitate internationald,
sustinand ideea ca existd ceva mai important si distinctiv in raport cu securitatea
colectivelor umane, fie ele state, natiuni sau orice altceva, confruntand teoriile scolii de la
Copenhaga cu cercetarile de pace, cu cele din studii de securitate critica si teoreticieni
politici normativi, care vor sd privilegieze individul ca ultim obiect de referintd in
securitate. De asemenea, cercetarea se situeaza in aceeasi linie cu argumentele relatiilor
internationale sau de securitate internationala stato-centrice, si in mod evident realismul,
insa doar partial, pentru cé cercetarea scolii de la Copenhaga e deschisa si pentru alte
entitati colective decat statele. Prin cea de-a doua cercetare pe niveluri, a scos in evidenta
faptul ca scoala a devenit un sustinitor al importantei nivelului regional in analiza de
securitate, demonstrand relevanta empirica a teoriei complexe de securitate regionala, care
e fundamentata pe ideea ca cele mai multe tipuri de amenintari traverseaza mai usor
distante scurte decat distante lungi, interdependentele din securitate tin sa se concentreze
n formatiuni regionale, cu pozitii ontologice si analitice distincte de cele ale nivelurilor de
stat sau de sistem. Examinarea teoriei complexe de securitate regionala a intersectat cea
de-a treia cercetare pe niveluri a scolii de la Copenhaga, specificand limitele teoriei
polaritatii in analiza securitatii, accentuand supozitia cd numarul de mari puteri intr-un
sistem este o variabila crucialad. Teoria complexd de securitate regionald abordeaza
polaritatea ca variabila structurala in cadrul complexelor de securitate si ca mod de gandire
despre efectele reciproce ale nivelurilor regionale si globale, unde regional se refera la
puterile regionale, iar global la marile puteri si supraputeri. B. Buzan este de parerea ca
polaritatea nu este pentru a determina simpatiile sau ostilitatile ca variabila independenta
alaturi de nivelurile globale si regionale, in care mecanismul unipolaritatii la nivel regional
ca forma de complex de securitate centrata este unul argumentat. Extinzand critica teoriei
polaritatii, B. Buzan puncteaza ca distinctia dintre marile puteri si supraputeri este atat de
substantiala, Incat submineazd supozitia centrala a teoriei polarititii precum ca este
necesara o singura distinctie dintre marile puteri si alte state mai slabe [18, p. 2-4]. De
asemenea, B. Buzan subliniaza ci intr-o lume in care statele esuate sau fiind pe cale de
esec, precum si politicile de identitate care sunt in topul agendei internationale, formeaza
o distinctie ce este una esentiala, servind drept baz, att ca opozitie a loialitatii neorealiste
pentru unitati asemidnatoare, cit si ca examinare a suveranitatii si anarhiei in cadrul
sistemului international [18, p. 11].

R.-S. Ungureanu in lucrarea Securitate, suveranitate si institutii internationale [19]
abordeaza modul in care se conjugd institutional actiunea internationald n gestionarea
securitatii. Cercetatorul analizeaza in acest sens o perioada istorica 1n care aceste schimbari
sunt atat de dramatice, incat evidentiaza faptul ca a existat o demarcare clara intre o lume
Tnainte si una dupa acest moment. Sfarsitul razboiului rece a surprins mediul politic si pe
cel academic, deoarece relatiile dintre cele doua supraputeri ai ordinii bipolare au stabilit
0 lume a confruntarii si stabilitatii. Cand aceastd epoca s-a finalizat entuziasmul s-a imbinat
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cu incertitudinea. Entuziasm pentru ca riscul unei conflagratii fierbinti ih epoca nucleara
se indepartaserd, iar cooperarea era din nou posibild. Incertitudine, fiindcd masinaria
politico-institutionala a bipolarismului prin care conflictele fusesera controlate si deplasate
spre periferia sistemului international si-a pierdut din importanta sa strategica. R.-S.
Ungureanu investigheazd dinamica atitudinilor institutionale ale gestionarii securitétii
internationale in perioada postrazboi rece edificata pe pozitii constructiviste, ale carei ideii
importante sunt tratate in monografie. Lucrarea incearca sa demonstreze ca in orice analiza
este necesard considerarea atdt a factorilor materiali, cat si a celor ideatici, unii
amplificandu-se capatand inteles prin ceilalti. O alta idee fundamentala abordata de catre
cercetator este de a percepe drept constitutive interesele si identitatile actorilor. Problema
agent-structura este tratata din perspectiva ca acesti doi termeni sunt considerati ca un tot
ntreg, iar incercarile de a le separa sau de a introduce o relatie ontologica clara sunt sortite
esecului. R.-S. Ungureanu este de parerea ca prin permanentul schimb de semnificatii intre
actori, este imposibila fixarea unor intelesuri a conceptelor, ideilor sau practicilor actorilor.
Statul ocupa o pozitie centrald in orice discutie despre securitate, indiferent de rolul
acordat, obiect de referintd sau sursd a amenintarii. Prin conjugarea actiunii actorilor
suverani, in mediul anarhic existd o legdturd intre agenti si institutii. Conform
cercetatorului perspectiva unei discutii despre securitate este completatd cu una asupra
suveranitatii, prin care se deschide calea examinarii institutiilor internationale dedicate
securitatii.

Lucrarea care reprezinta un studiu de securitate elaborata de catre reprezentantii a
mai multor institute din mediul de cercetare occidental si romanesc este Politica de
securitate nationalda: concepte, institutii, procese [20], coordonata de L. A. Ghica si M.
Zulean, contine unele probleme, cum ar fi: Politica de securitate nationala ca domeniu
al politicilor publice; Strategia de securitate nationala; Relatiile internationale intre
istorie, teorie si politici publice. Lectia americana; Conceptul de securitate; Securitatea
regionala. Contexte, agende, identitdti; Studiile strategice; Gestionarea crizelor si a
conflictelor internationale; Gestionarea reactiva a conflictelor. Uniunea Europeana in
Balcanii de Vest, ce sunt abordate la un Tnalt nivel stiintific propunand puncte de repere
pentru dezbateri si aspecte de referintd tuturor interesati de securitologie. Lucrarea este
produsul unei noi generatii, socializata cognitiv intr-un mediu academic competitiv.
Volumul reprezintd o contributie valoroasd pentru cercetarea securitdtii nationale 1n
statele din Europa de Est. Desi nu exista formule miraculoase, studiile de securitate
necesitd, In mod fundamental, dezbateri inteligente. De asemenea, calitatea de stat
membru al Aliantei Nord-Atlantice si al Uniunii Europene a impus in Romania,
specializarea in studii de securitate. Lucrarea comprehensiva, contribuie atit la
intelegerea principalelor teorii privind politicile si mediul de securitate contemporane,
cat si a institutiilor de securitate nationala.

Un accent special in cercetarea securitologiei este exprimat de catre cercetatorii
autohtoni, care in pofida lipsei unei abordari unice a viziunii privind asigurarea
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securitatii nationale, considerd cid este imperios necesard aplicarea unor noi politici
efective si relevante de asigurare a consolidarii rezilientei securitdtii nationale, insa
realizarea acestui deziderat este inteles si formulat diferit in dependentd de atitudinea
stiintifica fatd de pozitia geopolitici de stat-tampon si de statutul geopolitic de
neutralitate permanenta.

V. Juc in monografia Securitatea nationald si politica externd ale Republicii
Moldova in contextul transformarilor structurale de sistem postrazboi rece [21] sustine
ca in conditiile bipolaritatii, situatia internationald s-a caracterizat printr-un grad inalt de
centralizare, exprimata prin monopolurile aplicarii violentei si al armamentului nuclear,
ultimul alcatuind factorul determinant care n-a permis ciocnirea frontala dintre cele doua
supraputeri. In perioada postbipolard are loc descentralizarea relatiilor internationale
prin aparitia sau reactualizarea unor factori generatori de conflict. V. Juc exprima
supozitia ci dezintegrarea Uniunii Sovietice a pus punctul final razboiului rece. Insa,
aparitia unor state independente, inclusiv Republica Moldova, trebuiau in regim de
urgentd sa-gi gaseasca locul in cadrul relatiilor internationale, definindu-si interesele
nationale. Recunoasterea diplomatica, afirmarea si consolidarea pe arena mondiala, cu
precadere in spatiul european, angajarea si participarea in cadrul proceselor si
mecanismelor de cooperare bilaterald si multilaterala, solutionarea unor probleme de
caracter intern prin eforturi internationale pe motivul caracterului lor complex (conflictul
din raioanele de est), edificarea statului de drept si a societatii democratice, aceste si alte
obiective cu titlul de noutate trebuiau codificate, asumate, sustinute si implementate. insa
comparativ cu multe state ex-sovietice, situatia geopolitica a Republicii Moldova s-a
dovedit a fi mai complicatd. Calitatea de stat membru al Comunitatii Statelor
Independente nu a contribuit la dezvoltarea Republicii Moldova din cauza cd nu-si
exercita suveranitatea si jurisdictia pe intregul sau teritoriu. De asemenea, a intarziat in
angajarea si realizarea proceselor de integrare europeand si n-a fost capabila sa
contracareze riscurile si amenintarile la adresa securitatii nationale. [21, p. 5-9].

Lucrarea lui V. Moraru La République de Moldova: les enjeux du passé, du présent
et de I"avenir [22], reprezinta 0 valoare deosebita pentru procesul de cercetare, deoarece
abordeaza o serie de probleme actuale, cum ar fi: situatia politicd actuala din Republica
Moldova; caracterul si tendintele politicii externa ale Republicii Moldova; evolutia
relatiilor dintre Republica Moldova cu diverse structuri si organizatii internationale,
inclusiv NATO; avantajele si dificultatile procesului de integrare europeana al Republicii
Moldova; realizarile obtinute in cadrul Programului Parteneriatul pentru Pace; situatia
politica a tarilor vecine, precum Romaénia si Ucraina; impactul relatiilor NATO — Federatia
Rusa asupra procesului de integrare europeand a Republicii Moldova. Potrivit lui V.
Moraru, procesele fundamentale care au avut loc in statele din Europa Centrala, de Est si
spatiul postsovietic la sfarsitul anilor 1980 — Tnceputul anilor 1990, ce au condus la
constientizarea faptului ca principiile democratice, statul de drept si apararea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului reprezinta valori inerente, pe care societatea
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occidentala, le-a promovat, in calitate de repere sigure pentru edificarea viitorului ex-
statelor membre al Pactului de la Varsovia si statelor din spatiul postsovietic. Cercetatorul
considera ca n dezvoltarea societatii postcomuniste s-au impus cu viteza spectaculoasa,
realizarea modelelor occidentale ale democratiei si ale economiei de piata, fapt care a
insemnat ca orientarea citre paradigmele universale ale Occidentului a constituit acel
vector geopolitic de miscare, concentrat pe depasirea crizelor [22, p. 7], sustinut, Tn opinia
lui V. Moraru, de Republica Moldova prin vocatia sa europeana care este una perena si
constanta, acest fapt justificind pe deplin dorinta de a deveni stat membru al Uniunii
Europene, care constituie in prezent unul dintre dezideratele principale ale politicii externe
a Republicii Moldova, fiind abordate argumentele pro si contra in ipoteza cercetarii:
integrarea europeana a Republicii Moldova — o cale sigura care contribuie la securitatea si
stabilitatea regiunii [22, p. 9-11].

Monografia Organismul militar al Republicii Moldova, constructia militard si
securitatea statului [23], elaborata de C. Manolache elucideaza problema organismului
militar al Republicii Moldova, care constituie o parte componentd a statului, ce se
formeaza, functioneaza si se dezvoltd in cadrul concret al relatiilor si valorilor sociale.
Organismul militar contemporan al Republicii Moldova are, un caracter situational si
accidental, componentele lui de baza fiind formate si functionand fara o conducere si o
coordonare necesare la nivel statal. Tn opinia cercetatorului, din aceste considerente, nici
relatiile si interdependentele constituite in cadrul sistemului de organizare militard a
Republicii Moldova nu pot fi considerate stabile, ceea ce are repercusiuni directe asupra
securitatii militare. Actualitatea problemei asigurarii securitdtii militare a Republicii
Moldova este determinatd de factori de naturd obiectivd. Acest lucru demonstreaza
cresterea rolului organismului militar In procesul de realizare a obiectivelor de politica
externd a statului. In opinia cercetitorului organismul militar are obligatia de a apara
societatea de agresiunea externa prin orice mijloace, inclusiv prin cele militare. Tn plus,
organismul militar rAméne in continuare garantul stabilitdtii oranduirii de stat si a
securitatii nationale. Prin urmare, problema asigurarii securitatii militare a Republicii
Moldova este actuald prin necesitatea determinarii locului si rolului ei n cadrul
organismului militar [23, p. 239-240, 248]. C. Manolache afirma ca pentru estimarea
nivelului de asigurare a securitatii militare, se iau Tn calcul indicatori care intr-o masura
suficienta caracterizeaza starea organismului militar al statului (potentialul de lupta si de
mobilizare, nivelul de dotare cu armament modern si cu tehnica militard, asigurarea cu
resurse financiare si tehnico-materiale, nivelul pregatirii profesionale si moralul
unitatilor militare), starea relatiilor internationale (nivelul de tensionare a situatiei
politico-militare, economico-militare si militar-informationale), nivelul de stabilitate
internd economicd si social-politica, situatia ecologica si demograficd. Cercetatorul
subliniazd ca securitatea militard constituie o componentd importantd a securittii
nationale a Republicii Moldova, care necesitd o monitorizare permanentd si o analiza a
situatiei interne si externe, prognozarea aparitiei unor situatii de criza si adoptarea de
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masuri argumentate, cu luarea in considerare a realitatilor geopolitice, economice,
demografice si sociale [23, p. 267-268].

Alta culegere de articole tematice structuratid intr-un ghid metodic Riscuri si
amenintari la adresa securitdtii nationale: tehnici de analiza si evaluare [24], coordonat
de N. Albu, care are drept scop sa asigure un cadru conceptual de referinta, atat pentru
cercetdtorii si expertii din domeniu, cat si pentru cei interesati de securitologie din
societatea civild. In cadrul lucrarii cercetitorii analizeaza conceptele de securitate, tehnicile
de evaluare a starii de securitate nationald si aspectele politico-juridice ale securitatii
nationale, specificAnd existenta laturii traditionale a securitatii nationale care prevede
supravietuirea fizica a statului, prin apararea independentei, suveranitatii si integritatii
teritoriale ale tarii, precum si capacitatea de a reactiona adecvat la orice pericol potential
sau real de facturd externa. Latura contemporand de abordare a securitatii nationale
presupune ca problemele de securitate interactioneaza cu cele mai diverse aspecte ale
dezvoltarii sociale, totodata, fiind conectatd cu domeniul militar, cu activitatea politicii
externe, cu sectorul economic si cu problemele democratiei si a drepturilor omului. De
asemenea, cercetdtorii investigheaza riscurile si amenintarile al adresa securitdtii nationale,
procedurile si etapele a managementului riscurilor, precum si procesul de evaluare a
riscurilor, subliniind ca deseori intelegerea notiunilor de vulnerabilitate, risc si amenintare
sunt utilizate diferit, reiesind din specificul stérii de securitate nationald a fiecarui stat
aparte. Totodata, in cadrul lucrarii sunt reliefate mai multe metode de analiza a evaluarii
riscurilor de securitate si perspectiva stilului de management proactiv, care trebuie
implementat in orice sistem de securitate, in contextul gestionarii riscurilor si amenintarilor
la adresa securitétii nationale. Examinarea riscului ca element fundamental operational al
actului managerial, fenomenului terorist in contextul asigurarii securitatii nationale a
Republicii Moldova, riscurile si amenintarile in conditiile mediului geopolitic regional de
securitate si impactul lor asupra securitdtii nationale, aspectele ale razboiului
informational, precum si insecuritatea umand in contextul securittii nationale, sunt
subiecte care potrivit cercetatorilor accentueaza modul in care vulnerabilitatile, riscurile si
amenintarile determind obiectivele si directiile de actiune menite sd combatd aceste
provocari la adresa securitatii nationale a Republicii Moldova [24, p. 5-6].

N. Popescu in monografia Politica externa a Uniunii Europene si conflictele post-
sovietice [25] ii atribuie Uniunii Europene un rol important in solutionarea conflictelor din
spatiul postsovietic, deoarece Uniunea Europeand este pe cale sd devina un actor cu
drepturi depline pe scena politicii externe. Dificultitile acestui proces sunt foarte vizibile,
dar insuficient explicate in politicile Uniunii Europene fata de spatiul postsovietic. ldeea
fundamentald abordatd de cercetator in aceastd lucrare este examinarea implicarii sau
neimplicarii @ Uniunii Europene Tn solutionarea conflictelor, acordand o atentie deosebita
conflictelor postsovietice din Caucazul de Sud si Republica Moldova, explicand modul in
care politica externd a Uniunii Europene a influentat aceste conflicte, contribuind la
reglementarea acestora. Bazandu-se pe o serie de cercetari amanuntite realizate pe teren,
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N. Popescu releva reticenta Uniunii Europene de a se implica in conflictele postsovietice,
care provine dintr-o relatie dihotomica intre institutiile comunitare si unele state membre
care doresc sa evite anumite antagonisme cu Federatia Rusa. Cercetitorul sustine ca acest
fapt demonstreaza ca institutiile europene folosesc politici de interventie din umbrd, prin
care urmaresc consolidarea rolului de mare putere cu implicarea in spatiul postsovietic,
realizand actiuni relativ anonime, necontroversate si depolitizate, pentru a evita 0 opozitie
din partea Federatiei Ruse. Explorand o serie de chestiuni legate de politica externa a
Uniunii Europene in calitate de actor major al relatiilor internationale, N. Popescu
urmareste in aceasta monografie cercetarea politicii de interventie a institutiilor europene
n conflictele din spatiul postsovietic, folosind date originale empirice, legate de procesul
de elaborare si adoptare a deciziilor in cadrul Uniunii Europene, perfectand de fapt, un
ghid fundamental al politicilor Uniunii Europene de gestionare a conflictelor din spatiul
postsovietic.

H. Bull in celebra sa opera Societatea anarhica. Un studiu asupra ordinii in politica
mondiala [26], fiind considerata lucrare clasicd in domeniul relatiilor internationale,
abordeaza elementul de cooperare si interactiune reglementate dintre state. Conform lui
H. Bull, fiecare sistem international poate fi analizat in astfel de termeni, totodata,
subliniind ca in sistemul international existd, si elementul razboiului si luptei pentru
putere geopoliticd intre state, precum si elementul solidaritatii si conflictului
transnational traversand hotarele dintre state. H. Bull si K. Waltz accepta cadrul anarhiei
accentuand faptul ca relatiile internationale inseamna politica statelor autonome fara un
superior comun, fiind domeniul autoajutorarii. Expertii evidentiaza importanta impartirii
puterii si, indeosebi, a distinctiei dintre marile puteri si cele mai mici, H. Bull ajungand
la o distinctie a tipurilor de comportament al marilor puteri in sferele de influenta
geopolitica, iar K. Waltz, preocupat aproape exclusiv de starea de rdazboi, nu trece
dincolo de o clasificare binara a sistemelor bipolare contra celor multipolare in analiza
geopolitica a sistemului international. Investigatia lui H. Bull conduce spre o tipologie
bazata pe catd societate exista in fiecare sistem, distinctia dintre cele bipolare si cele
multipolare isi pierde, din importanta pe care i-au dat-o K. Waltz si R. Aron, iar natura
relatiilor geopolitice dintre puternici si cei slabi este vazuta ca fiind, in mare, dependenta
de cat de mult societate determina sistemul, prin caracterul reglementarilor sale si prin
continutul intereselor comune ale statelor. Totodata, examinand interactiunea dintre
state, H. Bull este interesat si de alte aspecte, decét relatiile geopolitice de putere, cum
ar fi, reglementari si institutii comune care ii permit sa analizeze razboaiele nu doar ca
rezultate frecvente ale luptei pentru putere, ci si ca posibile instrumente ale ordinii,
menite sa limiteze ambitiile si excesele celor ce creeaza probleme, precum si modele de
ordine care nu sunt nici balanta geopoliticd a puterii, nici razboiul, dar diplomatia si
dreptul international [26, p. 5-9].

K. Waltz in monografia Teoria politicii internationale [27], sustine cd teoriile
analitice care tind sa studieze elementele ansamblului si relatiile dintre ele nu sunt
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adecvate. In opinia sa, domeniul politicii internationale trebuie cercetat intr-o maniera
sistemica. Totodata, rezultatele sunt afectate nu doar de proprietatile si interconexiunile
variabilelor, ci si de modalitatea in care ele sunt organizate [27, p. 72]. Structura
sistemului este cea care actioneaza constrangitor asupra agentilor considerand ca
sistemul trebuie definit prin trei elemente fundamentale: unitdtile componente,
interactiunea dintre ele si respectiv structura. Teoria lansatd de K. Waltz, care explica
politica internationald prin referirea la structurd ce are un caracter sistemic este
contrazisa de A. Wendt, precizand ca teoriile reductioniste oferd explicatii prin
evidentierea agentilor [27, p. 12]. K. Waltz precizeazd ca in domeniul relatiilor
internationale este important numarul marilor puteri care este determinant in edificarea
sistemului international bipolar sau multipolar, in timp ce sistemul unitar, nu reprezinta
decat faza tranzitorie [27, p. 140]. Cercetatorul respinge definitia conform careia
polaritatea se fundamenteaza pe puterea formulata in termeni de capabilitati, totodata,
confruntdnd si tendinta, larg raspanditd in stiintele politice, de a defini puterea prin
controlul asupra comportamentului altcuiva, de a-1 determina pe celalalt sa-si modifice
comportamentul in functie de propria ta aspiratie [27, p. 258]. Conform lui K. Waltz,
este nevoie de o definitie care sd precizeze cine influenteaza mai puternic pe cine, iar
pentru aceasta este nevoie de formularea puterii in termeni de capabilitati, pornind de la
urmatorii determinanti: marimea populatiei si a teritoriului, Inzestrarea cu resurse,
capabilitatea economica, forta militara si stabilitatea politica [27, p. 183], care in opinia
noastra, pot servi drept baza potentialei puteri geopolitice a unui stat pentru realizarea
intereselor sale, deoarece, in relatiile internationale, puterea geopoliticd este mijlocul
pentru asigurarea securitatii nationale. K. Waltz enuntd 1n teoria sa constrangerile
structurale care vor face ca statele sa adopte comportamente de tip balansare, iar la nivel
de sistem se vor forma balante de putere, nu 1n sensul ca o balantd, odata creata, va fi
mentinutd, ci in acela ca odata perturbata, va fi refiacuta [27, p. 167-179]. Teoria se
bazeaza pe asumptia ca statele sunt actori unitari aflati intr-un mediu de tip autoajutorare
si care, la nivel minim, intentioneaza sa supravietuiasca, dar pot avea si alte obiective,
care sa reflecte intentia de a exercita o dominatie geopolitica universala [27, p. 167].

St. Hoffmann este unul dintre specialistii de marca in materie care a dezvoltat teoria
relatiilor internationale supundnd analizei tipurile de structura a sistemului international
si a ordinii mondiale In monografia lanus si Minerva. Eseuri asupra teoriei si practicii
politicii internationale [28]. Cercetarea de baza in aceastd lucrare este elaborarea unui
anumit tip de abordare teoreticd a relatiilor internationale din perspectiva istorica si a
filosofiei politice, conceptia centrala fiind axata pe asertiunile dezvoltate de T. Hobbes
si I. J. Rousseau. In acceptia lui St. Hoffmann, politica internationald este o stare de
rdazboi care presupune o competitie a unitdtilor Intr-o stare de naturd care nu cunoaste
alte constrangeri decat acelea pe care le impun necesitatile schimbatoare ale jocului si
avantajele jucatorilor. Cercetatorul sugereaza ca exista oaze de pace reala si perioade in
care competitia dintre actorii internationali este mai putin crancend, dar a incercat sa
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inspire Tn lucrare ca starea de razboi este un aspect dominant al relatiilor internationale.
St. Hoffmann acrediteaza ideea ca conceptul central al relatiilor internationale starea de
rdazboi subliniaza diferenta fundamentald dintre politica internd si politica externa,
totodata, fiind constient de criticile aduse de expertii care confruntd aceastd supozitie,
considerandu-le ca obiectii care se bazeaza fie pe: 1) cazuri marginale a caror existenta
nu prezinta interes pentru a fi contestate, dar pe care continua sa le perceapa ca exceptii
fatd de reguld; 2) faptul ca intr-o era revolutionara a politicii mondiale in care granita
intre cele doud domenii este in general incalcata, ceea ce contribuie deseori la
considerarea politicii interne drept tip ideal al relatiilor internationale, dar nu determina
transformarea relatiilor internationale in tipul ideal al politicii interne. Cercetarile de
baza realizate de St. Hoffmann in aceasta lucrare sunt centrate pe cauzele razboiului si
locul razboiului Tn sistemele internationale si Tn politica externa, subliniind ca conflictul
dintre state se transforma inevitabil 1n razboi.

Cea mai relevanta lucrare stiintifica prin intermediul careia se anunta criterii si axe
noi de conflict global, este monografia lui S. Huntington Ciocnirea civilizatiilor si
refacerea ordinii mondiale [29] in care sunt invocate principii universale ce desemneaza
victoria lumii liberale si a valorilor liberale in proiectarea unor linii de democratie si de
conflict dintre civilizatii utilizind conceptul de georeligie. Cercetatorul este de parerea ca
nu exista alternativd economiei liberare si normelor democratice, totodata, abordand
ordinea mondiala din alte perspective, cu precadere de factura realistd, una dintre acestea
fiind polaritatea. S. Huntington se pronunta asupra evolutiei ordinii mondiale postrazboi
rece, sustinand ca dupa un moment de unipolaritate, lumea va traversa cateva decenii de
uni-multipolaritate, urmand ca sec. XXI sa fie al multipolaritatii. Sesizim ca S.
Huntington, ca de altfel si unii realisti, inclusiv K. Waltz, considera unipolaritatea ca
fiind de scurta durata si va evolua imanent spre o0 structurd multipolara, asertiune care a
devenit magistrali si este aproape general acceptati academic. In acelasi timp
observam ca S. Huntington in monografia sa invoca multipolaritatea ordinii mondiale
postrazboi rece, pe cand in ale lucrari creditul este acordat mai degraba uni-multipolaritatii.
Asemenea evolutii conceptionale, care, de altfel, nu figureaza cu titlul de raritate, s-ar
explica prin regandirea criteriilor de evaluare, in sensul unor abordari sectoriale si
diferentiate ale configuratiei ordinii mondiale, identificAndu-se actorii majori si cu
influentd pe domenii de activitate la nivel atat global, cat si regional. Consideram ca teza
lui S. Huntington cu privire la ciocnirea civilizatiilor avand la baza religiile in cea mai
mare parte a fost infirmata, principala cauza fiind primordialitatea interesului national in
raport cu alti factori, inclusiv solidaritatea fondata pe apartenenta comuna civilizational-
religioasa.

In acelasi context al elaboririlor stiintifice se inscrie si lucrarea lui M. Wight
Politica de putere [30], care este o monografie fundamentald a teoriei relatiilor
internationale ce creeaza o lume aparte si evoca epoci anterioare radicalei artificialei
separari pozitiviste a stiintelor umane, In care cercetatorul a fost preocupat nu de a
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furniza un ghid relativ al politicii internationale, ci de a reliefa acele caracteristici ale
politicii internationale care sunt esentiale si de duratd. M. Wight considera cé istoria
politica este disciplina care determind aparitia studiului relatiilor internationale la
sfarsitul primului razboi mondial. Fiind reprezentant al scolii realiste, constituitd ca
reactie la crearea institutiilor internationale, cercetdtorul foloseste istoria drept criteriu
de validitate pentru demonstrarea permanentei unui comportament al statelor in relatiile
internationale care contravine principiilor Pactului Ligii Natiunilor. Utilizdnd istoria
pentru a teoretiza relatiile internationale, M. Wight sesizeaza riscul finalitati istoriei,
totodatd constatand cd puterile revolutionare sunt periculoase pentru cd incearca
extinderea ideologiilor la scara universald. Cercetatorul nu se lasda sedus de realismul
german al scolii lui Machtpolitik, identificAind implicit ceea ce R. Aron puncteaza
explicit in analogia pe care o realizeaza intre idealismul german al politicii de putere si
idealismul juridic al pacii universale. In opinia lui M. Wight, geopolitica este o
pseudostiintd, iar teoria Iui H. Mackinder despre avantajul strategic al puterii
continentale bazata pe sistemul antichitatii clasice este infirmata de istoria moderna. Cu
toate acestea, geopolitica 1l apropie pe M. Wight de reprezentantii scolii postmoderne ai
teoriei relatiilor internationale. Pentru M. Wight, caracteristica esentiald a relatiilor
internationale prezentatd in monografia sa, care de fapt este similara cu viziunea lui R.
Aron, dar si cu supozitia lui K. Waltz, este fundamentatd pe conceptia anarhiei
internationale care specificd lipsa unui sistem de guvernare central. Ceea ce
individualizeaza figura lui M. Wight este conservatorismul sdu, prin care exprima
puternica convingere de existentd a ordinii naturale si a lucrurilor in care sistemul de
state ar trebui sa fie o lume ierarhizata, iar aliantele naturale sunt expresia ordinii naturale
ierarhizate sau pe ordine orizontala.

Considerata drept cea mai importantd opera din domeniul politicii internationale,
monografia Politica Intre nagiuni. Lupta pentru putere si lupta pentru pace [31], elaborata
de H. Morgenthau, ofera cateva coordonate privitoare la natura relatiilor internationale.
Cercetatorul evidentiaza politica internationala ca lupta pentru putere si problematica pacii
la inceputul sec. XX. Lucrarea include abordarea realist a lui H. Morgenthau cu privire la
teoria si practica politicii internationale si politica internationala ca lupta pentru putere. H.
Morgenthau Tn aceasta monografie prezenta o teorie a relatiilor internationale, care ar pune
n evidenta cateva reflectii. Conform lui E. Carr, cercetatorul evidentiaza natura politicii
internationale si cele doud scoli ale relatiilor internationale, realismul si idealismul, sau
utopismul. H. Morgenthau structureaza lucrarea in jurul conceptelor de putere si pace,
exprimand parerea ca politica internationala se bazeaza pe lupta pentru putere intre natiuni,
iar puterea este principalul obiectiv pe scena relatiilor internationale. Totodata, cercetatorul
identificand patru distinctii privind natura puterii: distinctia Intre putere si infuenta,
distinctia Intre putere si forta, distinctia intre putere utilizabila si putere inutilizabila si
distinctia intre putere legitima si putere nelegitima [31, p. 64]. In acceptia realistilor,
instaurarea pacii prin limitarea folosirii armamentului, prin tehnica dezarmérii sau

stabilirea de instrumente internationale de asigurare a securitatii natiunilor este o iluzie. De
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aceea, H. Morgenthau apeleaza la teoria conform careia restaurarea pacii se poate realiza
prin eliminarea tendintelor distructive si anarhice ale politicii internationale. In aceasta
ordine de idei, H. Morgenthau scoate in evidenta rolul statului Tn mentinerea pacii interne
si In problematica statului mondial a comunititii globale. Tn opinia sa, pacea internationala
nu poate fi atinsd prin transformarea societatilor-natiuni intr-un stat global si atunci
apeleaza la restaurarea pacii intre natiuni. Rolul diplomatiei, ca element esential al puterii
nationale, nelipsit din politica externa a statelor, este exprimat prin impacarea intereselor
divergente.

Lucrarea Manualul de relatii internationale, coordonatori A. Miroiu si R.-S.
Ungureanu [32], incluzand trei blocuri de probleme, istoria si teoria sistemelor
internationale, teorii clasice si contemporane ale relatiilor internationale, concepte si
procese de securitate, reprezintd o adevaratid analiza sistemicd a istoriei relatiilor
internationale incepand cu anul 1648 si incheind cu formarea ordinii mondiale postrazboi
rece. A. Miroiu sustine ca sfarsitul razboiului rece a condus la crearea unui mediu
international ce se intalneste pentru prima data in istorie la nivel sistemic. Unipolaritatea
exprimatd de o singurd supraputere ce si-a formulat interese globale si dispune de
capacitati militare apte sa le sustina. Totodata sistemul sufera gradual o serie de schimbari
importante precum balanta de putere dispare la nivel sistemic, pe fundalul hegemoniei
americane politica statelor suferd un proces de orientare cu preponderentd catre nivelul
subsistemic, tendintd care este marcatd de aparitia si dezvoltarea unor structuri
internationale de cooperare multilaterala si de trecerea la o lume postwestfalica, pe care
globalizarea o transforma Tn sensul multiplicarii interdependentei si ascensiunii actorilor
transnationali, acesti si alti vectori contribuind la consolidarea multipolaritatii; preluand
clasificarea lui A. Tanaka a sistemului international Tn premodern, modern si postmodern,
D. Birosi S. Secrieru, la randul lor, il divizeaza Tn doua: sfera westfalica dominata de state
moderne si periferia westfalica, ce include state pre- si postwestfalice, ultimele, potrivit lui
L. Weiss, cauta sa-si valorifice obiectivele bazandu-se mai putin pe propriile resurse si mai
mult pe asumarea unui rol dominant in coalitii interstatale, institutii transnationale sau
grupuri din sectorul privat, mentindndu-si independenta relativa in conditiile
interdependentei complexe, exprimate prin interconectarea pietelor financiare,
uniformizarea regulilor in mediul financiar-bancar si reactia in lant la orice dereglare in
aceasta zona. Conform lui R. Cooper si L. Weiss, statele postwestfalice se caracterizeaza
prin respingerea violentei ca mijloc de solutionare a disputelor si codificarea normelor de
comportament respectate benevol, irelevanta sporitd frontierelor, securitate bazata pe
transparenta, deschidere reciproca, interdependenta si vulnerabilitate mutuala.

Lucrarea lui V. Puscas Relatiile internationale/transnationale [33] elucideaza cu
precizie chiar prin definitie transformarile care se produc pe arena mondiald, in sensul
ca raporturile interstatale ,,nu reprezintd exprimarea totald a interactiunilor din cadrul
sistemului international”, impreund cu formula traditionalda westfalicd, pe scena
mondiald contemporana un rol important revine actorilor nestatali, care ,,nu explica
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expresia traditionald, dar au dovedit ca prezintd o logica proprie in cadrul relatiilor
transnationale”. Acest volum este inedit prin forma de realizare, dat fiind ca schemele
prezentate se dovedesc a fi utile pentru mai buna cunoastere si explicare a relatiilor
internationale, abordate prin metoda istoricului si logicului, iar in context sunt puse in
circulatie mai multe metodologii de cercetare a relatiilor internationale.

Monografia redactatd de C. Vlad, Relatii internationale politico-diplomatice
contemporane [34], inscriidu-se intr-un set de elaborari consacrate istoriei relatiilor
internationale, pune in lumind unele concept de teorie a relatiilor internationale,
securitate internationala, interes si putere, trece in revista principalii actori internationali,
dupa care urmeaza reliefarea mai multor trasaturi ale ordinii mondiale din perioada
postrazboi rece. Cercetdtorul considerd ca dupd incheierea bipolaritatii lumea devine
unipolard, dar evolueazd spre multipolarism din cauza cd un anumit numar de state
sfideaza direct sau indirect pozitiile unice care sunt detinute de Statele Unite ale Americii
ca supraputere, acestea fiind, Federatia Rusa si China care aspira la statutul de puteri
globali. In acelasi timp C. Vlad continui sa investeasca mari sperante in potentialul de
cooperare provenit din partea ONU si de pe urma respectarii principiilor si normelor
dreptului international public, realizdnd in asemenea maniera reintoarcerea la starile de
spirit din perioada interbelica, dar cu valente realiste.

Muposas norumuxa u mexcoynapoonsie omuouienus [35], mon. pen. B. AukacoBa
u C. Jlanmosa inglobeaza trei blocuri mari de probleme — conceptii teoretice ale relatiilor
internationale, procesul politic mondial la etapa contemporanid si politica externd a
Federatiei Ruse in contextul relatiilor internationale contemporane. In Rusia,
accentueaza S. Lantov, este destul de populara ideea lumii multipolare, care provine din
atitudinea negativa fatd de dominatia Statelor Unite ale Americii pe arena mondiala,
aceasta forma de protest impotriva unipolaritétii poartd o Incarcatura emotionala si nu
tine cont de unele aspecte cu pericol potential. Desi sistemul nou de relatii internationale
nu s-a constituit deplin, unele ierarhii structurale sunt sesizabile precum prezenta unei
singure supraputeri, existenta unor centre de putere in contextul ca polul devine o notiune
ce tine de trecut, cand relatiile internationale au fost reglementate de legea echilibrului
de forta. Consideram ca tentativa cercetatorului de a determina continutul si diferenta
dintre categoriile relatii internationale, politica internationald si politica mondiala este
putin fructuoasa si practic nu a clarificat aproape nimic, ultimele doud notiuni fiind
abordate ca instrumente de investigatie. Concluzia magistrala a cercetatorilor, pe care o
impartasim, este ca statul ramane actorul principal al relatiilor internationale.

Lucrarea Meoswcoynapoonvie omnowenus [36], elaborat de I1. I{pirankos evidentiaza
in spiritul sociologiei relatiilor internationale incluzdnd mai multe aspecte precum
fundamentele conceptuale, istoria si teoria, metodologia si epistemologia relatiilor
internationale, ordinea, sistemul si mediul international, conflictele si cooperarea in
cadrul relatiilor internationale. Cercetitorul mai putin supune analizei perioada
postrazboi rece, dar insista asupra starii de destabilizare a sistemului international, care
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presupune cd omenirea se afld intr-o etapa de cotitura a dezvoltarii sale, imperativele
supravietuirii, securitatii si progresului solicitind un model mai sigur al ordinii
internationale, care ar corespunde tendintelor noi, derivate din dedublarea lumii stat-
centriste si coexistenta ei cu alta, a actorilor netraditionali. Urmarind si determine
caracterul legilor si continutul legitatilor n evolutia relatiilor internationale, P. Tagankov
remarca lipsa Tn acest domeniu a unor conexiuni esentiale, durabile si repetabile, ordine
care a alimentat scepticism si interpretari neesentiale ale istoriei si, implicit, dificultati
in formularea legilor in stiintele sociale.

Beeoenue 6 meopuio medxcoynapoonvix omuowsenuii [37], oTB. pemakTtop A.
Mamnsikun cuprinde doud seturi de subiecte majore valorificate cu precadere sistemic —
teoria relatiilor internationale ca domeniu al stiintei si factorii formatori de sistem
international. A. Manakin referindu-se la realitatile noi, postrdzboi rece, subliniaza ca
globalizarea politicii mondiale si sporirea gradului de complexitate a lumii solicitd
cresterea calitativa a nivelului de cercetare a acestor procese si fenomene, una dintre
metodele noi, care permite de a extinde esential orizontul investigatiilor fiind analiza
sistemica. Prioritatea analizei sistemice consta Tn faptul ca ofera posibilitatea de a examina
in complex raporturile interstatale, permitind de a cerceta mai profund motivele
comportamentului tarilor sau blocurilor politico-militare, a identifica ponderea diferitor
factori care determind actiunile lor si a investiga mecanismul definitoriu al dinamicii
comunitatii mondiale in ansamblu, iar in ideal, de a pronostica dezvoltarea ei. Concluziile
formulate prevad ca s-au format céteva zone geopolitice extinse, in cadrul carora are loc
ciocnirea acutd dintre tendintele nationale si supranationale in dezvoltarea civilizatiei
umane. Alte doud tendinte aflate in competitie vizeazd lumea unipolara — lumea
multipolard, iar ciocnirea iminentd dintre ele va determina configuratia comunitatii
mondiale in sec. XXI. In acelasi timp, A. Manakin precizeazi ci miscdrile tectonice
soldate cu disparitia bipolaritatii s-au dovedit a fi favorabile pentru dezvoltarea tendintelor
catre pluralizarea relatiilor internationale. Consideram ca urmarind sa contribuie la
dezvoltarea analizei sistemice a relatiilor internationale, cercetatorii mai degraba identifica
problema, decét ofera raspunsuri, invocand gradul Tnalt de complexitatea lor.

Cercetarea teoriei relatiilor international reprezintd un subiect de interes major si
pentru cercetitorii din Republica Moldova, astfel fiind publicate numeroase monografii,
culegeri si articole in domeniu, precum si organizate conferinte stiintifico-practice
nationale cu participare international.

Monografia Dimensiuni ale relatiilor internationale contemporane [38], elaborata
de V. Juc reprezinta relevanta stiintificd deosebita prin faptul ca constituie 0 modalitate
complexa, echidistantd si autenticd de abordare a relatiilor internationale, care include
cercetarea stiintifica a unor aspecte filosofice si conceptual-teoretice ale stiintei teoria
relatiilor internationale, a unor repere structural-functionale si sistemice ale evolutiei
internationale postbipolare si a proceselor de institutionalizare si evolutie a politicii
externe a Republicii Moldova pe dimensiunea integrationist-europeana, reflectata ca
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mecanism de modernizare politico-juridica si social-economica a statului in general si a
societatii in particular. V. Juc reliefeaza cele mai relevante elaborari stiintifice perfectate
de unii cercetitori din strdinitate si autohtoni, cu privire la definitia relatiilor
internationale, totodata, elaborand o proprie definitie a notiunii relatiilor internationale,
exprimand convingerea ca relatiile internationale abordate in plan disciplinar-stiintific
reprezintd prin statutul lor un metadomeniu, al carui obiect complex de studiu este
valorificat prin concursul mai multor discipline academice si cu ajutorul unui spectru
ierarhic diversificat de metode de investigatie, incontestabil fiind caracterul lor
interdisciplinar, pluridisciplinar si transdisciplinar. Cercetatorul confruntd teoria cu
paradigma, sustinand afirmatiile lui R. Boudon si F. Bourricaud, ca paradigma este un
set de enunturi ancorate nu pe anumite aspecte ale realitatii sociale, dar pe maniera de
care cercetitorul face uz pentru a elabora o teorie explicativd a acestei realitati.
Realismul politic a fost atat o teorie, cat si o paradigma, pe cand idealismul politic s-a
dovedit a fi numai o teorie. Vom puncta ca V. Juc accentueaza extinderea, sporirea
gradului de complexitate si fragmentarea domeniului de investigatie al relatiilor
internationale care au contribuit la diversificarea lor teoretica, favorizand mai multe
dezbateri in cadrul comunitatii stiintifice, acreditdnd supozitia ca investigatiile stiintifice
in materia relatiilor internationale s-au desfasurat si se desfasoara, cu preciddere, in
contextul paradigmelor realiste, liberale si behavioriste, neomarxiste si structuraliste, iar
in ultimele doud-trei decenii si in baza elaborarilor constructiviste, postpozitiviste si
postmoderniste, urmarindu-se fundamentarea unor matrice metateoretice de cercetare.

In contextul investigarii de catre cercetitorii autohtoni a conceptului de interes
national, mentionam articolul Instrumente de realizare a interesului si securitatii
nationale n contextul integrarii europene (cazul Republicii Moldova) [39], perfectat de
V. Beniuc, in cadrul céaruia precizeaza ca interesul national este cel mai complex proiect
care poate fi realizat de catre o tard. Elaborarea si dezbaterea interesului national
reprezintd un act extrem de necesar si responsabil, care urmareste o edificare
conceptuald, dar si o mobilizare sociald pentru realizare. Cercetatorul sustine ca
natiunea, comunitatea unui stat care nu-si constientizeaza clar interesele, nu poate conta
pe 0 existenta si dezvoltare durabila. Conform lui V. Beniuc, esenta interesului national,
este determinatd de factorii ce asigurd continuitatea si calitatea Statului in mediul
concurential intern si international. Interesul national include sursele si nivelul
dezvoltarii economice, potentialul intelectual si stiintific al comunitdtii tentate ca
construiasca o economie bazata pe cunostinte, capacitatile statului de a-l realiza pe
teritoriul intreg al tarii intr-o concordantd constructivd cu vecinii §i cu partenerii
strategici, nivelul constiintei nationale, consolidarii identitatii si unitatii nationale.

Tn articolul Consideratii privind structura interesului nagional in conditiile tranzifiei
spre democratie [40], V. Saca evidentiaza semnificatiile specifice ale transformarii
democratice a interesului national, determinate de criteriile in parte §i in ansamblu ale
obiectivitatii si subiectivitatii politice, accentuand caracterul limitat, nedezvoltat, instabil
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al tesutului social-transformational care conditioneaza doar un cvasiinteres national, ce nu
se Inscrie 1n definitia celui clasic. Cercetatorul porneste de la interesul national in sens
propriu, ca necesitate constientizata a natiunii de a spori resursele nationale, de a reactiona
si a se opune pericolelor securitatii nationale, fara a afecta prin aceasta valorile dominante
ale societatii. V. Saca sustine ca interesul national in devenire, nu este acoperit indeajuns
de exigentele teoriei politice, de metodologii speciale prin care sa se testeze la justa valoare
un astfel de interes. Cercetatorul acrediteaza supozitia ca interesul national al societatilor
postcomuniste are semnificatiile sale specifice, care intruchipeaza in sine stari dihotomice
de evolutie-involutie, progres-regres, stabilitate-instabilitate, ceea ce 1l face sa fie un focar
permanent al crizelor si conflictelor sociale.

Asadar, este important de accentuat ca sursele bibliografice invocate si cele care
vor urma pun in lumina notiunile si conceptele din domeniile geopoliticii, securitologiei
si teoriei relatiilor internationale necesare pentru valorificarea stiintifica a subiectelor
abordate in lucrare, care au servit drept baza teoretici in procesul de analizd a
evenimentelor geopolitice de securitate n contextul transformarilor structurale de sistem
international din perioada postrazboi rece si determinand necesitatea fundamentarii unei
noi directii stiintifice in domeniul cercetdrii securitologiei — ,,Geosecuritologia”.
Totodata, venim cu propriile abordiri de continut ale unor componente din cadrul
aportului categorial-ideatic, in sensul ca sunt propuse definitii perfectionate in cadrul
noii directii stiintifice In domeniul cercetdrii securitologiei — ,,Geosecuritologia”, ale
unor notiuni $i concepte valorificate stiintific in cadrul disciplinelor geopolitica si
securitologia, pe care le estimam ca fiind valide si operationale n conditiile actuale, care
demonstreaza interactiunea unilaterald si dominanta a fenomenului geopolitic asupra
proceselor de destabilizare si de asigurare a securitatii multinivelare.

1.2. Evolutia reconfiguririi structurii sistemului international din perioada
postrazboi rece

Edificarea noului sistem international dupa incheierea razboiului rece s-a dovedit a fi
un proces complex si multiaspectual, care si-a gasit expresie Tn mai multe elaborari si
scenarii globale propuse de catre diferite scoli stiintifice, lideri de opinie si reprezentanti
ai diverselor culturi si religii. Chiar daca se exprima oportunitatea identificarii unor forme
mai constructive si mai putin violente de interactiune ale actorilor internationali, multe
modele poarta amprenta logicii conflictuale dintre poluri, acestea din urma primind alaturi
de tratarea traditionala, Tn spirit realist, alta dimensiune, extrasa fie din reflectarea noilor
realitati, fie din speculatii intelectuale. Cert este ca polaritatea ramane problema de baza a
arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii internationale, totodatd, determinand si
configuratia structurii sistemului international, polul fiind abordat in sens geopolitic, dar
si dintr-o perspectiva mai larga, incluzdnd aspecte geosecuritologice, geostrategice,
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geoeconomice, geoenergetice, georeligioase, geoculturale si de altd sorginte, care in
totalitatea lor, sau Tn parte, imprima acestui concept un continut nou [41, p. 53]

Suntem de parerea ca termenul geopolitic de sorginte realista polaritate continua sa
fie utilizat pe larg in realizarea cercetarilor din domeniul securitologiei, dat fiind faptul
ca geopolitica si-a pastrat rolul determinant in competitia pentru suprematia mondiala.
Consideram ca una dintre cele mai explicite tipologii ale ordinii mondiale prin aplicarea
polaritatii a fost realizatd de S. Huntington, care deosebeste ordinea geopolitica
multipolard, cand trei si mai multi actori majori se afla in raporturi geopolitice de
cooperare si de competitie, iar solutionarea problemelor majore de securitate
internationald solicitd efortul conjugat al tuturor marilor puteri si balanta de forte
neadmitand unilateralitatea; ordinea geopolitica bipolard este asiguratdi de doud
supraputeri aproximativ egale prin potential geopolitic, aflate in raporturi de alternare a
perioadelor de cooperare si de conflict, relatiile geopolitice bilaterale determinand in
totalitate agenda internationald, iar extinderea sferelor de influentd geopoliticd se
realizeazd fie prin formarea coalitiei de state satelite, fie In forma razboaielor prin
procurd in cazul statelor nealineate, fiind folositi interpusi; ordinea geopolitica
unipolard este asiguratd de o singura supraputere, iar celelalte state nu se dovedesc a fi
decat puteri minore, fiind imposibild o formuld de coalitie care ar fi in masura sa
impiedice supraputerea sa actioneze unilateral [42, p. 35-38].

E.-O. Czempiel sustine ca termenii de unipolaritate si multipolaritate sunt aplicati
conceptual ca teorie si ca fapt, mentionand ca Statele Unite ale Americii au actionat n
mod unilateral, in cazul Irakului, dar, in realitate, au actionat in mod multilateral, printr-
o coalitie. In opinia sa, termenii pot fi abordati in sens dublu, de strategii si atitudini si
de distribuire a puterii, in ultimul caz figurand si bipolaritatea, din conditiile razboiului
rece. E.-O. Czempiel subliniaza cd actualmente Statele Unite ale Americii detin o
anumitd hegemonie geopolitica, totodatd sunt prezente si alte centre de putere ce se
dovedeste a fi foarte dificil de determinat daca avem o lume geopolitica unipolara sau o
lume geopolitica multipolara, evidentiind ca unipolaritatea geopolitica nu este frecventa,
iar In perioada geopolitica postbipolara Statele Unite ale Americii actioneaza
multilateral, insa decid in mod unilateral.

V. Juc reliefeaza ca polul interpretat in sens ingust, geopolitic, reflectd partial
realitdtile din lumea contemporana, cu atat mai mult ca lui fi revine un statut conceptual si
organizational elevat In tentativele de explicare si de intelegere a continutului arhitecturii
geopolitice mondiale a securitatii internationale si a structurii sistemului international
postrazboi rece. Abordarea traditionald a polaritatii, exprimatd prin confruntarea
geopolitica dintre puterile majore, la nivel global, este prezenta in continuare in elaborarile
stiintifice din perioada postrazboi rece, chiar daca si-a pierdut partial caracterului
important si relevant in actualitatea cercetdrilor empirice de structurd a sistemului
international postrazboi rece din cauza diminuarii prestantei ideilor conflictului planetar
linear pe motivul cresterii ponderii mai multor niveluri si ierarhii in organizarea relatiilor
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internationale. Prin urmare, cand se insistd asupra structurii unipolare a sistemului
international, ar fi justificat de a identifica mai degraba un centru decat un pol, chiar daca
mai multi cercetatori, cum ar fi: Zb. Brzezinski, Ch. Krauthammer, P. O Brien au indicat
asupra tipului imperial-unipolar de sistem, care, in ultima instanta, se reduce la hegemonia
geopolitica globala a Statelor Unite ale Americii [38, p. 158-159].

In opinia cercetitorului, ordinea mondiald postrizboi rece prin continut si caracter
nu a fost unipolara, din simplu motiv ca nu existau poluri in sensul traditional-geopolitic
al termenului, care presupune ca relatiile internationale sunt reglementate de echilibrul
de puteri. Disparitia inopinatd a unui pol a generat replieri strategice atit pe plan
numeric, cat si sub aspecte calitative ale starii relatiilor internationale [38, p. 174].

In acceptia noastra, agenda geopolitici intotdeauna a fost prezentd in politica
externa ale marilor puteri, care a determinat existenta rivalitatii geopolitice in relatiile
dintre marile puteri pe continentul Eurasia, dar nu numai, redimensionand conceptul
polaritatii postrazboi rece in cadrul arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii
internationale in contextul reconfigurarii structurale a sistemului international postrazboi
rece. Drept dovada a confruntarii polurilor sub aspect geopolitic in scopul remodelarii
sistemului international postrazboi rece pot servi evenimentele politico-militare din 27
februarie 2014 in urma carora Federatia Rusé a anexat o parte din teritoriul suveran al
Ucrainei Peninsula Crimeea si declansand un conflict militar in estul Ucrainei in
regiunea Donbas, iar ulterior pe data de 24 februarie 2022 Federatia Rusa a intensificat
conflictul militar transformandu-1 intr-o noua faza conventionald activa a razboiului
hibrid Tmpotriva Ucrainei, demonstreaza faptul ca geopolitica a revenit in forta devenind
dimensiunea principalad de cercetare si de analiza in domeniile securitologiei, relatiilor
internationale si politicii externe. De remarcat cd, dupa incheierea razboiului rece
dimensiunii geopolitice nu i s-a acordat o atentie potrivita sau chiar era ignorata deliberat
in investigatiile stiintifice cu privire la securitatea multinivelara, deoarece era
consideratd o reminiscentd a confruntarii dintre doua supraputeri pentru sferele de
influentd geopoliticd din perioada razboiului rece, ceea ce a fost, in opinia noastra, o
eroare majord, consecintele careia sunt resimtite actualmente in diferite regiuni ale
mapamondului ce afecteaza direct securitatea internationala.

Consideram absolut fondata supozitia lui S. Huntington, care defineste structura
geopolitica a sistemului international postrazboi rece in cadrul ordinii mondiale ca fiind
uni-multipolara, aceasta prezentdndu-se in forma unui hibrid complex ce include o
supraputere si cateva puteri majore fiind determinatd de procesul de redimensionare a
arhitecturii geopolitice mondiale postbipolare a securitatii internationale [29, p. 35-36].
In acest context international postrizboi rece, afirmim ci solutionarea problemelor
fundamentale Tn domeniul securitdtii internationale reclama actiunea ferma a
supraputerii, insa In combinatie cu unele puteri majore, vulnerabilitatea tiparului de
ordine geopolitica uni-multipolara se face resimtita din plin in tensiunile geopolitice
dintre aspiratiile catre unipolaritate geopolitica (de catre unica supraputere) si tendintele
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catre multipolaritate geopolitica (in special din partea unor puteri majore). S. Huntington
deosebeste trei nivele de realizare a obiectivelor geopolitice stabilite de catre actorii
sistemului international postrazboi rece uni-multipolar. in primul nivel se regiseste
unica supraputere, care are potential intern si capacitate externe, fiind In masura sa
exprime si sa exercite interesele sale geopolitice in plan global; in al doilea nivel sunt
incluse marile puteri care dispun de resurse interne si capabilitati externe de promovare
a intereselor geopolitice doar in anumite regiuni; in al treilea nivel sunt incorporate
puterile regionale secundare, interesele geopolitice ale carora frecvent se afla in conflict
(deschis sau latent) cu interesele geopolitice ale puterilor majore din proximitate.

Dezvoltand binomul unipolaritate — multipolaritate, vom intreprinde o succinta
radiografie a unor elaborari mai putin elucidate in literatura de specialitate, dar care vin
sa intregeasca tabloul investigatiilor in favoarea unui sau altui tip de structura geopolitica
a sistemului international postrazboi rece. Printre exegetii lumii unipolare 1i vom
mentiona pe P. O’Brien, care prezinta Statele Unite ale Americii drept singurul hegemon
veritabil din istoria sistemului international [42, p. 37], J. Ikenberry, in a carui opinie a
fost instauratd Pax America cu extensie geopoliticd globala ce nu cauta sa ocupe noi
teritorii [43, p. 50-53], Ch. Krauthammer, care descrie dominatia geopoliticd fara
precedent a unei singure puteri [44, p. 7] sau R. Art, care dezvoltd ideea cu privire la
atractivitatea culturald americana [45, p. 3-15].

J. Nye structureaza sistemul international global in societati agricole preindustriale,
societati industriale si societati postindustriale, o tipologie de continut aproximativ
identic fiind elaborata de A. Toffler si H. Toffler prin teoria celor trei valuri. Tn aceeasi
ordine de idei, T. Barnett si H. Gaffney deosebesc state care formeaza nucleul functional
al globalizarii si state neintegrate, cauzele neconectarii la acest proces fiind de factura
politica, economica sau culturalda. C. Vlad invoca, 1n conditiile evolutiei de la
unipolaritate la multipolaritate, asimetria structuralda a arhitecturii geopolitice in
raporturile de forta dintre marile puteri pe plan mondial, in sensul ca vidul geopolitic de
putere apdrut in unele zone geostrategice se transforma intr-un vid de securitate,
devenind astfel inevitabile realinieri de pozitii geopolitice, redistribuiri de roluri
geopolitice, zone de interes geopolitic si sfere de influenta geopolitica ceea ce determina
gradul de stabilitate/instabilitate a mediului de securitate internationala [34, p. 79].

A. Burian a catalogat ordinea geopolitici mondiald postrazboi rece ca fiind una
policentrista, parametrii acestui tipar de ordine sunt determinati de cresterea gradului de
concretizare sectoriald si, implicit, de transformare in relatiile dintre diferiti factori, pe
de o parte, iar pe de alta, de reducerea gradului de simetrie si subordonare [15, p. 181].

A. Tuzikov de asemenea descrie o structurd policentrista in devenire, dar cu
pronuntate caracteristici de unipolaritate de tip hegemonist geopolitic, iar statele care nu
doresc sau nu se dovedesc a fi in masurd sda se alinieze la noul model de ordine
geopolitica mondiala manifesta aspiratii deschise pentru a detine arme nucleare, asociate
Cu garantarea suveranitdtii, aceastd situatie poate degenera in relansarea cursei
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inarmarilor cu arsenalul de distrugere in masa [12, p. 86]. Totodatd, cercetatorul
considera ca modelul de ordine geopolitica mondiala postbipolara s-a format in contextul
redimensionarii arhitecturii geopolitice mondiale si intensificdrii proceselor de
globalizare, ideile sale, subliniem noi, inscriindu-se, in mare masura, in logica edificiului
conceptual fundamentat de H. Kissinger privind conflictul dintre fragmentare si
globalizare, conflict care marcheaza sistemul international de la inceputul sec. XXI.

Subliniem ca agresiunea militard deschisd din partea Federatiei Ruse Tmpotriva
suveranitatii, independentii si integritdtii teritoriale ale Ucrainei confirmd necesitatea
utilizarii termenului de pol in cercetarile din domeniul securitologiei si relatiilor
internationale, care reflectd realitatile structural-geopolitice ale procesului de asigurare
a securitatii internationale si sistemului international postrazboi rece, deoarece lui 1i
revine un statut conceptual-organizational in explicare si intelegere a continutului
relatiilor internationale postrazboi rece [41, p. 53].

Incercand si readucem importanta gandirii geopoliticii si necesitatea aplicarii
acesteia n analiza redimensiondrii arhitecturii geopolitice a securitatii internationale in
contextul reconfigurdrii sistemului international postrazboi rece, nefiind de acord cu
supozitia irelevantei aplicarii notiunii de pol in actualul sistem international, ne
pronuntam in favoarea utilizarii termenului de pol de sorginte geopolitica ca element
fundamental de organizare a structurii sistemului international in cadrul arhitecturii
securitatii internationale, precizdnd ca aceasta abordare exprima 0 viziune mai complexa
prin extinderea conceptului geopolitic care inglobeazid dimensiuni ce justifica
actualitatea acestei supozitii, chiar si din perspectiva termenului de centru, care este
ancorat pe geoeconomie, aceasta fiind in corelatie cu geopolitica, precum si pentru
consolidarea puterii regionale de citre centre, statele membre ale acestor actori
internationali identifica, promoveaza si realizeaza interesele geopolitice atat de grup, cét
si cele nationale [41, p. 54].

Ch. Krauthammer a motivat configuratia unipolara a sistemului international
postbipolare si dominatia geopolitica fara precedent a singurei puteri prin faptul ca forta
economicd a Japoniei a cunoscut o perioadd de declin, Germania a stagnat, Uniunea
Sovietica a disparut, transformandu-se Tntr-o Rusie mai mica si mult mai slabita, Uniunea
Europeana s-a orientat in interior pe aprofundarea integrarii si constructia infrastructurii
sociale, neglijand dezvoltarea intr-o mare masura capacitatilor militare si doar potentialul
Chinei a crescut, insa recuperarea handicapului va solicita mai multe decenii, respectandu-
se conditia continudrii cresterii curente si, prin urmare, cea mai extraordinara trasatura a
lumii dupa incheierea razboiului rece consta in unipolaritatea ei [44, p. 5-7].

Zb. Brzezinski este de parerea ca imperiile precedente, Roman, Chinez si Mongol,
au fost de nivel regional, chiar dacd dominatia lor s-a dovedit a fi deplind, pe cand
Statele Unite ale Americii au edificat un sistem geopolitic global fara concurenti,
depasind hotarele teritoriale, reflectind experienta internd si acordand atentie
deosebita metodelor cooptarii [1, p. 28, 32, 36-37], ceea ce, in opinia noastra, poate fi
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catalogata ca o extindere geopolitica soft-power pe care Statele Unite ale Americii au
promovat-o si au realizat-0 pe tot parcursul perioadei postrazboi rece, inclusiv si in
domeniul politico-militar implementand un proces transparent de extindere al
Organizatiei Tratatului Atlanticului de Nord asigurand securitatea internationala, iar
Federatia Rusa frustratd de pierderea calitatii de pol dupa dezintegrarea Uniunii
Republicilor Sovietice Socialiste Tn cadrul structurii sistemului international
postrazboi rece, aplicd metoda hard cu utilizarea fortelor armate pentru a-si pastra
influenta 1n sfera geopoliticd din spatiul postsovietic, astfel condiderdnd ca isi va
redobandi statutul geopolitic anterior si 1si va impune propria agenda in cadrul noii
arhitecturi geopolitice ale securitdtii internationale determinidnd o noua structurd
geopolitica a sistemului international postrazboi rece.

Punand sub semnul intrebarii ideile lui F. Zakaria despre lumea postamericanda, in
sensul ca Statele Unite ale Americii trebuie sa acorde sprijin Federatiei Ruse, Chinei,
Indiei si Braziliei, dupa cum au sustinut restabilirea Germaniei si a Japoniei Tn perioada
postbelica, V. Kremeniuk mentioneaza ca secolul american, contrar mai multor opinii,
nu s-a incheiat din cauzele potentialului geopolitic, militar, tehnologiilor avansate de
care dispune, retelei de relatii care include state democratice, state care s-au lansat recent
n realizarea reformelor, organizatii internationale si state esuate, ultimele avand nevoie
de asistenta urgentd, sursa principala fiind Statele Unite ale Americii. Plus la acestea,
Statele Unite ale Americii au creat un sistem flexibil de raporturi si de obligatiuni care
inglobeaza fluxuri financiare, fluxuri de marfuri, precum si legaturi culturale, stiintifice
si informationale” [46, p. 9-10].

I. Moiseev, fiind Tn acord cu supozitiile lui K. Waltz, considera ca lumea unipolara
nu poate sd dureze mult timp, iar [u. Kaslev, trecand in revista optiunile geopolitice de
politica externa ale Statelor Unite ale Americii indreptate spre a-si conserva hegemonia
geopolitica globala, in consonantd cu Zb. Brzezinski si H. Kissinger, dar din alta
perspectiva, a indicat asupra Europei Occidentale tratata in calitate de partener geopolitic
minor, Statele Unite ale Americii urmarind edificarea nu Pax Americana, ci Pax
Atlantica. Zb. Brzezinski sustinea cd Organizatia Tratatului Atlanticului de Nord
reprezintd principala verigd de legitura dintre America si Europa, fiind asigurate nu
numai mecanismele de baza in realizarea influentei geopolitice americane n afacerile
europene, ci §i prezenta militard In Europa Occidentala [1, p. 65, 66].

in opinia Iui P. de Senarclens, ordinea internationala se referd in primul rand la
cultura diplomatica, deoarece actorii internationali statali, Tn mare parte a lor, nu accepta
in exclusivitate agresiunea militard, ci sunt disponibili la negocieri in cadrul forurilor
internationale pentru a identifica solutii in reglementarea diferendelor regionale si
internationale [47, p. 105].

V. Juc propune urmatoarea definitie a sintagmei ,,ordine mondiala”, sustinand ca:
ordinea mondiala se exprima prin totalitatea modelelor de interactiune si interdependenta
economicd, sociald si demografica, politicd, geopolitica §i militara, cultural-
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civilizationald, ecologica si informational-tehnologica dintre actorii relatiilor
internationale si transnationale 1n cadrul sistemului international global [38, p. 103].

Cercetatorul justifica utilizarea termenilor de actori ai relatiilor internationale §i
transnationale, in definirea ordinii mondiale, precizand ca: sintagma actori ai
relatiilor internationale §i transnationale este aplicatd pentru a reflecta situatia
relatiilor internationale contemporane de pe arena mondiald si pentru a evidentia
diferenta dintre tipurile de relatii internationale si realitatile ale mediului international
[38, p. 104].

In opinia noastri, St. Hoffmann a fundamentat o metodologie complexid de
investigatie a ordinii interstatale. Abordarea tipologica sub aspect istoric in baza mai
multor criterii de departajare, deosebesc urmitoarele tipuri de structuri ale ordinii
mondiale, cum ar fi: natura mediului international; starea ordinii si asigurarea ordinii
internationale.

Accentuam ca relatiile interstatale pe verticala, se refera la relatiile ierarhice dintre
statele puternice si statele slab dezvoltate. Ordinea fiind asigurata in cadrul sistemului
international multipolar de echilibrul de forte aplicat insa numai in Europa. n raporturile
cu alte teritorii, cu unele mici exceptii, s-au format imperii coloniale. Tn cazul
bipolaritatii din jumatatea a doua a sec. XX ierarhia se modifica din cauza neutralizarii
reciproce relative a supraputerilor. Totodata, si fricii fiecarei dintre ele ca eventuala
interventie brutala Tntr-o tara terta ar putea provoca contrainterventia celeilalte parti. De
asemenea, santajarea supraputerilor de unii dintre sateliti cu trecerea in tabéra opusa in
caz daca nu primeste asistenta cerutd. Consolidarea statelor mici si a celor mijlocii prin
asociere, predominand in tarile occidentale a sentimentului postimperial de vinovatie
fata de aplicarea fortei impotriva celui slab si cultivarii Tn spatiul socialist a ideilor pacii
si prieteniei intre popoare.

Punctam asupra importantei aspectului functional din cadrul sistemului international,
care vizeaza activitatile economice ale actorilor statali si celor nestatali. Schimburile
comerciale au avut Tn calitate de suport ideologic mai ntéi ideile liberalismului, fiind
urmate ulterior de conceptiile neomercanteliste si imperialiste. Este de notat ca in acceptia
liberalilor, ordinea este asiguratd, potrivit opiniei lui N. Angell, de interdependenta
economica a statelor. Aceasta face razboiul irational, conform estimarilor lui J. Hobson,
relatiile dintre state fiind legate printr-o reciprocitate de interese.

Tn acelasi timp, consideram ca unii conservatori, precum B. Disraeli sau S. Rhodes,
au afirmat cd securizarea comertului si a pietelor, canalizarea conflictelor sociale catre
alte teritorii se dovedesc necesare pentru a pastra ordinea n statele dezvoltate. Conform
asumptiei lui H. Morgenthau, imperialismul este o manifestare a echilibrului de putere
si un proces prin intermediul cdruia statele incearca sa realizeze o schimbare favorabild
a statu-quoului. Potrivit lui J. Hobson, extinderea este o luptd pentru reimpartirea lumii
si 0 necesitate de a investi surplusul n strainatate. J. Schumpeter in general nu identifica
un anumit scop derivat din expansiune. Insa nu este mai putin adevarat, in acord cu
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asumptiile lui R. Aron, ca sperantele pacificarii lumii prin progres economic practic n-
au fost realizate pana in 1945.

St. Hoffmann considera ca tipul de structura geopolitica bipolara se dovedeste a fi
mai instabil in comparatie cu multipolaritatea. In opinia sa, sistemele geopolitice
bipolare comparativ cu structura geopolitica multipolara, sunt caracterizate prin sporirea
gradului de ostilitate dintre supraputerile dominante. De asemenea, St. Hoffmann
constatd ca sistemul bipolar contemporan s-a caracterizat prin eterogenitate de valori si
prin mai multe niveluri de competitie de rivalitate geopolitica, fiind compus din centrul
care cuprindea taberele geopolitice ale supraputerilor si periferia neomogena,
fragmentata in subsisteme in functie de gradul de prezenta si de influenta geopolitica ale
celor doi actori majori [28, p. 81, 111].

Consideram cd 1n contextul anexdrii Peninsulei Crimeea din 2014 si a
evenimentelor militare ce au urmat ulterior Tn regiunea Donbas din Ucraina, precum si a
actiunilor de agresiune militara din partea Federatiei Ruse impotriva Ucrainei din 2022,
notiunile geopolitice centru si periferie devin tot mai relative, dat fiind ca structurile si
spatiile geopolitice cu statut de centru dintr-un context se dovedesc a fi periferie in alt
aspect si viceversa. Din aceastd perspectivd, M. Ceskov mentioneaza ca reprezentarile
despre posibilitatea existentei intr-un termen mai mult sau mai putin indelungat a
centrului geopolitic unic global de putere nu pot fi catalogate altfel decat fortate logic si
naive, dar nu si arhaice, dupa cum afirma cercetatorul.

In cadrul lumii bipolare, ordinea instauratd, potrivit protagonistilor teoriei
dependentei, cum ar fi A. Frank sau J. Galtung, se dovedeste a fi mai degraba un
imperialism economic modernizat. Deoarece, tirile subdezvoltate continud si fie
exploatate de statele industrial avansate, ramanand, cu predilectie, exportatoare de
materie prima si fiind create, cu precadere, industriile de care sunt interesate corporatiile
transnationale. In acest sens, un numir mic de state industrial dezvoltate sunt
subventionate de tarile in curs de dezvoltare, care se afla, de facto, intr-o dependenta
coloniala si obtin, in schimb, o compensatie minimala [38, p. 110].

Unul dintre fondatorii teoriei dependentei a fost P. Prebisch, care, conform opiniei
lui M. Vernengo, a elaborat o variantd (a teoriei dependentei), structuralismul latino-
american, alta fiind marxismul american, reprezentat de P. Baran si A. Frank, care
precizeaza cd cresterea economicd In tdrile bogate nu provoacd decat probleme
suplimentare pentru statele sarace, structuralismul latino-american respingand teza cu
privire la preeminenta factorului extern asupra subdezvoltarii si insista ca fortele interne
sut determinantele exclusive ale dezvoltarii [38, p. 110].

In acceptia lui J. Galtung, interactiunea verticald formeaza sursa majord a
inegalitatii din lume, potrivit opiniei expuse de T. Dos Santos, dependenta prezinta in
sine o relatie cauzala dintre economii, din care rezultd o dezvoltare inegala, deoarece
este produs al diviziunii internationale a muncii, dat fiind ca obiectivul urmarit vizeaza
satisfacerea cerintelor metropolei [38, p. 110-111].
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A. Frank pronuntandu-se n acelasi context de idei, considera ca in continuare este
dezvoltata subdezvoltarea, solutia propusa pentru depasirea acestei stari presupunand ca
statele din lumea a treia sa rupa legaturile cu piata mondiald pentru a-gi asigura
dezvoltarea. Prin urmare, conform teoriilor dependentei, diferentele in dezvoltare sunt
determinate de relatiile inechitabile dintre actori, cu precizarea ca se includ statele si
corporatiile transnationale si multinationale, trasdtura definitorie a raporturilor de
inegalitate fiind edificarea lor pe verticala si exclusiv in interesul atat al tarilor economic
si informational-tehnologic avansate, cat si al corporatiilor transnationale, care in
majoritatea lor sunt plasate in aceste tari [38, p. 111].

R. Keohane si J. Nye din contra, se pronunta in sensul ca ordinea internationala este
asigurata de compatibilitatea pe termen lung a intereselor economice. Fragmentarea
functionald si specializarea in cadrul sistemului international, interdependenta
variabilelor economice il face pe fiecare actor sa fie interesat de sustinerea dezvoltarii
celorlalti, subliniaza cercetatorii. St. Krasner afirma ca interdependenta economica este
subordonati echilibrului de putere economici si politica dintre state. Tn opinia sa, nivelul
de deschidere a economiei mondiale depinde de distributia puterii intre state. In acelasi
context se includ si ideile regimurilor internationale elaborate din diferite perspective
de R. Keohane, St. Krasner si alti protagonisti ai interdependentei. Regimurile fiind
asociate, conform primului, cu institutii, pe cand potrivit celui de-al doilea, cu principii
si reguli care reglementeaza interactiunea Statelor nationale si a altor actori pe un spectru
larg de probleme. Totodata, conferda un anumit grad de guvernare a sistemului
international, urmarind nu atat transferul, ci unirea suveranitatilor in vederea facilitarii
si promovarii negocierilor [38, p. 111].

K. Waltz exprima o opinie diametral opusa, sustinind ca interdependenta presupune
proximitate de contact, cauza din care, in opinia noastra, se dovedeste a fi vulnerabila. St.
Hoffmann, ca si A. Frank sau J. Mearsheimer, da dovada de un vadit pesimism intelectual
si insista ca ordinea interstatala ntotdeauna a fost ordinea puterii geopolitice, fapt care i-a
determinat Tn ultima instanta, precaritatea si vulnerabilitatea ei [38, p. 111-112].

Consideram ca ordinea mondiala se asociazd cu un model de interactiuni din cadrul
sistemelor internationale care se produc Tntr-un interval de timp. Modalitatile de structurare
ale relatiilor dintre actorii internationali/transnationali si procesele care se desfagoara
determina atat trasaturile definitorii, cat si particularitatile. Conform asumptiei lui T.
Knutsen, dinamica competitiilor si rivalitatilor atribuie ordinii mondiale un caracter fluid
si schimbtor. Tn opinia sa, In sistem capabilitatile sunt distribuite in mod inegal.

Este important de notat ca notiunea de sistem sau, in termenii folositi de St.
Hoffmann, ideea sistemelor a fost pe larg explorata in plan teoretico-metodologic, istoric
si tipologic. In marea majoritate a cazurilor nu este definiti si investigata relatia dintre
ordinea mondiald si sistemele internationale. Cauza fiind, consideram noi, alt continut
imprimat conceptului de ordine mondiala decét cel pe care il avansam. V. Juc afirma ca
D. Easton este unul dintre cercetatorii, care a supus analizei fundamentale sistemul
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politic. Ph. Braillard a investigat conexiunea dintre sistemele sociale si sistemele
internationale. G. Modelski si R. Rosecrance au studiat istoria sistemelor internationale.

K. Waltz si M. Kaplan au elaborat conceptul de structura, iar schimbarile de sistem sunt
elucidate de R. Aron si R. Gilpin [48, p. 75]. B. Buzan si R. Little sunt de alta parere,
afirmand ca sistemul international ramane un concep vag, descris n termeni
unidimensionali, preocuparile teoretice fiind canalizate pe modelul wesfalic [49, p. 19].

Tn opinia noastra, ,,ordinea mondiala” poate fi definiti ca starea relatiilor
internationale determinata de procesul de transformare structurala a sistemului
international, avand un aranjament geopolitic a puterii stabilite in cadrul relatiilor
dintre actorii internationali si acreditand anumite reguli si principii generale de
comportament al acestora pentru a pdstra pacea si Securitatea internationald.

Referindu-ne la conceptul de structurd geopoliticd a sistemului international
postrazboi rece, subliniem cad relevanta abordarii din punct de vedere al sistemului
echilibrului geopolitic de putere in functie de numadrul polurilor este una actuala,
deoarece un set de conditii de constrangere geopolitica in relatiile dintre marile puteri
pot afecta si determind stabilitatea ordinii mondiale. Conform lui K. Waltz, structura
geopolitica reglementeaza, dar nu determina comportamentul statelor, fara a tine cont de
atributii si interactiunii [27, p. 130-143], in caz contrar s-ar demonstra reductionismul,
atribuit de fondatorul cercetatorilor neorealismului care explica functionarea sistemelor
internationale prin focusarea asupra unitatilor, cum ar fi St. Hoffmann sau R. Aron. Tn
contextul abordarii structurii geopolitice a sistemului international, teoria lui M. Kaplan,
care a excelat prin elaborarea fundamentala avand ca baza distributia puterii geopolitice,
caracterul relatiilor internationale fiind determinat, In aceastad ordine de idei, de
constrangeri in forma de reguli imuabile de comportament pentru actorii majori in
domeniul asigurdrii securitdtii nationale. Ramandnd pe aceeasi filierda conceptual-
teoreticd, vom invoca lapidar teoria constructivistd a lui A. Wendt, constructie care
prevede cad statele se dovedesc a fi unitatile principale de analizd a relatiilor
internationale in domeniul securitatii, structurile edificatoare in cadrul sistemului sunt
de caracter intersubiectiv, iar interesele si identitatile de stat sunt construite de aceste
structuri sociale [50, p. 326], in timp ce constrangerile geopolitice structurale se exercita
prin modificarea costurilor si beneficiilor in functie de diferite strategii.

Conform lui B. Hughes, complexitatea si diversitatea elaborarilor cu privire la tipul
de structura sistemica si tiparul de ordine geopolitica mondiala postrazboi rece a format
o adevarata ciocnire a perspectivelor [51, p. 411, 422], care fiind sintetizate constituie,
in opinia cercetatorului trei perspective geopolitice: optimistd, care prezinta lumea
geopoliticd contemporand la apogeul dezvoltarii tehnologice si al triumfului ratiunii
geopolitice pasnice in afacerile internationale, cea mai bund ilustrare a acestor stéri de
spirit regasindu-se in elaborarea lui F. Fukuyama privind sfdrsitul istoriei, asociat cu
victoria democratiei liberale de sorginte occidentala ca forma finald de guvernare umana
realizata prin promovarea intereselor geopolitice de catre marile puteri, viitorul constand
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in crearea unei piete comune a geopoliticii mondiale, care va diminua posibilitatea
razboiului si confruntarilor ideologice, fiind preocupata in primul rand de rezolvarea
problemelor de securitate la toate nivelele [52, p. 3-18]; pesimistd, care presupune ca
lumea geopolitica contemporana este dominata de haos si anarhie cronica, in calitate de
exemple servind asumptiile lui R. Kaplan privind haosul geopolitic regionalizat si
clivajul Nord-Sud, manifestandu-se prin prabusirea echilibrului geopolitic de putere al
arhitecturii de securitate internationald la nivel global fondat pe bipolaritate, procese
complementate de criza economica din fostul lagdar socialist, saracia lumii a treia si
conflictele confesionale perpetuate istoric, nu contribuie decat la aprofundarea starii de
anarhie [53, p. 37]; moderata, este ancoratd pe problematica stabilitatii geopolitice
relative mondiale si gestiunii sistemului international prin diferite forme de interactiune
geopolitica dintre marile puteri pentru a identifica, preveni si solutiona problemele din
domeniul securitatii, iar supozitia care atestd ideea sfarsitul geopoliticii, prin cedarea
intdietatii sale in raport cu geoeconomia, edificatd pe competitivitate, sustinutd de
conceptul triadei comerciale definit de P. Hirst si G. Thompson, include urmatoarele
regiuni extinse: America de Nord (cu implicarea eventuald a Americii de Sud); Uniunea

Europeand (cu eventuala conectare a Europei de Est si Africii de Nord); Japonia (cu

extinderea arealului asiatico-pacific) [54, p. 164-165].

Luand ca baza diversitatea trasaturilor sistemelor internationale, J. Huntzinger
deosebeste cinci abordari 1n investigarea lor stiintifica, aflate 1n interconexiune:

1. Traditional-istorica: este aplicatd, mai cu seama, de catre exegetii
traditionalismului englez, prin sisteme internationale se subinteleg, cu predilectie,
relatiile diplomatice interstatale, Tn special dintre marile puteri, raportate la o
regiune ntr-o anumita perioada de timp. M. Wight considera ca politica mondiala
este compusa, in principal, din relatiile dintre puteri, chiar daci Tu. Motoc sustine
contrariul, refuzdnd programatic descrierile mecaniciste i reductioniste;

2. lIstorico-sociologica: este aplicata pe larg de sociologia franceza in domeniu, ca in anii
’80- 90 ai sec. XX, sa apara al doilea val, incluzandu-i pe T. Skocpol, M. Mann, Ch.
Tilly si J. M. Hobson. Aceasta urmareste sa defineasca unele legitati generale in evolutia
relatiilor internationale Tn baza cercetdrii experientei istorice pentru a determina unele
criterii ce se repeta. Potrivit acceptiei lui R. Aron, cursul relatiilor internationale
ramane, in cel mai nalt grad, istoric in toate intelesurile termenului, exigenta academica
a analistului francez fiind ca teoria sa nu depaseasca istoria, ci s-o completeze;

3. Euristica: este aplicatd de promotorii structuralismului, cu predilectie de catre
modernisti, prin analiza circumstantelor si a conditiilor de existenta si de
transformare ale sistemelor internationale sunt elaborate modele teoretice chemate
sd contribuie la intelegerea mai bund a realitatilor internationale, dat fiind ca
fiecare tip, conform opiniei lui M. Kaplan, include cinci variabile, dintre care
primele trei sunt definitorii: regulile de baza, regulile de transformare, regulile de
clasificare a actorilor, regulile de clasificare ale potentialului actorilor si regulile

informatiei. Este de precizat ca analistul american utilizeazd pe larg metoda
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modelarii relatiilor internationale, construind situatii ideale abstracte care si

corespunda fenomenelor si proceselor reale pentru a explica si a prezice

comportamentul international. St. Hoffmann supundnd analizei modelul Iui M.

Kaplan, acrediteaza supozitia, nelipsitd de temei, ca acesta nu poate cuprinde

esenta politicii internationale din cauza ca este fondat pe generalizari abstracte;

4. Mixtd sau complexd, elaboratd prin sinteza abordarilor istorico-sociologica si
euristica: este aplicatd, de asemenea, de structuralisti, dar de altd facturd —
urmarind evolutia istorica a relatiilor internationale, R. Rosecrance defineste noua
tipuri de sisteme internationale, identificand factorii care fie asigura stabilitatea
(accesibilitatea elitelor la resurse), fie provoacd destabilizarea lor (instabilitatea
internd); E. Luard, la rdndul sau, identifica sapte tipuri de sisteme internationale
prin analiza influentei unor variabile sau instrumente conceptuale (ideologia,
motivarea, stratificarea, elitele, structura, normele, rolurile) asupra functiondrii si
transformarii lor; J. Frankel cerceteaza particularitatile structurii, dar fara a defini
tipuri distincte de sisteme, motivand prin precaritatea metodelor de investigatie si
complexitatea obiectului studiat. B. Korany dimpotriva, considera ca aceasta
abordare se distinge printr-un grad mai Tnalt de concretete din cauza ca se bazeaza
pe date empirice solide si realizarile stiintelor sociale;

5. Empirica: este utilizata pe larg pentru a fundamenta teoria sistemelor internationale
— relatiile internationale, sustin Ph. Braillard si M.-R. Djalili, se desfasoara atét la
nivel global, cat si la nivel regional, divizarea in subsisteme producandu-se
datoritd apartenentei geografice comune, iar comportamentul actorilor
internationali este determinat de anumite legitdti care includ raportul geopolitic
interregional de forte, realitdtile socioculturale, procesele integrationiste realizate
de organizatiile internationale regionale, etc. [38, p. 112-114].

Prin urmare, caracterul sistemic al relatiilor internationale nu este altul decat unul
istoric. Mai multi cercetatori considerand ca aparitia primelor state a condus expres spre
stabilirea unor contacte intre ele. B. Buzan si R. Little sustin cd primul sistem
international cunoscut dateazd aproximativ cu anul 3500 i. Hr., cand orasele-state
sumeriene au inceput sa interactioneze In zona dintre Tigru si Eufrat. E. Luard identifica
sistemul de state din China anticd din sec. al VIII-lea 1. Hr. si din Grecia antica din sec.
VI - IV 1. Hr. H. Bull le completeaza cu cel din India antica si cu sistemul interstatal
format de regatele elenistice in perioada dintre dezintegrarea imperiului macedonean si
cucerirea romani. In acelasi timp, A. Manakin sustine, nu fara temei, ¢ nu orice contacte
dintre state se soldeaza expres cu formarea unui sistem durabil al relatiilor internationale.
Cercetatorul fiind de acord cd debutul constituirii sistemului international dateaza cu
mijlocul sec. al XVII-lea. E. Pozdneakov a precizat ca sarcina abordarii sistemice consta
nu Tn analiza politicii externe a statelor in parte, ci Tn depistarea mecanismelor de
functionare si dezvoltare ale sistemului Tn ansamblu [55, p. 18]. De fapt, J. Rosenau
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mentiona 1nca la sfarsitul anilor *60 ai sec. XX ca abordarea lumii ca sistem international
este o tendintd in crestere, iar R. J. Lieber considera ca tratamentul de acest tip ofera
perspective mai largi de investigatie si cuprinde o conexiune mai extinsa de fenomene.

M. Wight exprima opinia cd S. Pufendorf a fost, dupa toate probabilitatile, primul
cercetitor care a folosit conceptul de sistem in studiul relatiilor internationale. Tn acceptia
lui S. Pufendorf, sistemul este o asociere de state suverane legate intre ele pentru a forma
un singur corp n cadrul sistemului european de state suverane. H. Bull, prelund aceasta
opinie, acrediteaza ideea ca in perioada napoleoniana un rol important in elaborarea
termenului sistem de state revine lui A. H. L. Heeren. Tn opinia sa, sistemul este 0 uniune
a mai multor state Thvecinate care se aseamana prin maniere, religie si grad de dezvoltare
sociald si sunt strans legate printr-o reciprocitate extinsa de interese. In acest sens de
idei, sistemul european de state a fost cel mai sofisticat. Conform lui H. Bull, sistemul
international se formeaza cand doud sau mai multe state au stabilit un contact reciproc
suficient si un impact asupra deciziilor celuilalt pentru a le face sa se comporte, cel putin
ntr-o oarecare masura, ca parti ale intregului [26, p. 8].

R. Aron mentioneaza cid sistemul international presupune interactiuni dintre
comunitati politice independente care sunt capabile sd mentind relatii mutuale
permanente si sa se implice Intr-un razboi general [56, p. 94]. A. Manakin propune o
definitie mai ampla, conceptul sugerand relatii stabile si interdependente de durata dintre
state si grupuri de state [37, p. 12].

V. Juc se pronunta in favoarea supozitiei ca dimensiunile ordinii mondiale raportate
la sistemele internationale sunt exprimate prin doud tipuri de structuri: 1. Polaritatea —
asociindu-se cu dimensiunea orizontald, defineste relatiile dintre actorii principali din
cadrul sistemului international, marile puteri fiind ierarhic structurate si prin componenta
lor variaza de la o perioada istorica la alta; 2. Stratificarea — vizeaza functionalitatea pe
verticald a relatiilor dintre actori si caracterul eterogen al raporturilor asimetrice, cu
precadere dintre marile puteri, care formeaza centrul sistemului international si celelalte
state, pozitionate la semiperiferie si la periferia lui [38, p. 116].

La randul ei, polaritatea se rezuma la trei tipuri clasice de structuri ale sistemului
international si respectiv, la trei configuratii ale ordinii mondiale: unipolara, bipolara si
multipolara. Conform lui W. Wohlforth, sustinut de J. Mearsheimer, unipolaritatea nu
este altceva decat o structurd In care capacitatile unui stat se dovedesc a fi prea mari
pentru a fi contrabalansate [57, p. 35].

Potrivit opiniei lui S. Huntington, aceasta presupune, 0 supraputere, nici o putere
majora semnificativd si multe puteri minore. Supraputerea fiind in stare sa solutioneze
eficient problemele internationale de una singura si nici o combinatie de alte state, prin
realizarea coalitiei de puteri regionale sau minore, nu dispune de potentialul necesar
pentru a-i impune conditii sd-si modifice actiunile [57, p. 35].

Bipolaritatea fundamenteazd doua supraputeri, aflate 1intr-un conflict
multiaspectual, fiecare dominand o anumita parte din sistemul international. Rivalitatea
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acestora se manifestd fie prin concurenta pentru extinderea influentei geopolitice,
incluzénd aplicarea diferitor tipuri de mijloace, inclusiv, potrivit lui P. de Senarclens,
razboaiele dintre sateliti, fie degenereaza, conform Iui K. Holsti, intr-o conflagratie
generald care include ambele aliante. Multipolaritatea, precizeaza S. Huntington,
presupune trei si mai multe mari puteri aflate in relatie de concurenta si de cooperare in
conditiile unui echilibru geopolitic relativ de forte, solutionarea problemelor
internationale de importanta majora reclamand efortul conjugat al actorilor. Consideram
ca evenimentele din 11 septembrie 2001 au demonstrat cd nici conceptia lumii
geopolitice multipolare nu prezinta in sine o constructie geopolitica destul de solida a
sistemului international postrazboi rece, din cauza cé polurile de putere nu se dovedesc
a fi in stare sa se autoprotejeze fiecare in parte, fiind vulnerabile in aceeasi masura, iar
structurile abilitate cu asigurarea securitatii internationale, precum Organizatia
Natiunilor Unite sau Organizatia pentru Securitate si Cooperare in Europa, s-au aratat a
fi nesolicitate in plind masura unanim de comunitatea internationala [41, p. 65-66].

Din punctul de vedere al tratarii multipolaritdtii in calitate de alternativd sau a
unipolaritatii, Sau a bipolaritatii, dar reflectdnd aceeasi oportunitate globala de cautare a
reperelor geopolitice pentru asigurarea securitatii internationale, A. Bovin remarca, nu fara
temei, cd in general comunitatea mondiald fondatd pe interactiunea si pe echilibrul
geopolitic a catorva centre de putere este incomparabil mai complexad si potential mai
periculoasd decat lumea geopoliticdi monocentristd sau cea bicentrista si nu este
intamplator ca ambele razboaie mondiale au rezultat din incalcarea balantei geopolitice
multidimensionale. Logica se dovedeste a fi simpld, cu cat este mai mare numarul
elementelor geopolitice independente care formeaza sistemul, cu atat se dovedeste a fi mai
dificil de a le contrabalansa geopolitic si a le mentine in asemenea conditie [58, p. 176].

Rationamentul lui A. Bovin de facturd mecanicista, pe care il sustinem, se inscrie in
spiritul conflictului traditional-geopolitic exprimat prin Tmpartirea lumii in spatii de
influentd geopolitica si prin competitia geopoliticd dintre poluri. In opinia noastra,
argumentul evenimentelor politico-militare din Ucraina din 2014 si ulterior agresiunea
militara a Federatiei Ruse impotriva Ucrainei din 24 februarie 2022 demonstreaza
concludenta si relevanta supozitiei a lui A. Bovin, combatand ideea ca confruntarea dintre
centrele geopolitice de putere nu mai poate fi abordatd ca fiind un joc cu suma zero,
modelul geopolitic multipolarititii presupunand prioritatea relatiilor fondate pe logica
pragmatismului. K. Waltz considera ca o schimbare structurala practic se dovedeste a fi 0
revolutie produsa in principiul ordonator al sistemului sau o modificare in distributia
capabilitatilor Tntre unitatile lui. Referindu-se la aceste pozitii J. Ruggie este de parerea ca
teoria lui K. Waltz ignora deosebirile dintre sisteme alcatuite din diferite tipuri de unitati.
R. Keohane o0 apreciaza ca fiind una atat de generala Tncat trece cu greu testele dificile pe
care ea insasi le stabileste pentru 0 asemenea constructie teoretica [27, p. 108, 141].

M. Kaplan din contra, sustinea ca schimbarile sunt determinate de comportamentul
actorilor, statele fiind surse perturbatoare din afara sistemului. R. Rosecrance a numit si

49



el statele drept o sursd perturbatoare. Intr-o masurd mai mare, daci elitele lor sunt
revolutionare si nu detin control sigur asupra unei cantititi mari de resurse disponibile,
fie Tntr-o masura mai mica, daca elitele lor sunt conservatoare i poseda control sigur
asupra unei cantitati restranse de resurse. Cercetatorul defineste patru determinante
inerente oricarui sistem: 1) atitudinea elitei; 2) gradul de control exercitat de elitd asupra
resurselor; 3) accesibilitatea resurselor controlate de elita; 4) capacitatea elitei de a tine
sub control factorii perturbatori. In opinia lui V. Juc, instabilitatea interni ameninti
existenta elitei si se rasfrange direct asupra structurii sistemului international si implicit,
ii sporeste gradul de vulnerabilitate prin amplificarea turbulentei interne [38, p. 117].

K. Waltz subliniaza ca abordarea sistemica concepe sistemul international Tn forma
conexiunii directe dintre structura internationala si unitatile de interactiune. Cercetatorul
supune analizei critice elaborarile stiintifice sus-mentionate, insistdnd ca M. Kaplan prin
tentativa sa teoretica, numitd sistem de actiune, practic a suferit esec. Cauza fiind
incapacitatea de a concepe in mod util sistemul international in relatiile cu mediul sau, ori
sa traseze o limita intre ele si sa se solidarizeze cu Ch. McClelland, care exprima opinia ca
M. Kaplan in egala masura a popularizat, dar si a ocultat teoria sistemica. K. Waltz refuza
deopotriva si elaborarii lui R. Rosecrance dreptul de a se numi teorie, catalogand-o ca nu
este mai mult decat o schita. Demersul lui istoric fiind considerat a fi unul reductionist pe
motivul ca sistemele n-au nici un impact asupra actiunilor si interactiunilor statelor
nationale. Tentativa de a corela insecuritatea internd a elitelor cu instabilitatea
internationala se dovedeste a fi nefondata, deoarece se extrage neintemeiat concluzia ca
politica internationald din perioadele 1789-1814 si 1918-1945 ar fi fost bipolara. Statutul
de ganditor sistemic este negat de K. Waltz si lui D. Singer, care si-a propus sa dezvolte o
perspectiva sistemica asupra relatiilor internationale, relevand posibilitatea de a analiza
realitatea fie din perspectiva sistemului, fie a unitatilor, prin aplicarea metodelor statistice
de investigatic. B. Bazan si R. Little subliniaza ca potrivit lui D. Singer, sistemul
international este dominant subsistemic, in timp ce K. Waltz considera ca acesta este
dominant sistemic. Pentru D. Singer comportamentul statelor nu este dictat de structura
sistemului, pe cand pentru K. Waltz - este determinat de structura [49, p. 53-56].

La randul sau, K. Waltz este culpabilizat de A. Wend de teoretizare slaba a
conceptiei sistemului international, provenita din insistenta de caracter metodologic de
a distinge intre structura sistemului si structura unitatilor. in cazul constructivismului,
acestea sunt identice din cauza ca se constituie reciproc si practic nu este posibil de a
aborda structura fara identitatea si interesele unitatilor componente [38, p. 118-119].

Tntr-adevar, concluziile lui R. Rosecrance, care presupun ci tipul de comportament
al actorilor determina rezultatele internationale, In unele cazuri sunt fortate logic si vin
in contradictie cu realitatile. Cei mai mari distrugatori ai sistemelor internationale
definite de cercetitorul american au fost Napoleon si A. Hitler. Insi nu este mai putin
adevarat ca acesti conducéatori n-au avut fricd de rasturnarea constitutiilor interne din
perioadele care i-au precedat. Tn plus, este indoielnic si dificil de confirmat ideea, precum
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ca in primii cincisprezece ani postbelici rolul de reglator de sistem a fost exercitat de
Organizatia Natiunilor Unite. V. Juc considera ca mai degraba a servit in calitate de
tribuna pentru propaganda ideologica si blamare a adversarilor de sistem. Nu este mai
putin adevarat, ca au fost adoptate mai multe documente importante privind dezvoltarea
comunitatii umane, in ansamblu si a relatiilor internationale, in particular [38, p. 119].

Conform teoriei lui R. Gilpin, statul hegemon trebuie sa stabilizeze relatiile monetare
si comertul international, pentru ca un anumit tip de ordine economica internationala sa
functioneze. Realizarea redistribuirii capitalului prin asistentd externid necesitd un
mecanism de sanctionare a actorilor care abuzeaza de sistem [59, p. 274-275].

St. Hoffmann conchide ca aceasta ofera o expunere mai buna a sistemului economic
international decat a celui politic, pe cand in acceptia lui R. Keohane, teoria nu reflecta
ascensiunea unititii hegemonice. In acelasi timp, R. Keohane subliniazi ca structurile
ale sistemului international, dominate de o singura supraputere hegemonica, contribuie
la dezvoltarea regimurilor internationale puternice si stabile [59, p. 271].

Specificam ca sistemul echilibrului de forte se caracterizeaza prin urméitoarele
trasaturi: statele nationale sunt unicii actori internationali, din care cauza lipsesc
subsisteme politice si diferentierea rolurilor; obiectul de baza al preocuparii actorilor rezida
n asigurarea securitatii optime, fiecare urmarind sa-si rezerveze mai multa securitate decat
cota-parte care i revine din potentialul militar comun al sistemului; are loc cresterea
stocastica si imprevizibila a productiei, lipsa actiunilor compensatorii sporind pericolul
micsorarii gradului de stabilitate a sistemului; fiecare actor, inclusiv marile puteri, numarul
carora nu trebuie sa fie mai mic de cinci, are nevoie de aliati pentru a-si valorifica scopurile
si este vital cointeresat in mentinerea potentialilor parteneri de coalitii.

Suntem de parerea ca regulile de comportament pentru actorii din cadrul acestui

decét utilizAnd razboaiele, dar, n acelasi timp, este mai bine sa poarte un razboi decat sa
nu fie Tn stare sa-si largeasca posibilitatile; mai bine sa termine razboiul decét sa distruga
marea putere; sd opund rezistentd oricdrei coalifii sau natiuni care urmareste sa
predomine Tn sistem; sa considere marile puteri ca fiind parteneri acceptabili, sa permita
tarii invinse sa se includ in sistem cu dreptul de partener acceptabil. in cazul in care
marile puteri se conduc de aceste reguli, sistemul echilibrului de forte functioneaza in
maniera urmatoare: coalitiile avand ca suport interese concrete, sunt de caracter
provizoriu si de scurtd duratid din cauza cd cele permanente pot submina echilibrul
necesar pentru asigurarea securitatii tuturor membrilor sistemului; statele urmaresc in
razboaie scopuri limitate, respecta regulile si nu se implica in afacerile altor actori.
Consideram cé ordinea neamestecului in afacerile interne ale altor state se refera
numai la relatiile dintre marile puteri, care, mai ales dupa Congresul de la Viena din 1815,
au utilizat pe larg principiul echilibrului de putere si diplomatia in comun. Aceste elemente
au devenite institutii ale concertului european, asumandu-si, potrivit lui D. Armstrong, un
rol managerial deosebit in sistemul international. Afirmarea carora s-a realizat prin
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insugirea dreptului si responsabilitdtii exercitarii unei forme de tutelaj cu caracter
geopolitic asupra actorilor minori, tutelaj care le-a oferit prerogative extinse de interventie
in afacerile lor interne, inclusiv in domeniul securitatii nationale, si de a le tine intr-0
anumita masura sub control politica externa Tn cadrul sferei de influentd geopolitica.

Sistemul international bipolar flexibil se distinge prin urméitoarele caracteristici:
existenta a doua blocuri, fiecare fiind condus de un actor-lider; diferentierea rolurilor in
interior, eterogenitatea sistemului fiind amplificata de formarea tarilor din lumea a treia
si a organizatiilor internationale guvernamentale; prezenta armamentului nuclear.
Regulile de functionalitate ale blocurilor constau in predominarea tendintei de extindere
poarte razboi cu orice pret decat sa permita blocului advers sa ocupe pozitie dominanta;
devine evidenta tendinta de a supune scopurilor sale obiectivele actorilor universali
supranationali, iar obiectivele blocului opus sa fie subordonate scopurilor actorilor
universali; este omniprezenta nizuinta de extindere a blocului, dar manifestand toleranta
fata de tarile nealineate in cazul in care intoleranta ar conduce direct sau indirect spre
indreptarea lor catre celilalt bloc.

M. Kaplan sustine cd in functie de gradul de ierarhizare a relatiilor in interior,
functionarea blocurilor se apropie de tipul bipolar rigid in cazul existentei ierarhiei sau
de multipolaritate. Referitor la celelalte tipuri, notdm lapidar ca sistemul bipolar rigid
de asemenea intruneste doud blocuri, dar se deosebeste de tipul precedent prin
urmatoarele trasaturi: tarile nealineate si organizatiile internationale guvernamentale
fie dispar, fie Inceteaza sd mai aiba vreo importanta; blocurile sunt organizate strict
ierarhic, in cadrul fiecarui pol conflictele fiind reglementate efectiv; nu sunt dezvoltate
functii integratoare, fiind omniprezent un grad inalt de tensionare disfunctionald si
lipsa de stabilitate.

In opinia noastra, sistemul universal este asemdnator unei federatii de state si se
defineste prin unele trasaturi, precum: rolul predominant revine actorului universal;
relatiile internationale se desfasoara in baza unor reguli Th contextul ca responsabilitatea
pentru functionalitatea lor revine actorului universal; stabilitatea sistemului international
este determinata de raporturile dintre potentialele militare ale actorului universal, pe de
0 parte, si ale actorilor nationali, pe de alta parte. Conditiile indispensabile de functionare
ale sistemului prevad un grad inalt de omogenitate politicdi a mediului international.
Aceasta se manifestd prin: solidaritate dintre actorii nationali si actorul universal,
existenta unui sistem bine organizat de integrare politicd, administrativa si economica.
Sistemul ierarhic nu este altceva decat un stat mondial, care poate fi sau de caracter
democratic, cand se formeaza in baza actorului universal, sau autoritar, cand este impus
de blocul invingator ori de actorul cel mai puternic.

Consideram ca trasaturile definitorii ale acestui tip de sistem vizeaza un grad nalt
de integrare si stabilitate, precum si partajarea sistemului in subdiviziuni functionale,
numite sisteme politice. Totodata, statele nationale isi pierd din importanta, devenind
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simple unititi teritoriale, tendintele centrifuge fiind imediat contracarate. In ceea ce
priveste sistemul cu drept de veto individual, consideram ca poate fi blocat de fiecare
actor prin mijloace de santaj, insa, orice actor poate sa se opuna cu vehementa santajului,
fiind in masura sa se apere de adversari.

Prin urmare, majoritatea modelelor elaborate de M. Kaplan poartd amprenta unor
constructii teoretice fundamentate in baza modelarii. Prin analiza comparatd a
comportamentului actorilor cercetitorul urmareste sa identifice sursa schimbarii
sistemelor internationale si factorii structurali care sunt in masura sa asigure stabilitatea
lor. In acceptia sa, spre deosebire de K. Waltz, structura nu explici absolut toate
aranjamentele din cadrul sistemelor internationale. Cercetatorul subliniaza ca atribuirea
teoriei rolul important in pronosticarea si elaborarea unor scheme de comportament in
interiorul unui anumit tip de sistem, trebuie sa fie in masura sa prevada conditiile in care
sistemul ramane stabil si in care se va transforma. St. Hoffmann sustine, in ordinea
reliefata de idei, ca modelul lui M. Kaplan nu poate cuprinde esenta politicii din cauza
ca se bazeaza pe generalizari.

Lumea descrisd de J. Mearsheimer include si state revizioniste, considerand ca
raporturile dintre marile puteri din perioada 1792-1990 au luat forma conflictului dintre
actorii de aceasta factura. Pentru comparatie, K. Waltz din contra, nota ca puterile majore
tind catre mentinerea statu-quoului, in timp ce Ch. Glaser, sustinea ca statul trebuie sa-
si fortifice capacitate de descurajare si apdrare, dar fara a submina capacitatile similare
ale altor actori. Cazuri multiple de nonexpansiune s-au datorat, potrivit lui J.
Mearsheimer, descurajarii reusite, transpusa mai ales prin contrabalansarea eventualilor
agresori. De asemenea, Tntr-o masurda mai mica, prin pasarea responsabilitatii, un rol
important de echilibrator revenindu-i, puterii blocante si particularitatilor de
comportament ale hegemonului regional [59, p. 132-133]. Ch. Kupchan supunand
analizei constructia lui J. Mearsheimer, a identificat unele contradictii ntre prescriptiile
teoretice. Dobéndirea de citre Statele Unite ale Americii a hegemoniei continentale Tn
sec. al X1X-lea, care nu s-a realizat nici prin razboi si nici prin lipsa contrabalansarii din
partea altor state din lumea noua.

Limitdndu-se doar la cercetarea relatiilor internationale contemporane si fiind de
parerea ca ritmul schimbarii regulilor fundamentale de functionarea lor a sporit in sec.
XX, J. F. Guilhaudis a divizat sistemul international bipolar in trei perioade distincte: n
anii 1945-1962 s-a desfasurat razboiul rece; in perioada 1963-1979 se produce relaxarea;
n intervalul de timp 1980-1989 are loc entropia bipolarismului [33, p. 73].

Notam ca periodizarile bipolaritatii in interior prin identificarea unor limite
cronologice asemanitoare sunt frecvente. In acceptia noastra, inceputul perioadei a treia
ar putea fi devansat in anii 1977-1978, pornind de la desfasurarea rachetelor nucleare
moderne sovietice din partea europeana a tarii §i ca masurd de raspuns, apelul
cancelarului vest-german H. Schmidt de a amplasa rachete americane cu raza medie de
actiune si de croaziera in unele state din Europa de Vest. Accentuam ca in cadrul
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bipolaritatii solutionarea oricarui conflict international necesitd aprobarea cel putin a
unei dintre cele doud supraputeri. Insa, care se dovedesc a fi si cele mai mari donatoare
de asistenta externa i exportatoare de armament. Totodata, marile puteri se limiteaza la
realizarea intereselor fie de nivel regional, fie de caracter sectorial.

Consideram necesar de a preciza ca structurile de sistem international de tip hibrid
treptat au castigat teren, inlocuindu-le pe cele clasice, de caracter strict si rigid, fiind
aplicate, cu predilectie, pentru a pune in lumind trasaturile specifice ale sistemului
international postrizboi rece. In opinia noastra, edificarea sistemului international uni-
multipolar echilibrat geopolitic din primele doua etape a perioadei postrazboi rece, precum
si uni-multipolar neechilibrat geopolitic din etapa a treia a perioadei postrazboi rece, vor
determina sfarsitul acestei perioade, care se va solda cu o reconfigurare geopolitica
structurala a sistemului international in cadrul unui nou razboi rece, ce va fi una bipolara
militar-asimetrica neechilibrata geopolitic, cu o vaditd dimensiune geopolitici de
securitate promovata de marile puteri in cadrul relatiilor internationale [60, p. 26-27].

In aceastd ordine de ideii, definim ,,sistemul international” ca fiind rezultatul care
reprezintd redistribuirea puterii geopolitice mondiale prin interactiunea de cooperare
sau de violenta dintre state in calitate de actori principali ai relatiilor internationale,
care detin statute de supraputere sau de mari puteri, sau dintre organizatii
internationale, aliante, blocuri cu interese geopolitice, manifestind capacitatea de
autoorganizare, autoreglare si de autoregenerare in lipsa unei autoritatii centrale.

Potrivit lui V. Juc, polaritatea se referd la aspectul cantitativist al sistemelor
internationale, tipurile de structurd fiind determinate de numarul polilor de putere si
relatiile dintre acestea. Fiind, prin esenta sa, un termen de nuanta realistd, polaritatea
defineste structura relatiilor dintre actorii geopolitici principali din cadrul sistemului
international. Acestia avand misiunea sa asigure mentinerea unei anumite configuratii a
ordinii mondiale, iar relatiile lor reciproce scot in evidenta ierarhia puterilor majore intr-
o perioada istorica [61, p. 42].

Tn opinia noastra, polurile reprezinta subsisteme geopolitice care formeaza puncte
extreme ale axei globale pe care este edificat sistemul international, iar E. Batalov
precizeaza ca ele pot avea diferite valori si orientdri. De asemenea, polurile structureaza
sistemul prin potentialul sau geopolitic, fapt care le permite sa se echilibreze reciproc,
totodata, indeplinind si rolul de garant al configuratiei ordinii geopolitice mondiale pe
care au edificat-o si o reflectd, avand nevoie unul de altul, pentru a mentine situatia
internd si externd stabilitd, dar, in acelasi timp, fiind si concurenti geopolitici, care
urmaresc scopul sa se anihileze mutual unul pe altul sau sé contribuie prin extindere la
diminuarea sferei de influentd geopolitica a adversarului, astfel reducndu-i din spatiul
geopolitic de manevra si micsorandu-i valoarea statutului geopolitic n cadrul sistemului
international. Axiomatic, in acest sens de idei, este faptul ca prin disparitia unui pol,
actiune care se manifesta printr-un proces de reconfigurare a structurii geopolitice a
sistemului international, dar si a ordinii mondiale, demarata de polul concurent intr-un

54



context de confruntare geopolitica, se surpa intreaga constructie geopoliticd mondiala pe
care au zidit-o.

Prin urmare, teoriile cantitativiste sunt fundamentate preponderent prin cercetarea
relatiilor strategico-diplomatice, adica se preocupa, h special, de raporturile dintre puterile
majore, iar actorii mai putin importanti raiman in planul secund, axa de conflict global
exprimandu-se pe orizontala, pe coordonata Vest — Est, in timp ce elaborarile teoretice
calitativiste se refera prioritar la relatiile economice internationale si abordeaza centrul si
periferiile sistemului mondial in forma de totalitati distincte putin diferentiate n interior,
axa de conflict global se exprima pe verticala prin binomul centrul hegemonic/periferiile
exploatate. Demersurile teoretice fundamentate prin cercetarea polaritatii sunt ancorate pe
analiza legaturilor dintre actorii principali si deci, relatiile internationale nu sunt tratate in
plenitudinea si diversitatea lor, pe cand elaborarile edificate pe analiza raporturilor dintre
puterile majore si statele minore din sistemul mondial fiind Tn marea lor parte deterministe,
lasa in umbra relatiile pe orizontala, considerate mai putin conflictuale decét pe verticala,
dar fara a nega existenta unei puteri-hegemon.

Asadar, vom sublinia ci fiind un proces si o stare, ordinea mondiala se rezuma la
anumite aranjamente din cadrul sistemului international, determinate de arhitectura
geopolitica mondialad a securitdtii internationale. Structura sistemului international este
un proces, datoritd faptului cd se manifestd prin succedare in plan istoric a diferitor
configuratii ale relatiilor internationale, dar este si 0 Stare, deoarece se exprima in forma
unor interese geopolitice si valori comune, cuprinzand totalitatea actorilor care prin
actiunile si interactiunile lor formeaza structura. Mai multe teorii ale sistemelor
internationale atribuie structurii, acestui element abstract, rolul definitoriu, insa traditiile
realiste sunt preocupate preponderent de dimensiunea ei geopolitica, iar elabordarile
neomarxiste se canalizeaza pe aspecte economice, putine fiind intentiile de a le integra.
Sistemele internationale reflecta si totodatd, conditioneaza diferite tipuri de configuratii
geopolitice ale ordinii mondiale, iar schimbarile s-au produs, ca regula, prin razboaie.
,»Ordinea internationala” a reflectat caracterul relatiilor internationale in conditiile stat-
centrismului, fiind sinonima cu relatiile interstatale, pe cand ,,ordinea mondiala” este
expresie a sporirii gradului lor de complexitate, exprimate prin descentralizarea si
multiplicarea numadrului actorilor, prin extinderea unor procese provenite din
amplificarea globalizarii si informatizarii. Sfarsitul lumii bipolare a pus sub semnul
intrebarii mai multe asertiuni teoretice considerate drept axiomatice In trecut, precum
schimbarea de sistem se produce prin razboi si a provocat discutii controversate privind
tipul de structura a sistemului international si la configuratia ordinii mondiale postrazboi
rece aflata in proces de reedificare, insa razboiul declansat de Federatia Rusa Tmpotriva
Ucrainei a schimbat accentele abordarii sistemului international prefigurandu-se o alta
problema pentru dezbateri, aceasta fiind viitoarea structura a sistemului international in
cadrul unei noi perioade de relatii internationale, cea postrazboi rece se va finaliza odata
cu razboiul dintre Federatia Rusa si Ucraina.
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1.3. Concluzii la Capitolul 1

1. Evolutia relatiilor internationale in perioada postrazboi rece au impulsionat
demararea unor noi cercetari stiintifice In domeniile geopoliticii, securitologiei si
teoriei relatiilor internationale rezultatele carora au fundamentat aparitia noilor
etape de dezvoltare a acestor discipline lasand in urma etapele clasica si cea de
repudiere a geopoliticii, etapa abordarii securitatii nucleare si a pacii din perioada
razboiului rece si etapa bipolara a sistemului international. Cercetarea impactului
geopoliticii asupra securitatii abordata multinivelar, sistemic si structural-functional
din perspectiva evolutiei transformarilor structurale de sistem international din
perioada postrazboi rece, reflectatd atat in literatura de specialitate din strdindtate,
cat si din Republica Moldova a acumulat in timp un volum semnificativ de izvoare,
insd dimensiunea geopolitica a  securitologiei ca entitate  stiintifica
interdisciplinard — ,,Geosecuritologia” nu a fost identificatd in circuitele academice
valorificate. Implicarea plenara a mediului universitar-academic in cercetarea
stiintifica a ,,Geosecuritologiei” ar contribui la 0 mai buna intelegere a influentei
fenomenului geopolitic asupra securitologiei.

2. Sfargitul razboiului rece a provocat numeroase controverse cu privire la caracterul
proceselor care se produceau, ludrile de pozitie si evaluarile distingandu-se printr-o
diversitate foarte mare din cauza complexitatii si dinamismului lor, insa valorificarea
contextului geopolitic, securitologic si cel international postrizboi rece de catre
cercetatori a diferitor scoli si curente de gandire n cadrul investigatiilor a determinat
aparitia noilor teorii, concepte si idei, care au diversificat aparatul categorial-ideatic
prin fundamentarea aspectelor conceptual-teoretice contribuind la amplificarea
progresului stiintific al acestor domenii.

3. Polurile reprezintd subsisteme geopolitice care formeaza puncte extreme ale axei
globale pe care este edificat sistemul international, structurand sistemul prin
potentialul sdu geopolitic, fapt care le permite sd se echilibreze reciproc, totodata,
indeplinind si rolul de garant al configuratiei ordinii geopolitice mondiale pe care au
edificat-o si o reflecta, avand nevoie unul de altul, pentru a mentine situatia interna
si externa stabilita, dar, Tn acelasi timp, fiind si concurenti geopolitici, care urmaresc
scopul sa se anihileze mutual unul pe altul sau sa contribuie prin extindere la
diminuarea sferei de influentd geopoliticd a adversarului, astfel reducandu-i din
spatiul geopolitic de manevra si micsorandu-i valoarea statutului geopolitic in cadrul
sistemului international. Disparitia unui pol, actiune care se manifesta printr-un
proces de reconfigurare a structurii geopolitice a sistemului international, dar si a
ordinii mondiale, demaratd de polul concurent intr-un context de confruntare
geopolitica, se surpd intreaga constructie geopolitici mondiala.

4. Structurile de sistem international de tip hibrid, cercetate prin aplicarea teoriei
sistemelor, treptat au castigat teren, inlocuindu-le pe cele clasice, de caracter strict si
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rigid, fiind abordate, cu predilectie, pentru a pune in lumina trasaturile specifice ale
sistemului international postrazboi rece. A fost identificatd evolutia structurii
geopolitice a sistemului international prin constatarea etapelor perioadei postrazboi
rece, fiind stabilita in primele doua etape ale perioadei postrazboi o structura uni-
multipolara echilibratd geopolitic a sistemului international, in etapa a treia a
perioadei postrazboi rece o structurda Uni-multipolard neechilibratd geopolitic,
finalizarea careia va conditiona o noud reconfigurare geopoliticd a structurii
sistemului international Tntr-o noud perioada de dezvoltare a relatiilor internationale.

. Sfarsitul lumii bipolare a pus sub semnul intrebarii mai multe asertiuni teoretice
considerate drept axiomatice n trecut, precum schimbarea de sistem se produce prin
razboi si a provocat discutii controversate privind tipul de structurad a noului sistem
international si reflectii privind configuratia ordinii mondiale postrazboi rece aflata
n proces de reedificare, insa razboiul declansat de Federatia Rusa impotriva Ucrainei
a schimbat accentele abordirii sistemului international, prefigurandu-se o alta
problema pentru dezbateri stiintifice, aceasta fiind viitoarea structurd geopolitica a
sistemului international postrazboi rece in cadrul unei noi perioade de relatii
internationale, cea postrazboi rece se va finaliza odatd cu razboiul dintre Federatia
Rusa si Ucraina.
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2. FUNDAMENTAREA TEORETICO-METODOLOGICA SI REPERE
CONCEPTUALE DE INVESTIGATIE A GEOPOLITICII SI A
SECURITOLOGIEI

Analiza complexd a proceselor de fundamentare teoretico-metodologicd si de
abordare conceptuala a cercetarii stiintelor geopolitica si securitologia, precum si tentativa
de constituire a Geosecuritologiei n calitate de noua directie stiintificd in domeniul
cercetarii securitologiei, isi gaseste reflectare Tn acest capitol. Primul subcapitol reprezinta
cercetarea aspectului teoretico-metodologic si diversificarea conceptuald a stiintei
geopolitica in cadrul carora sunt supuse analizei problemele definirii termenului
geopolitica, obiectul de cercetare al geopoliticii si statutul stiintific al acesteia, totodata,
fiind reliefate teoriile geopolitice ale principalelor reprezentanti ai scolilor de gandire
geopolitica n diferite perioade a evolutiei stiintei geopoliticii. Al doilea subcapitol contine
baza epistemologica a dezbaterilor interdisciplinare a securitologiei, accentuand
dimensiunea geopolitica 1n cercetarea securitdtii internationale, securitatii regionale si
securitatii nationale, definind fundamentarea teoreticad si necesitatea edificérii unei noi
directii stiintifice in domeniul cercetarii securitologiei — ,,Geosecuritologia”. Totodata,
sunt descrise metodele, principiile i conceptele stiintifice care au servit drept suport
teoretic pentru realizarea investigatiilor problemelor propuse pentru a fi explorate stiintific,
fiind valorificate directiile de solutionare a acestora.

2.1. Aspecte teoretico-metodologice si diversificarea conceptuala a geopoliticii

Pe parcursul evolutiei de edificare a stiintei geopolitice, teoria acesteia s-a
confruntat cu multiple contradictii privind gandirea, intelegerea si abordarea
fenomenului n sine, astfel ca esichierul de catalogare a fost si continua sa fie unul destul
de vast, incepand de la stiintd sau disciplind stiintificd, pand la teorie, doctrind sau
metoda, ceea ce a provocat multiple dezbateri in contradictoriu in comunitatea stiintifica,
proces care nu s-a finalizat, nici pana in zilele noastre, cu o configurare teoretica
acceptatd de citre marea majoritate a cercetatorilor si a scolilor geopolitice care
investigheazd fenomenul geopolitic. Cu toate deosebirile a operelor numerosilor
reprezentanti ai scolilor geopolitice se prefigureaza, totusi, 0 singurd imagine generala a
obiectului definit si caracterul incontestabil al acestuia. Divergenta de opinii a diferitor
cercetitori in examinarea si determinarea principalului obiect de studiu al stiintei
geopolitice si a principiilor metodologice fundamentale, 1si are originea in conditiile
istorice, dar si in legdturile stranse ale geopoliticii cu politica mondiala, cu problemele
obtinerii, exercitarii si mentinerii puterii Tn plan international, cu doctrinele de asigurare
a securitdtii internationale si nationale si cu ideologiile dominante.

Geopolitica, ca multe alte stiinte, a fost si este subiectul a numeroase interpretari
sub aspectul definirii obiectului de studiu. Pentru o mai buna intelegere a complexitatii
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acestei discipline si a numeroaselor domenii de cercetare ce au abordat cunoasterea
geopoliticad, vom relua in sintezd o serie de definitii si reflectii asupra obiectului
geopoliticii. Autorul termenului si unul din fondatorii disciplinei, R. Kjellen, definea
geopolitica drept stiinta care se ocupd de studiul patrunderii organizarii politice 1n
teritoriu si de studiul mediului politic al poporului. Tot lui R. Kjellen {i apartine si
asertiunea conform careia geopolitica este ,,invatatura despre stat ca organism geografic
realizat in spatiu” [62, p. 68]. K. Haushofer, reprezentantul scolii geopolitice germane,
completeaza definitiea lui R. Kjellen acordandu-i semnificatii si precizari doctrinar-
ideologice, specificand ca geopolitica devine stiinta care se ocupa de analiza statului din
punct de vedere al instinctului lui de expansiune, izvorat dintr-un complex de temeiuri
mai ales geografic. Tn acelasi timp, K. Haushofer, caracterizeaza geopolitica drept stiinta
despre formele de viata politice in spatiile de viata naturale, ce se straduieste sa inteleaga
dependenta lor geografica si conditionarea lor de-a lungul miscarii istorice [62, p. 111].
Ulterior, cercetitorul revine in abordarea termenului de geopoliticad cu noi definitii
afirmand ca geopolitica nu este o stiintd ca atare, ci o metoda de cercetare, o cale spre
cunoastere, iar mai apoi subliniind c¢d conceptul de geopoliticd este un instrument de
nregistrare si de masurare a repartitiei puterii in spatiu, permitand sesizarea fortelor care
transforma lumea [63, p. 97-101]. D. Touret defineste geopolitica drept o stiinta umana,
realistd, care are ca obiectiv sa determine, dincolo de aparente, care sunt caracteristicile
obiective ale geografiei fizice, ce conditioneaza deciziile strategice ale actorilor
internationali din viata politicd si economicd mondiald [64, p. 1]. Conform lui Y.
Lacoste, geopolitica are ca obiect de studiu descrierea si explicarea rivalitatilor de putere
privind teritoriile si rivalitatile nationale. In opinia sa, geopolitica este un alt mod de a
vedea lumea si complexitatea conflictelor sale [65, p. 286-287].

Alti promotori ai ideii stiintifice In cadrul geopoliticii au fost I. Conea si A.
Golopentia, care defineau termenul de geopolitica diferit reliefat in lucrarile sale, dar
fundamentat in totalitate pe componenta epistemologica. Prin urmare, . Conea considera
ca geopolitica este o stiintd in devenire care isi propune sd cerceteze viata politica
planetara conditionatd si explicata prin geografie reprezentand expresia politicd a unui
ansamblu de elemente geografice ce converg in ea cunoasterea starii de lucruri
planetare la un moment dat [66, p. 385-418], iar A. Golopentia subliniaza ca
geopolitica este informativa si urmareste lamurirea faptelor in individualitatea lor, a
intamplarilor si imprejurarilor actuale dintr-o anume tara, obiectul ei de studiu stiintific
constituind potentialul statelor” [67, p. 105-106]. M. Popa-Veres afirma ca geopolitica,
ca stiinta, are drept scop primordial de a fundamenta principiile teleologice ale politicii
statului, in relatie cu celelalte state si de a investiga interesele politice ale unui stat, sub
aspectul spatiului geografic contribuind la identificarea unor raspunsuri optime privind
evolutia statului [7, p. 12], pe cand H. Weigert sustine cd geopolitica reprezinta
aplicarea principiilor geografice in jocul dorintei de putere [68, p. 15-17]. E. Taylor
accentueaza ca geopolitica este 0 geografie politica incarcatd de emotie i, ca urmare,
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cuprinzand, implicit ori explicit, o chemare la actiune [69, p. 106-107]. Tn acelasi timp,
L. Kristof, a incercat sa restabileasca domeniul geopolitic prin reintegrarea in sistemul
stiintific, specificand ca geopolitica este o stiinta care are in centru atentiei investigarea
fenomenelor politice si incearca sa le dea o interpretare geografica si, totodata, studiaza
aspectele geografice ale acestor fenomene [70, p. 36-37]. O serie de cercetdtori isi aduc
contributia Tn definirea termenului de geopolitica prin a evidentia fenomenul impactului
geografiei globale asupra relatiilor de putere dintre state, mentiondnd importanta
geopoliticii in edificarea sistemului stiintelor sociale, cum ar fi, S. Cohen, in opinia
caruia geopolitica este studiul relatiei dintre politica internationald de putere si
caracteristicile corespondente ale geografiei [71, p. 59-62], C. Gray care este de parerea
ca geopolitica reprezintd interpretarea politica a unei realitati geografice globale [72, p.
4-7], precum si M. Glassner considerand ca geopolitica este stiinta care studiaza statul
in contextul fenomenului spatial global, in incercarea de a intelege atat bazele puterii
statului, cat si natura interactiunilor dintre state [73, p. 5-8].

Convingerea lui P. O’Sullivan privind existenta chintesentei stiintifice a
termenului de geopolitica poate fi explicat prin faptul ca geopolitica este o disciplina
universitara care studiaza geografia relatiilor dintre detinatorii puterii, fie ca sunt sefi
de state, fie organizatii transnationale [74, p. 4-6]. M. Fourcher nu este de acord cu
supozitia cd geopolitica este o stiintd combatind-o sustindnd cd geopolitica este o
metoda globald de analizd a unor situatii socio-politice concrete privite dupa modul in
care sunt localizate si dupa reprezentarile obisnuite pe care le descriu [75, p. 8-9]. P.
Taylor discerne termenul de geopolitica, pornind de la realismul politic dur, ca fiind o
disciplina stiintifica care trateaza rivalitatea dintre doud mari puteri (puteri centrale
sau puteri emergente din semiperiferie) si imperialismul ca dominatie exercitata de
statele puternice (ale centrului) asupra statelor slabe (de la periferie). In spatiu,
geopolitica este asociata relatiilor Est-Vest si imperialismului relatiilor Nord-Sud [76,
p. 12-16]. De aceeasi parere este si P. Gallois, in opinia careia geopolitica reprezinta
studiul stiintific al relatiilor care existd intre conduita unei politici de putere dusa pe
plan international si cadrul geografic in care aceasta se exercitda [77, p. 20-23]. F.
Joyaux reliefeazd unele necesititi de cercetare in obiectul de studiu a stiintei
geopolitice specificdnd ca geopolitica trebuie sa examineze acele raporturi
internationale care au ca efect si care influenteaza direct echilibrul politic si strategic
al planetei, in primul rand raporturile dintre marile puteri si supraputeri [78, p. 7-10].
Ch. Daudel este promotorul ideii ca geopolitica este o stiintd in devenire care se
construieste deschizandu-se, inainte de toate, problematicilor contemporane si de
amploare mondiala: cele avand legaturi cu politica statelor si cu influentele reciproce,
cu dreptul international, cu relatiile diplomatice, cu securitatea si apdrarea si cu
raporturile de putere in lume [79, p. 301].

H. Coutau-Bégarie se pronuntd expres in favoarea conceptului ca geopolitica nu
este o stiinta, Ci 0 considera a fi doar 0 metoda deoarece geopolitica sau geostrategia nu
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exista nici ca substantd, nici ca esentd, prin urmare, acesti doi termeni nu acopera o
realitate, ci reprezinta doar o modalitate de abordare a acesteia [80]. D. Toret acrediteaza
ideea ca geopolitica este stiinta umana, realistd, care are ca obiectiv sa determine, dincolo
de aparente, care sunt caracteristicile obiective ale geografiei fizice si umane care
conditioneaza deciziile strategice ale actorilor internationali din viata ideologica, politica
si economicd mondiala [81]. C. Jean se inscrie de asemenea in lista sustinatorilor opiniei
privind geneza si caracterul stiintific al geopoliticii afirmand ca geopolitica este 0
reflectie, un sistem de rationament, 0 conceptualizare a spatiului, hu numai fizica (fizico-
geograficd), Ci $i umana si, in acelasi timp, multidimensionala, care precede si care este
finalizata prin individualizarea intereselor nationale [82, p. 25-32]. Ch. Jones opineaza
subliniind ca geopolitica este modul de abordare a politicii aparute la sfarsitul sec. al
XIX-lea in Germania si care pune accentul pe constrangerile impuse politicii externe de
pozitia geografica si de mediu [6, p. 21]. Tn a doua jumitate a sec. XX, H.
Kissinger sustinea ca geopolitica presupune analiza echilibrului de putere si a controlului
exercitat de marile puteri asupra unor zone geografice, totodatd, pronuntdndu-se si in
favoarea aspectului stiintific al geopoliticii, afirmand ca: cerceteaza influenta factorilor
geografici asupra relatiilor de putere 1n practica internationald; examineaza
constrangerile exercitate de catre subiectii geopolitici asupra unor zone importante ale
globului din punct de vedere strategic; analizeaza comportamentul statelor in functie de
factorii geografici; investigheaza statutul si potentialul geopolitic al statelor ce determina
rolul si locul acestora in arhitectura geopolitica mondiala [2, p. 612-638].

A. Chauprade si F. Thual si-au propus sa defineasca notiunea de geopolitica din
perspectiva complexitatii acesteia argumentdnd ca geopolitica este Tn primul rand o
practica, aceea a realitatii popoarelor si statelor, ea fiind insa si 0 metoda careia geografii
trebuie sa-i confere intreaga rigoare a stiintei, fara a cadea in tentatia de a formula legi
generale [83, p. 163-165]. G. Dussouy, exponentul conceptului potrivit caruia
geopolitica este parte integrantd a relatiilor internationale, analizeaza evolutia studiilor
de geopolitica reliefand distinctia dintre doctrina geopoliticd si teoria geopolitica,
concluzionand ca geopoliticd este o disciplind stiintificAi menitd sa studieze
contextualizarea actorilor 1n sistemul relatiilor internationale [84, p. 25-28]. Desi, G.
Csurgai nu considera geopolitica o stiinta, ci un demers, expertul Ti acorda acesteia statut
de disciplina stiintifica pentru a intelege rivalitatile de putere pe un spatiu geopolitic [85,
p. 1]. Tn acceptia lui S. Tamas termenul de geopolitica constituie analiza geopolitica care
oferd temeiuri pentru o interpretare ce poate fundamenta strategii adecvate in raport cu
oportunitatile sau amenintarile ce privesc un stat [86, p. 61]. P. Claval exprima transant
supozitia ca geopolitica ia In considerare totalitatea preocupdrilor actorilor prezenti pe
scena internationald, fie ca este vorba despre politicieni, diplomati, militari sau de
organizatii nonguvernamentale. In acelasi timp, geopolitica este interesati de calculele
unora sau altora si de ceea ce 1i determina sa actioneze, precum si de interesul fata de
obiectivele ce vizeaza cooperarea sau deschiderea relatiilor, dar si de utilizarea fortei
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[87, p. 13-15]. Potrivit lui D. Frasineanu, geopolitica este o disciplina stiintifica
apartindnd domeniului stiintelor sociale, obiectul de studiu constand in interpretarea
relatiilor internationale din trecut, prezent si viitor, din perspectiva influentei factorilor
geografici, in complexitatea lor sistemica, asupra politicii mondiale [7, p. 15].

A. Miroiu se pronunta asupra termenului de geopolitica intr-un cadru mai larg,
abordat Tn contextul domeniului relatiilor internationale, sustinand opinia ca geopolitica
nu se substituie evaludrii raporturilor de putere pe plan regional sau mondial, ci
intersecteazd planul politicii externe al statului. Din punct de vedere al relatiilor
internationale cercetatorul accentueazd ca geopolitica face legitura intre lupta pentru
putere a actorilor internationali si geografia politica [88, p. 71-72]. Tn definitia sa despre
geopolitica V. Kolosov si N. Mironenko relevad gradul de interactiune, dar si diferenta
fundamentala dintre geopolitica cu geografia politica sustinand ca geopolitica cerceteaza
entitatile spatiale mari existente in mod obiectiv care au semnificatie politica si poate fi
considerata in acelasi timp geografie politica, care examineaza aceleasi probleme, dar la
o scara globala, pe cand geografia politicd este mai degraba o geografie regionala care
studiaza legile organizarii teritoriale si politice ale societatii la nivelul statului si al
regiunilor sale [14, p. 19, 24].

C. Hlihor nu pune la indoiald caracterul integrant al geopoliticii in procesul de
analizd a evenimentelor din domeniul relatiilor internationale, sustindnd ca geopolitica,
desi nu este o stiinta, are propriile paradigme care pot furniza instrumente valide pentru
a cunoagte evolutiile de putere si interes din lumea contemporana [9, p. 15]. M.
Stanciulescu contesta aspectul stiintific al geopoliticii subscriind la ideea ca geopolitica
nu este o preocupare cu finalitate academica, ci un instrument de actiune pus in serviciul
elaborarii detaliilor Tn plan politic, economic, militar [89, p. 24]. S. Negut este de parerea
ca geopolitica poate fi definitd drept o disciplind stiintificd interdisciplinara, la granita
dintre geografie, istorie, stiinta politica si stiintele sociale, care stabileste relatia dintre
evenimentele politice si spatiul geografic, precum si distributia puterii pe glob [90, p. 7].
Tn viziunea lui R. Sageata, termenul de geopolitica poate fi definit ca stiinta statului: atat
din perspectiva externd, a mediului politic international si regional, a relatiilor dintre
state, Tntr-o lume din ce in ce mai globalizata si interdependenta, cat si din perspectiva
internd, a dinamicii endogene a statului, privit ca rezultant al echilibrului dintre fortele
centripete, coezive si cele centrifuge, secesioniste [6, p. 21].

Potrivit estimarilor lui G. Vaduva geopolitica reprezintd o modalitate de studiere a
determinarilor geografice care intervin in politica interna si externa a statului si mai ales
a posibilelor efecte [8, p. 17]. E. Pozdneakov subliniaza ca geopolitica este o stiinta care
acorda principala atentie descoperirii §i cercetarii oportunitatilor de utilizare activa a
factorilor de mediu de cétre aceasta In scopul asigurarii securitatii militare, politice,
economice si ecologice a statului [91, p. 46]. A. Dughin acrediteaza supozitia ca
geopolitica este conceptia despre lumea puterii, este stiinta despre putere si pentru
putere, care pe masura apropierii omului de varfurile sociale, geopolitica Tncepe sa isi
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descopere pentru el importanta, sensul si beneficiu, in timp ce pana la acest moment ea
era perceputa doar ca o abstractie [13, p. 21-23].

In acceptia lui N. Nartov, geopolitica este stiinta care include in sine doua curente
de dezvoltare: geopolitica prescriptiva sau doctrinard-normativd, caruia poate fi
atribuitd scoala germand a lui K. Haushofer si geopolitica evaluativ-conceptuala, ce
incorporeaza scoala anglo-saxona cu reprezentantii de vaza H. Mackinder, N. Spykman
si S. Cohen, desi o diferentiere clara intre aceste doua scoli este dificil de realizat. In
acest context, N. Nartov propune urmatoarea definitie, sustindnd ca obiectul geopoliticii
ca stiintd este spatiul planetar, procesele si fenomenele geopolitice din comunitatea
mondiald ca sistem, iar subiectul geopoliticii este relatia dintre actorii geopolitici 1n
rezolvarea problemelor globale si regionale [11, p. 12-23]. Tn opinia lui F. Encel,
geopolitica nu este o stiintd si de fapt, ea nu constituie o disciplina propriu-zisa,
considerand-o in calitate de rationament intelectual, geopolitica este capabila sa
contribuie la dezvoltarea studiilor relatiilor internationale si de securitate, sa ajute, n
timp de crizd, pe diplomati si pe responsabilii de realizarea politicilor de securitate sa
adopte decizii fundamentate pe interesele geopolitice ale statului [92, p. 63].

A. Tuzikov exprimd opinia ca subiectul geopoliticii este relatia dintre
caracteristicile spatiale ale statalitatii si formarea politicii interne si externe a statului in
baza perceperii despre obiectivitatea si conditionalitatea spatiald privind asigurarea
intereselor nationale si securitatii nationale [12, p. 9-10]. S. Subin acceptd supozitia
reliefatd de A. Tuzikov specificdnd cd geopolitica contemporand este o stiintd care
studiaza in complexitate factorii geografici, economici, militari, istorici, politici etc.,
care interactioneaza si determind potentialul strategic al statului [93, p. 8, 11]. S.
Proskurin afirma cu toata certitudinea ca in noul mileniu, geopolitica nu numai ca nu isi
va pierde, dar isi va spori impactul asupra proceselor politice mondiale, prin justificarea
dreptul celor bogati si puternici de a avea mai multe resurse, in contextul doctrinei despre
spatiul vital care a fundamentat politica externa ale marilor puteri [94, p. 39].

Studierea stiintificd a geopoliticii de catre cercetatorii autohtoni din domeniul
stiintelor politice poartd un caracter insignifiant in pofida faptului ca deseori este folosit
in discursul politicienilor si formatorilor de opinii, In comunicatele si reportajele din
mass-media, Tn rapoartele si relatarile societatii civile, precum si in discutiile ai diferitor
reprezentanti ai societatii. Conform lui A. Burian, geopolitica este o stiinta care studiaza
particularitatile de desfasurare a proceselor politice Tn marile sisteme sociale prin prisma
landsafturilor geografice [15, p. 13]. O. Serebrian este de parerea ca in sens restrans,
geopolitica este stiinta politicd ce studiaza impactul factorilor spatiali asupra politicii
interne si externe a statelor, in particular, si asupra politicii internationale, in general. Tn
sens larg, expertul considerd ca geopolitica reprezintd orice actiune de politica interna,
externa sau internationald Tn caz ca implica problema teritoriald. Chiar daca, actualmente
nu exista 0 unanimitate de pozitii referitor la ceea ce este geopolitica, expertul puncteaza
ca este o stiinta politica sau geografica independenta, 0 denumire sinonima a teoriei
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relatiilor internationale sau a geografiei politice ori un curent de gandire in stiintele
sociale [95, p. 106-107]. In viziunea lui O. Serebrian, geopolitica se manifesti in dous
feluri — la nivel de inconstient, cand evenimentele politice sunt influentate de realitatile
spatiale si la nivel de constient, atunci cand calitatile spatiale sunt mai mult sau mai putin
simtite [96, p. 15, 21]. Suntem de acord cu afirmatia expertului cé toate definitiile si
elementele caracteristice prezentate pe parcursul evolutiei istorice a termenului
geopolitica, surprinde cu desavarsire prezenta constantd a aspectului relational dintre
mediul geografic si politica [95, p. 107].

W. Heller contesta ideea prin care geopolitica este recunoscuta ca fiind o stiinta care
si-a regasit locul 1n sistemul stiintelor sociale sustindnd cé geopolitica este o metoda de
analiza si explicare a evenimentelor politice ale istoriei contemporane prin prisma
realitdtilor geografice: dimensiuni, frontiere, configuratie si structura a teritoriului,
forme de relief, resurse naturale sau factori climaterici [16, p. 6]. F. Tonol accepta
parerea lui W. Heller considerand cad geopolitica ne permite doar descifrarea
evenimentelor actuale din cadrul politicii internationale in cazul unei relatii de criza
dintre doud sau mai multe state [7, p. 13], la fel si D. Ball, solidaridandu-se afirma ca
geopolitica este 0 modalitate de examinare a relatiilor dintre practica unei politici de
putere si mediul geografic [7, p. 14].

S. Cebotari acrediteaza asertiunea ca in privinta geopoliticii sunt exprimate diverse
puncte de vedere, fapt ce indica cid geopolitica a fost si riméane a fi un domeniu foarte
dinamic, care s-a cristalizat intr-o disciplina stiintifica, ce reprezinta o stiintd autonoma
cu provocari intelectuale complexe [97, p. 66, 68]. Tn opinia lui V. Croitoru, geopolitica
este stiinta care analizeaza influenta factorilor geografici asupra relatiilor de putere in
politica internationald; vizeazd controlul exercitat asupra unor zone ale globului,
importante din punct de vedere strategic; examineaza comportamentul statelor in functie
de factorii geografici (teritoriu, clima, localizare in spatiu), precum si in functie de
activitatile umane (populatie, economie, structuri politice, culturd); se ocupa de studiul
configuratiei relatiilor internationale in care se incadreaza un stat; analizeaza echilibrul
de putere si controlul exercitat de marile puteri asupra unor anumite zone geografice [98,
p. 122-123]. G. Parker, la randul sdu, a dezvoltat o paradigma stiintificd a procesului
geopolitic nu ca o interactiune spontand a multiplilor factori, dar ca un proces evolutiv
determinat de legi obiective ale formarii spatiului geopolitic, cu un grad sporit de
dificultate multifactoriald a istoriei omenirii [99, p. 155-167]. K. Sorokin releva un alt
aspect important de cercetare in cadrul stiintei geopolitice, cum ar fi, categoria
expansiunii, considerand-o una fundamentala in determinarea influentei si exercitarii
puterii asupra unor regiuni ale spatiului geografic, fiind derivata categoriei intereselor
statului [100, p. 31-32].

In contextul confruntirilor de opinii a multor cercetitori privind diferenta sau
analogia particularitatilor domeniilor de investigatie a stiintelor geopolitica si geografia
politica, consideram absolut necesara realizarea unei analize comparative a obiectului de
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studiu a acestor doua disciplini care a provocat multiple dispute in comunitatea
stiintifica. N. Mironenko identifica o corelatie consolidata dintre geopolitica si geografia
politica precizand doar termenul de geografie politica care a determinat edificarea unei
noii disciplini stiintifice diferita, dar cu unele elemente comune. Prin urmare, geografia
politica studiaza interactiunile cu geospatiul integral al domeniului politic, care este una
dintre cele patru domenii ale activitatii umane — economica, sociald, politica si spirituala,
iar obiectul de cercetare al geografiei politice 1l constituie sistemele teritorial-politice Tn
interactiunea lor cu spatiul geografic [14, p. 242-243]. Conform lui A.-L. Sanguin,
geografia politica isi focalizeaza demersul metodologic pe relatia dintre formele de
organizare sociala si politicd, pe de o parte, si mediul geografic, pe de alta parte,
incercand sa stabileasca si sa explice legaturile dintre formele politice si mediul natural
[101, p. 5-7]. I. Conea sustinea ca geografia politica se ocupa de aspectul impartirii
politice a statelor intr-un moment dat, iar geopolitica se ocupa cu miscarile si rezultatele
acestora din procesul de devenire a statelor, miscari care duc la transformarea, nlocuirea
sau deplasarea starilor la un moment dat [6, p. 14]. R. Muir puncteaza cd geografia
politica este o geografie descriptiva a statelor, pe cand geopolitica este o geografie
dinamica, a statelor in migcare [102, p. 195-198]. V. Bodocan considera ca geografia
politica studiaza interactiunea dintre om sau comunitate umana si mediu, in timp ce
geopolitica studiaza cu precadere interactiunea dintre state si puterea acestora, rezultata
din oferta factorilor de mediu. [103, p. 219-220].

J. Ancel exprima parerea ci geopolitica este o geografie pusa in serviciul politicii
care 1si insusea rolul tinut de istorie Tn vremea lui Bismarck [9, p. 149], iar A.
Demangeon afirma ca geopolitica nu este altceva decdt o geografie politicd de viata,
razbolita, dar n fond tot geografie politica [9, p. 149]. P. Claval accentueaza ca procesele
nregistrate n stiinta geografica, mai ales prin perfectionarea instrumentelor, mijloacelor
si procedeelor de cercetare a geografiei politice, precum si identificarea problemei de
investigatie, teoretizarea, conceptualizarea si modelarea ei, au rezultat in diferentiere si
departajare a obiectului de studiu al geografiei politice Tn raport cu geopolitica [104, p.
15-19]. E. Pozdneakov mentioneaza cd geografia politica este definita drept disciplina
care studiaza diferentele dintre fenomenele politice in functie de locul in care se afla
oamenii [91, p. 44-45]. Ch. Daudel sustine cd geografia politicd este o stiinta a
teritoriilor, a organizarii si a diferentierii locurilor [79, p. 300], iar D. Whittlesey
opineaza ca nucleul geografiei politice este spatiul politic [91, p. 46]. Conform asumptiei
lui O. Mauhl geografia politica se ocupd de studiul naturii geografice si a fenomenelor
geografice ale unui stat, sau, cu alte cuvinte, de studierea statului Tn unicitatea sa
geografica si in dependenta fatd de peisajul natural si cultural [91, p. 47]. L. Kristof
scoate in evidentd particularitatile si elementele comune ale obiectului de studiu al
geopoliticii si geografiei politice, sustinand cd geografia politicd este geografie
modificata de interesul si efectul fenomenelor politice Tn raport cu suprafata pamantului,
pe cand geopolitica nu este studiu al geografiei ci al politicii influentata doar de factori
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geografici [70, p. 31]. O. Serebrian precizeaza ca geografia politicd este o stiinta
geografica ce studiaza harta politicd a lumii si impactul activitatilor politice interne si
internationale asupra ei [95, p. 105].

In opinia noastra, analizind definitiile geopoliticii si geografiei politice putem
afirma cad un sir de elemente comune, precum: spatiul geografic; fenomenul politic;
statul; pozitionarea geografica a statului (dimensiunile, forma, frontierele etc.); factorii
geografici; factorii climaterici, se regisesc la baza procesului de cercetare ale acestor
doua stiinte, dar fiecare din ele isi identificd subiecte separate de investigatie utilizind
modalitati diferite de abordare care genereaza rezultate specifice fiecarei discipline n
parte. Prin urmare, definim geografia politica ca fiind o stiinta care studiaza staticitatea
existentiald a pozitionarii geografice ale statelor ca fenomen natural pe harta politicd a
lumii, precum si influenta proceselor politice externe asupra dezvoltarii potentialului
geografic al statelor si reconfigurarii spatiului politico-geografic mondial.

Multiplele interpretari si definirii a termenului de geopolitica au determinat
numeroase dezbateri stiintifice dintre reprezentantii curentului de opinii care sustin ca
geopolitica este o stiinta ce face parte din sistemele stiintelor sociale sau stiintelor politice
si expertii din cadrul celuilalt curent care resping aceastd paradigmd considerand ca
geopolitica este doar o metoda, concept, mijloc, procedeu pentru a realiza o analiza
complexa a evenimentelor care sunt determinate de interactiunea actorilor internationali
prin realizarea politicii externe ntr-o anumit spatiu geografic. Suntem de acord si ne raliem
curentului de opinii care sustine i promoveaza ideile si supozitiile stiintifice ale disciplinei
geopolitice si apartenentei acesteia la domeniul stiintelor politice. Tn aceasta confruntare
de idei aducem si noi aportul in consolidarea statutului stiintific al geopoliticii subliniind
ca geopolitica este stiinta care cerceteaza fenomenul influentei factorilor spatiali
geografici asupra tuturor formelor, aspectelor si mijloacelor de comportament exercitate
de catre actorii geopolitici Tn cadrul proceselor complexe politice la nivel international,
regional si national, totodata, prin investigatiile sale geopolitica contribuie si la
elucidarea intereselor de rivalitate in contextul securitatii internationale manifestate de
catre subiectii geopolitici in cadrul relatiilor de putere, la clarificarea transformarilor
structurale geopolitice ale mediului de securitate regionala si la descifrarea disputelor
primordiale privind paradigma de asigurare a securitatii nationale.

Consideram absolut necesard consolidarea aparatului categorial-ideatic prin
aprofundarea cercetdrii teoretico-metodologice si conceptual-teoretice a stiintei
geopolitice prin abordarea problemelor stiintifice investigate in perioadele de evolutie a
gandirii geopolitice, specificind constituirea scolilor nationale de geopoliticd si
fundamentarea disciplinei geopolitice Tn sistemul stiintelor politice si examinand detaliat
principalele teorii si conceptii ai celor mai remarcabili reprezentanti ai scolilor nationale
de geopolitica evidentiind contributia lor Tn procesul de promovare a stiintei geopolitice.
Prezentarea teoriilor geopolitice va fi realizata intr-0 ordine cronologica in cadrul celor
doua directii fundamentale ale gandirii geopolitice: categoria teoriilor geodeterministe,
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care include teoria statului organic si teoria spatiului vital si categoria teoriilor
geostrategice care incorporeaza teoria puterii continentale si teoria tarmurilor.

Precizam ca geopolitica a urmat, cum era si firesc, ca oricare alta stiintd acelasi
parcurs al acumularilor de date si a precizarii metodelor de lucru, al definirii obiectului
de studiu si al determinarii pozitiei in cadrul sistemului stiintelor sociale. Intr-o
perspectiva istoriograficd, geopolitica cunoaste trei perioade importante in evolutia ei,
de la un domeniu al cunoasterii cu o sfera limitata de interes la o disciplina stiintifica cu
0 largd deschidere interdisciplinara. Prima perioada este cea clasicd, care cuprinde
sfarsitul sec. XIX si prima jumdtate a sec. XX, pand in anul 1945, reprezintd etapa
aparitiei primelor idei, concepte, teorii si a formarii primelor scoli de gandire geopolitica
pe continentul european si in spatiul euroatlantic. Cea de-a doua perioada este cea de
repudiere a geopoliticii, care include sfarsitul celui de-al doilea razboi mondial pana la
sfarsitul anilor *70, etapd in care geopolitica cunoaste o perioada de declin, datorata in
special evolutiei negative a gandirii geopolitice in perioada interbelica in cadrul scolii
geopolitice germane. A treia perioada este cea a renasterii geopoliticii, care debuteaza
la inceputul anilor ‘80 sub forma reluari ideilor geopolitice Tn discursurile politice,
ulterior dupa sfarsitul razboiului rece a cunoscut o puternica reafirmare si o larga
acceptare in cadrul societatii, inclusiv si in comunitatea academica.

In contextul identificarii perioadelor de evolutie a stiintei geopolitice, reliefim
principalele actiuni care s-au desfasurat avand Tn centru atentiei preocupdrile de cercetari
ale fenomenului geopolitic. Un rol determinant in elaborarea primelor conceptii
geopolitice si in consacrarea noii discipline i revine scolii geopolitice germane, perceptie
conditionata de numeroasele preocupari in acest domeniu ale oamenilor de stiintd germani,
chiar daca in ideile initiale F. Ratzel nu a utilizat termenul de geopolitica ci doar a operat
cu cel de geografie politica, el este perceput ca intemeietorul geopoliticii, insa primul care
a folosit termenul de geopolitica in discursurile sale stiintifice a fost R. Kjellen, iar primul
profesor universitar pentru aceastd disciplind este considerat K. Haushofer. Geograful
german F. Ratzel (1844-1904), creatorul disciplinei Antropogeografiei, acordi o
importanta deosebita raporturilor dintre grupurile umane si mediul geografic inconjurator,
completdnd conceptia deterministd cu idei organiciste. Inspirat din naturalismul si
scientismul epocii sale, F. Ratzel fundamenteaza geografia politica, crednd in acelasi timp
baza de cercetare a unei alte discipline denumita ulterior Geopolitica.

in opinia lui S. Negut, prin faimoasa sa lucrare Politische geographie (Geografia
politica), F. Ratzel pune practic bazele geopoliticii elaborand Teoria statului organic in
cadrul curentului stiintific organicist, prezentand statul drept un organism care reuneste
o fractiune a umanitatii intr-o fractiune a teritoriului planetei [90, p. 12]. A. Burian
evidentiazd ca F. Ratzel atribuie o importantd deosebitd proprietatii dimensionale
caracterizatd prin, asezarea geograficd si frontierele statului, caracterul si forma
pamantului cu vegetatia si apele sale, precum si raportarea statului la alte parti ale
suprafetei terestre [15, p. 37]. Mai tarziu F. Ratzel realizeaza Teoria spatiului vital
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(lebensraum), care a fost mult speculata de A. Hitler, incepand chiar cu a sa lucrare
,»Mein Kampf™, iar ulterior partial contestatd de comunitatea stiintifica mondiala [90, p.
12]. Conform lui S. Mehedinti, F. Ratzel afirma ca statul nu este o fictiune cartografica,
ci o realitate biologica [89, p. 12]. Tn acceptia M. Stanciulescu, F. Ratzel, nu privea statul
ca un obiect static, in perimetrul unor frontiere cartografice, ci 1l studia asemenea unui
organism insufletit si dinamic, subordonat acelorasi influente ca tot ceea ce vietuieste.
Insasi procesul de extindere a statelor este cauza simgului spatiului, pe care unele state il
au, iar altele nu [89, p. 12].

Tn viziunea noastra, F. Ratzel este primul cercetitor, care conceptualizeaza termenul
spatiul vital dezvoltand teoria conform careia evolutia oricarei Specii, inclusiv umane,
depinde, Tn primul rand, de adaptarea acesteia la conditiile de mediu, considerand necesara
expansiunea teritoriald n procesul de evolutie a unei natiuni, spatiul initial devenind
insuficient odata cu cresterea numarului populatiei. Astfel, pentru F. Ratzel spatiul vital
devine un teritoriu geografic delimitat de granite in interiorul caruia o populatie isi produce
si reproduce mijloacele necesare vietii, se formeaza ca etnie si 1si afirma personalitatea
istorica. Odata cu cresterea numarului populatiei si dezvoltarea civilizatiei teritoriul devine
insuficient, fiind necesare noi spatii pentru o dezvoltare sianatoasa.

Conform lui R. Sageatd, F. Ratzel abordeaza raportul dintre populatia si suprafata
unui stat, evidentiind caracterul logic al cresterii acestuia, stabilind legile de expansiune
ale statelor, concluzionand ca doar céateva din statele lumii au posibilitatea de a deveni
mari puteri. Tn alta ordine de idei, |. Sava mentioneaza ca rezultatul constructiei teoretice
ratzeliene se concretizeazd in fundamentarea conceptului politico-geografic Europa
Centrala (Mitteleuropa), Germaniei fiindu-i atribuitd cea mai mare parte a acestei
regiuni, careia F. Ratzel i-a acordat frontierele geografice de la muntii Alpi pana la
Marea Nordului si de la Canalul Manecii pana pe culmile muntilor Carpati si de-a lungul
marilor fluvii europene Rhinul si Dunarea [62, p. 56].

A. Dughin considera ca o influenta considerabild asupra lui F. Ratzel a avut cunoasterea
Americii de Nord, pe care a studiat-o dedicAndu-i doua lucrari stiintifice: Harfile oraselor si
civilizatiilor nord americane si Statele Unite ale Americii de Nord, in care a fost formulata
0 noud conceptie geopolitica, conceptia puterii mondiale (Weltmacht). F. Ratzel era convins
ca fiecare popor si fiecare stat isi au propria conceptie spatialda, iar vulnerabilitatea sau lipsa
acesteia va conduce inevitabil la degradarea statului [13, p. 34]. Potrivit lui A. Burian, spatiul
geografic ce se poate manifesta ca o forta politica a fost pusa de F. Ratzel la temelia unei noi
stiinte — geopolitica. Prin elaborarea teoriei ciclului oceanic, precursorul geopoliticii a
demonstrat, in cadrul acestei teorii, ideea deplasarii ascendente a centrelor strategice ale
lumii din Marea Mediterana in Oceanul Atlantic, iar mai apoi Th Oceanul Pacific, pe care
I-a numit ocean al viitorului [15, p. 39-40].

Un alt exponent al scolii geopolitice germane este R. Kjellen (1864-1922) care
descopera geopolitica studiind statul din perspectiva politologica, definind-o stiinta
despre stat ca organism geografic, intruchipat in spatiu [13, p. 35] si asigurandu-si
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meritul de a se impune in mediul stiintific prin introducerea termenului de geopolitica,
utilizat pentru prima data intr-o prelegere publica in 1899 si ulterior folosit in premiera
n monografia Inledning till Sveriges Geografi (Introducere in geografia Suediei),
publicatd in 1900 si preluat la scurt timp in 1903 de literatura de specialitate germana.
Insa adevirata consacrare internationald a termenului de geopoliticd va ncepe abia n
1916 odata cu publicarea lucrarii lui R. Kjellen Problemele stiintifice ale razboiului
mondial. R. Sageata precizeaza ci de la inceput R. Kjellen n-a considerat geopolitica o
noua disciplind sau stiinta care sa se adauge geografiei, istoriei sau diplomatiei, ci doar
un capitol al stiintelor politice, ce studiaza statul ca agezare, forma si teritoriu, ulterior
apreciind-o ca stiinta autonoma [6, p. 37].

Aflat sub puternica influenta a culturii germane [105, p. 19], R. Kjellen preia
conceptia lui F. Ratzel despre stat ca o forma de viata, dezvoltand abordarea acestuia din
multiple perspective, care sd poatd explica mai bine functionalitatea sa, una fiind cea
geopolitica care ar urma sa se ocupe de suportul geografic, natural al statului [6, p. 37].
A. Dughin este de parerea cid in lucrarea sa fundamentald Statul ca forma de viata,
publicata in 1916, R. Kjellen a dezvoltat postulatele expuse in lucrarea lui F. Ratzel,
considerandu-se la fel ca si F. Ratzel, discipolul organicismului german care respingea
abordarea mecanicista a statului si a societatii [13, p. 35-36]. E. Pozdneakov puncteaza
ca reluand ideile lui F. Ratzel despre stat ca fiinta vie, R. Kjellen afirma ca statul nu este
un conglomerat intimplator sau artificial al laturilor diverse ale vietii umane, mentinute
in acelasi trunchi doar de formulele legiuitoare, el este inradacinat in realitatile istorice
si aspectele concrete, avand o proprie crestere organica [91, p. 22]. In aceeasi ordine de
idei, G. Hayden reliefeaza supozitia lui R. Kjellen ca statele, ca si organismele vii, duc
o lupta pentru existenta in care inving cei mai puternici [106, p. 108].

I. Conea evidentiaza ideea promovata de R. Kjellen in care fiecare putere a fost
conceputa ca unitate politica cu cinci componente, putand fi privita: din punct de vedere
geografic, etnic, economic, social si juridic, totodatd, avand si cinci fete ale fiintei ei:
tara, neam, gospodaria tarii, structura sociala si guvernamant [66, p. 3-36.]. Potrivit lui
S. Negut, R. Kjellen aplica aceastd analizd cu precadere marilor puteri, privite ca
organisme politice, supuse imperativului cresterii, accentudnd vocatia statelor mici, in
epoca marilor puteri, manifestata prin interpunerea ntre acestea realizand rolul de state
tampon si supravietuind, daca promoveaza o politica de echilibru sau devine satelitul
unei mari puteri, altminteri statul dispare [105, p. 19]. Acceptand ideea ca statul este o
forma de viata, R. Kjellen considera ca marile puteri sunt, Tnainte de toate, intruchipari
ale vietii. Totodata, sustindnd ca politica este stiinta statului, iar geopolitica este o
componenta a Sa, Ce se ocupa cu analiza statului din punct de vedere geografic. R. Kjellen
realizeaza o deosebire clard intre pozitia geografica si pozitia geopolitica, afirmand ca
prima este fixa si poate fi determinata cu exactitate prin masurare fixa, iar cea de-a doua
este mereu fluctuantd, deoarece se referd la pozitia unui stat in raport cu statele
inconjurdtoare, deci implicé raportarea la un mediu politic conjunctural [6, p. 38].
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Institutionalizarea ideilor, conceptelor si teoriilor initiate si dezvoltate de F. Ratzel si
R. Kjellen ce au contribuit substantial la dezvoltarea geopoliticii germane, fara a fi
insa creatori de scoala, s-a datorat generalului si profesorului K. Haushofer (1869-
1946), care a infiintat In 1924 o catedra de geopolitica la Universitatea din Miinchen,
metropola care a jucat un rol major in lansarea dezbaterilor despre geopoliticd, iar
ulterior in 1939 a devenit Institut de Geopolitica, ce a constituit un veritabil simbol al
scolii geopolitice germane. M. Stanciulescu afirmd cé din punct de vedere teoretic, K.
Haushofer face distinctie Tntre geografia politica, al carei obiect este studierea distributiei
puterii statale in spatiile terestre, si geopolitica care este stiinta preocupata de studierea
dependentei dintre viata politica a unui stat si conditiondrile naturale ale spatiului statului
respectiv [89, p. 13].

La baza sistemului sau geopolitic, K. Haushofer a pus Teoria Spatiului Vital,
preluata de la F. Ratzel, care in opinia lui R. Sdgeata, a fost dezvoltata prin convingerea
situatiei dificile a Germania dupa Primul Razboi Mondial ce se datora lipsei de spatiu. K.
Haushofer stabilind o relatie directd intre populatie si teritoriul locuit a lansat ideea
frontierelor in miscare, care rezulta din tendinta de expansiune a statelor mari, politica
externd a carora va trebui sd {ind seama de cerintele natural-geografice, demografice,
economice sau culturale ale spatiului vital [6, p. 40]. Tn acest context, geopolitica
germana era ganditd de K. Haushofer, ca 0 modalitate de a preintdmpina si exclude in
viitor conflictele si ca unul dintre cele mai bune mijloace de a evita pe viitor catastrofe
mondiale [63, p. 164].

In aceasti ordine de idei, geopolitica germani s-a dorit a fi Tnainte de toate o
disciplina stiintificd si nu o0 abordare subiectiva, K. Haushofer, demonstrand reticenta in
a o defini, preocuparea de fond fiind de a nu dogmatiza prematur noua disiplind. C.
Hlihor puncteaza ca viziunea geopoliticd a lui K. Haushofer a fost influentatd de
conceptiile si teoriile geopolitice a scolii anglo-saxone, indeosebi de teza Heartland-ului
elaboratd de H. Mackinder, 1n care a observat posibilitatea ca Germania sd-si poata
reocupa locul pierdut in urma incheierii Primului Razboi Mondial in ecuatia de putere
de pe continentul european [9, p. 51, 53]. S. Tamas releva ca transpunerea in practica
relatiilor internationale a scenariului geopolitic elaborat de K. Haushofer ar fi facut
imposibila orice tentativa de blocare din partea puterilor maritime, insa evolutia istorica
a demonstrat ca Tn analiza geopolitica nu pot fi aplicate conceptii si scheme logice de tip
mecanicist, deoarece interesul unui actor poate sa conduci la realizarea unor aliante care
sd nu se Incadreze in astfel de logici [86, p. 83].

Gh. Viaduva este de pérerea cd K. Haushofer considera, In contextul fidelitatii
geopoliticii lui F. Ratzel, ca spatiul vital pentru un stat este constituit din tarile a caror
demografie este viguroasa, iar puterea economici a acelor tari este slaba. In acceptia Iui
K. Haushofer, hegemonia, este singurul mod de a realiza autarhia, dar o astfel de
hegemonie asupra lumii nu este realizabild, deoarece, in zonele de interes strategic
major, se intra Th competitie cu alte state puternice, ajungand la ideea ca, este necesar sa

fie elaborate mari zone de hegemonie ale Nordului asupra Sudului, pe care ulterior le-a
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numit zone Pan-Ideen (pan-idei), concept care include cel putin doua viziuni: 1. Unitatea
geografica, etnica si culturald concretizata in notiuni precum pan-germanismul, pan-
slavismul, pan-elenismul, pan-turcismul, pan-islamismul etc.; 2. Dominarea grupurilor
etnice si culturale asupra spatiului lor vital [8, p. 36-38].

In perioada clasica isi face aparitia o altd scoald geopolitici independentd de cea
germana si evolueaza in opozitie puternica cu promotorii gandirii geopolitice germane,
aceasta fiind scoala geopolitica anglo-americand care s-a fundamentat pe surse mult
mai variate, asociind multi ganditori ai fenomenului geopolitic, principalii fiind:
britanicul H. Mackinder si americanii A. Mahan si N. Spykman care au avut o viziune
orientatd predominant strategica in abordarea geopolitica a valorificarii oportunitatilor
de mobilitate de catre statele maritime in fortificarea pozitiilor sale de mari puteri in
raport cu statele continentale. Potrivit lui C. Hlihor, lucrarilor semnate de H. Mackinder,
A. Mahan si N. Spykman, au fundamentat cercetarile teoretice ce justificd mentinerea si
consolidarea pozitiei geopolitice de mare putere pentru tarile lor. In cadrul curentului
geostrategic, geograful britanic H. Mackinder (1861-1947) se distinge ca cel mai
cunoscut sustinator al teoriei continentaliste, in acceptia caruia Marea Britanie trebuie
sd-si mentind pozitia de mare putere in noua conjuncturd internationald de la inceputul
sec. al XX-lea. Teza centrald a gandirii geopolitice a lui H. Mackinder, a fost enuntata
pentru prima data n 1904 n fata Societitii Regale de Geografie intr-o prezentare Pivotul
geografic al istoriei, care oferd o conceptie larga asupra istoriei mondiale, elementul
central de analizd constituindu-1 lumea ca intreg si conflictele ei, care dintotdeauna au
opus puterea continentald celei maritime [9, p. 43].

Prin urmare, puterea continentald, considera H. Mackinder, isi are originea in
centrul Eurasiei, de aici realizandu-se toate dinamicele geopolitice ale planetei, totodata,
acest spatiu, reprezentand aria pivot a istoriei si centrul insulei mondiale care este plasata
in reprezentarea cartograficd europocentristd in partea centrald a planisferei. H.
Mackinder accentua ca orice mare putere continentald care ar cuceri 0 pozitie dominanta
in zona pivotului geografic, poate invalui de la flancuri lumea maritima, avertizand
puterile talasocratice impotriva unei apropieri a puterilor telurocratice ruso-germane sau
chiar a uneia chino-japoneze, care sa inlocuiasca Rusia si zona pivot, deoarece s-ar
produce un dezechilibru geopolitic de putere Tn favoarea statului pivot, subliniind
confruntarea centru-periferie, in contextul exercitirii in permanentd a presiunii
geopolitice din centrul Heartland-ului asupra periferiei continentale sau ceea ce numea
H. Mackinder centura insulari [9, p. 44].

R. Séageata puncteaza ca Teoria pivotului geografic al istoriei elaboratd de H.
Mackinder prevede organizarea spatiului planetar intr-un sistem din doud cercuri
concentrice, in centrul carora se afld axa geografica a istoriei (pivot area) sau inima
pamantului (Heartland). Primul spre exterior urmeaza semicercul interior (inner
crescent), care se suprapune pe spatiul litoral al continentului eurasiatic, caracterizat prin
dezvoltarea cea mai intensa a civilizatiei cuprinzand Germania, imperiul Austro-Ungar,

imperiul Otoman, India si China, iar al doilea este semicercul exterior sau insular (outer
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crescent) si include Canada, Statele Unite ale Americii, Marea Britanie, Africa de Sud,
Japonia, si Australia [6, p. 53]. C. Hlihor releva ca ulterior aceasta teorie a fost
completata cu o nouad idee, insula lumii (world island), care a fost publicatd in 1919 in
lucrarea Idealurile democratice §i realitatea. Acest concept precizeazd ca insula
mondiald este o masd continentald compactd, Inconjuratdi de Oceanul planetar, de
Europa, de Asia si de Africa, ceea ce ii atribuie un statut geopolitic special datorita
pozitiei geografice si strategice, devenind Tn mod inevitabil locul principal de dispunere
pe planeta noastra [9, p. 44-45].

Mentiondm cd in acest nou studiu, H. Mackinder aduce modificari atat in ce
priveste denumirea de zona pivot, care este inlocuita cu conceptul de Heartland, cat si
pozitiei acesteia, care este extinsa spre vest incluzand bazinele Marii Baltice, Marii
Negre precum si intreaga Europd centrald si de est pana la insula Elba din Marea
Adriatica, investind Europa de Est cu o pozitie geopoliticd cheie in controlul Eurasiei.
Tn aceasta ordine de idee, consideram elementul fundamental al teoriei lui H. Mackinder
este cine stapaneste Heartland-ul” (inima pamantului), numai acel stat are o baza
suficient de solida pentru a concentra fortele care pot sd ameninte libertatea lumii din
interiorul insulei mondiale. R. Sadgeata reliefeaza ca H. Mackinder a stabilit o formula
care a devenit legitate geopolitica: Cine conduce Europa de Est stapdneste Heartland-
ul; Cine stapdneste Heartland-ul conduce Insula lumii (world island) Eurasia; Cine
conduce Insula lumii stapdneste lumea. Descifrand aceastd formuld ar insemna ca cea
mai favorabild pozitie geograficd pentru un stat este cea de mijloc, centrald, deoarece
centralitatea este 0 notiune relativa in functie de contextul geografic concret, insa la nivel
planetar, h centrul lumii, se afla continentul Eurasia, iar in centrul acestuia se afla inima
pamdntului sau Heartland-ul [6, p. 53]. Tn opinia lui A. Burian, teoria lui H. Mackinder
presupunea urmatoarele ipoteze: 1. Factorii geografici exercitd o influentd nemijlocita
asupra evolutiei procesului istoric; 2. Asezarea geografica determind in mare masura
forta sau vulnerabilitatea potentiald a statului; 3. Progresul tehnic modificd mediul de
trai al statelor si n acelasi timp, influenteaza pozitiv sau negativ fortele lor potentiale; 4.
Eurasia este centrul proceselor politice globale. Cercetatorul afirma ca totalizarea acestor
idei a fundamentat o conceptie despre harta geopolitica a lumii [15, p. 47].

Un alt reprezentant al scolii geopolitice anglo-americand este celebrul amiral
american A. Mahan (1840-1914), care ofera geopoliticii 0 noud abordare privind
structura si obiectivele acesteia. Noul statut stiintific al geopoliticii promovat de A.
Mahan consta in cercetarea tezelor fundamentate pe geostrategie, imbinand experienta
practicd militard cu informatiile istorice. Potrivit lui R. Sageatd, conceptul geopolitic
elaborat de A. Mahan in termeni strategici a fost utilizat pe larg de catre SUA la acea
vreme. A. Mahan fiind considerat primul geopolitolog de formare americand care a
dezvoltat o teorie geopolitica opusa celei promovate de H. Mackinder, ce a revolutionat
gandirea geostrategicd din domeniul naval, argumentand avantajele de care pot sa
beneficieze puterile maritime n raport cu cele continentale, prin controlul rutelor de
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transport si prin conditiile oferite de natura pentru a preveni agresiunile, demonstrand ca
SUA nu se pot baza doar pe protectia conferita de distante [6, p. 55-56].

R. Sageata precizeaza ca opera lui A. Mahan poate fi caracterizata drept o pledoarie
pentru constituirea de catre SUA a unei puternice flote navale, indispensabile noului sau
statut de mare putere. Prin aceasta se urmarea extinderea frontierelor defensive pana la
tarmul opus al oceanelor care scalda litoralul SUA, prin instalarea unor baze strategice
in insulele din Atlantic si Pacific, precum si controlul bazinului Marii Caraibilor si in
special a Istmului Panama, ceea ce A. Mahan numea edificarea unui imperiu al
oceanului, iar pentru a deveni 0 mare putere, o tara trebuie sa intruneasca trei conditii:
1. Sa fie invecinatd pe o lungime considerabila cu oceanul planetar sau sa aiba acces
printr-o mare deschisa spre oceanul planetar; 2. Sa nu aiba in vecinatatea imediata state
puternice; 3. Sa dispuna de 0 capacitate navala si de un potential sporit al flotei militare
maritime. [6, p. 56]. S. Negut releva parerea lui A. Mahan ca principalul instrument al
puterii maritime este comertul maritim, iar garantul asigurarii comertului este flota
militard maritima. Mai mult ca atét, el aprecia ca forta maritimd, reprezinta un tip distinct
de civilizatie, predestinata pentru dominatia mondiala [105, p. 32].

E. Pozdneakov sustine cd A. Mahan a luat ca ipotezad de lucru ideea potrivit careia
emisfera nordica a mapamondului in raport cu cea sudica este cheia n politica mondiala
si Tn lupta pentru suprematie. Totodata, 0 eventuala alianta intre Rusia si Germania, la care
s-ar fi addugat si Japonia, era considerata de A. Mahan o mare primejdie pentru puterile
maritime ale SUA si Marii Britanii. C. Hlihor puncteaza ca pentru a asigura suprematia
puterilor maritime, A. Mahan a conceput un scenariu geopolitic cunoscut sub denumirea
de politica Anaconda, care prevedea actiuni de Tncercuire a masei continentale eurasiatice,
unde se afla puterile terestre Rusia, China si Germania considerandu-le drept pericol pentru
evolutia civilizatiei maritime, printr-un lant de baze maritime, blocand teritoriile dusmane
dinspre mare si pe liniile de tarm, strivind-o pe seama scoaterii de sub controlul ei a zonelor
de tarm si inchizandu-i, dupa posibilitati, iesirile spre spatiile maritime, ceea ce duce la
epuizarea strategica a adversarului [9, p. 46].

A. Burian reliefeaza conditiile identificate de A. Mahan, care influenteaza asupra
fortei natiunilor maritime, acestea fiind: asezarea geografica; structura fizica incluzand
productivitatea naturald si clima; dimensiunile teritoriului; numarul de populatie;
trasaturile poporului; caracterul guvernului si a institutiilor nationale [15, p. 49]. A. Dughin
sustine ca A. Mahan considera ca pentru a deveni o putere mondiala, SUA trebuie sa
intruneasca urmatoarele conditii: sa colaboreze activ cu puterea maritima britanica; sa se
impotriveasca pretentiilor de putere maritimad ale germanilor; sd urméireasca vigilent
expansiunea Japoniei In Oceanul Pacific si sd i se opund; sa coordoneze, impreund cu
europenii, actiunile comune Tmpotriva statelor asiatice [13, p. 45].

O noud perspectiva in studiile geopolitice ale scolii anglo-americane este
introdusa de reprezentantul curentului geostrategiei N. Spykman (1893-1943), care a
inoculat Tn analiza geopolitica conceptul de securitate de stat, ca fiind unul dintre cele
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mai importante obiective pe care le urmareste geopolitica, afirmand ca exista trei mari
categorii de factori ce determina securitatea unui stat in cadrul relatiilor internationale:
factori geografici (marimea teritoriului, pozitia geografica), factori economici (resurse
agricole, industriale si demografice) si factori politici (stabilitatea politica interna si
gradul de integrare sociald). N. Spykman a dezvoltat teoriile lui H. Mackinder si A.
Mahan elaborand propriile conceptii prin care a incercat sd coreleze geografia cu
politica globala, pastrand acelasi curent pragmatic ce a caracterizat gandirea
geopolitica anglo-americana. R. Sageata este de parerea ca contributiile geopolitice ale
lui N. Spykman se fundamenteaza pe conceptia ca geopolitica este cel mai important
instrument al politicii internationale, dar si o metoda analiticd ce permite elaborarea
celei mai eficiente strategii [6, p. 58].

Tn opinia lui A. Burian, N. Spykman fiind discipolul operelor lui H. Mackinder
recunostea meritele teoriei Heartland-ului. Apreciind perspectiva globald in abordarea
relatiilor dintre state si modul in care se confrunta tipurile de putere maritima cu cele
continentale in cadrul relatiilor internationale, N. Spykman a elaborat propria teorie,
incadrata 1n curentul geostrategic, pornind de la o pozitie critica fatd de rolul geopolitic
mondial al Heartland-ului care este reprezentata in demersul Teoriei Rimland-ului (teoria
tarmurilor). Teza principald a lui N. Spykman in aceasta teorie este cd H. Mackinder a
supraestimat importanta geopolitica a Heartland-ului, insa n reflectiile sale N. Spykman
nu elimind si nici nu diminueaza rolul geopolitic al Heartland-ului, oferindu-i ca
alternativa, in constructia strategica a relatiilor internationale, un teritoriu aflat la exteriorul
zonei centrale a Eurasiei, un spatiu al tdrmurilor, prin controlul caruia se asigura dominarea
Heartland-ului. N. Spykman pastreaza divizarea lumii in trei sfere: Heartland (inima
pamantului); Rimland (semicercul interior, care include: tarile de pe continentul Europa,
tarile din regiunea Orientul Apropiat si Mijlociu si unele tari din regiunea Orientul
Indepartat) si Semicercul exterior (cu continentele: America de Nord, America de Sud,
Africa si Australia), totodata, confruntand Heartland-ul cu Rimland-ul se pronunta in
favoarea Rimland-ului ca spatiu dominant asupra Heartland-ului [15, p. 53].

Suntem de parerea ca N. Spykman utilizdnd argumentele teoretice, dar si practice
demonstreaza identificAnd spatiul Rimland ca 0 noua zona pivot a geopoliticii mondiale,
fiind reprezentatd de o regiune intermediara, oferindu-i-se calitatea de spatiu tampon
dintre Heartland si marile riverane ale acesteia, in care se defineste adevaratul raport de
forte intre puterea continentald (telurocratica) si puterea maritima (talasocraticd). R.
Sageata precizeaza ca ideea lui N. Spykman nu se contrazice cu teoria lui H. Mackinder,
dar si cu reflectiile lui A. Mahan, relevand urmatoarele argumente in sprijinul teorie sale:
1) masa continentald compactd eurasiatica este prea intinsa i deci foarte greu de
controlat; 2) zona de coasta dispune de numeroase cai de acces spre regiunea eurasiatica
propriu zisd, inclusiv albiile raurilor; 3) aproximativ doud treimi din populatia lumii
locuieste in zonele de coastd ale Eurasiei; 4) fasia de pamant care incercuieste Eurasia
este mult mai ospitaliera, in comparatie cu alte regiuni din interiorul Eurasiei, greu
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accesibile si cu o clima aspra. N. Spykman reformuleaza in spiritul teoriei sale pasii spre
o dominatie globala: Cine domina Rimland-ul domina Eurasia; Cine domina Eurasia
detine destinul lumii in mdinile sale [6, p. 58-59].

A. Burian subliniazd ideea lui N. Spykman, potrivit careia SUA ocupa o pozitie
extraordinar de favorabila, atat in raport cu Heartland-ul, cat si cu Rimland-ul: traversand
oceanele Pacific si Atlantic controleaza doua parti opuse ale Rimland-ului, iar dincolo
de Oceanul Inghetat de Nord, apar chiar in inima Heartland-ului. N. Spykman
evidentiaza zece criterii Tn baza carora trebuie determinata puterea geopolitica a statului:
1) suprafata teritoriului; 2) caracterul frontierelor; 3) volumul populatiei; 4) prezenta sau
lipsa bogatiilor minerale; 5) dezvoltarea economica si tehnologica; 6) puterea financiara;
7) omogenitatea etnica; 8) nivelul integrarii sociale; 9) stabilitatea politica; 10) spiritul
national [15, p. 53-54].

Tn perioadele repudierii si renasterii geopoliticii scoala geopolitica anglo-americani
a cunoscut o ascensiune teoretico-metodologicid bazati pe evenimentele din cadrul
relatiilor internationale imbunatatind si diversificand cadrul ideatic al stiintei
geopolitice. V. Bodocan sustine ca demersul lui S. Cohen (1925-2021) reflecta
asertiunea fundamentata pe o ierarhizare in ordine descrescatoare, Tn raport de marimea
spatiala a structurilor regionale. Cercetatorul propune un nou model de structurare a
realitatii internationale bipolare, impartind lumea in doud regiuni geostrategice, fiecare
dominata de catre 0 supraputere, si regiuni geopolitice, insistand asupra distinctiei dintre
cele doua tipuri de regiuni, explicand ca primele au o extindere globala si un rol strategic,
iar celelalte, au o extindere regionala si un rol tactic [7, p. 62].

In opinia lui R. Sageatd, S. Cohen isi nuanteazi teoria sa prin detalierea structurii
spatiilor ca urmare a introducerii unor noi concepte, ce definesc zone cu importante
resurse geostrategice, denumindu-le shatterbelts care sunt fragmentate din punct de
vedere geopolitic, situate la interferenta dintre marile spatii continentale si maritime,
supuse implicit unor mari presiuni geopolitice, asigurand legatura Intre aceste regiuni.
Cel de-al doilea concept major introdus de S. Cohen este cel de gateway, ce desemneaza
zone distincte din punct de vedere cultural si istoric, ce joacd un rol integrativ intre
regiuni, fiind mai dezvoltate economic decat zonele din jur, iar din punct de vedere
geografic, statele situate in asemenea zone sunt, ca intindere si populatie, mici sau cel
mult medii, insa ocupa pozitii ce leaga de obicei doua cai comerciale importante, cel mai
adesea maritime [6, p. 64-65].

Una dintre cele mai mai prestigioase personalitdti ale diplomatiei cu viziuni
geopolitice in solutionarea problemelor de securitate, in promovarea intereselor
geopolitice ale SUA prin intermediul politicii externe si un sustindtor al conceptelor
geopolitice ale scolii anglo-americane, in special a teoriei atlantismului elaborata de N.
Spykman, ramane a fi H. Kissinger (1923-2023). Tn perioada activitatii sale diplomatice
a promovat o politicd de deschidere a SUA catre China, de asemenea, implicandu-se
activ n problemele Orientului Mijlociu, dupa razboiul de Yom Kippur din 1973 dintre
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Israel si coalitie de natiuni arabe condusa de Egipt si Siria, precum si Tn negocierile cu
URSS privind armele nucleare. H. Kissinger si-a expus principiile de politica externa in
lucrarea Diplomatia, care reprezinta 0 sinteza a istoriei relatiilor internationale din epoca
moderna si contemporand. A. Burian puncteaza ca H. Kissinger promovand ideea
centurilor discontinue, considera ca strategia politica a SUA consta Tn unificarea zonelor
disparate de coastd Intr-un tot Intreg, inserand acele sectoare de tarm care si-au pastrat
neutralitatea sau au gravitat spre Eurasia, ceea ce le va permite atlantistilor sa obtina un
control deplin asupra Eurasiei si asupra spatiului postsovietic. Conceptiile Iui H.
Kissinger erau strans legate de doctrina retinerii nucleare a SUA si NATO, care s-a
realizat prin amplasarea armelor nucleare ludndu-se in considerare particularitatile
geopolitice ale zonelor [15, p. 60-61].

Semnificatia geopolitica majora a Eurasiei, care isi pastreaza importanta si in zilele
noastre, a fost reliefata si de Z. Brzezinski (1928-2017), ce revine asupra temei, intr-un
nou context geopolitic postrazboi rece in lucrarea sa Marea tabld de sah. Suprematia
americand gi imperativele sale geostrategice evidentiind liniile generale ale geopoliticii
americane n spiritul ideilor lui H. Mackinder conturand o imagine a spatiului eurasiatic
din care rezultd rolul sau esential in rivalitatea dintre marile puteri pentru edificarea
statutului de supraputere. Tn opinia sa, Eurasia fiind cel mai mare continent de pe glob si
totodata, o axd geopolitica, reprezintd o necesitate a domindrii acestuia in lupta pentru
puterea globald prin controlul a doud din cele trei zone cele mai avansate si mai
performante sub aspect economic din lume [1, p. 43-48].

Actualmente, in perioada renasterii geopoliticii, gandirea geopolitica a scolii anglo-
americane este divizatd in doud curente distincte, neoatlantismul promovat de S.
Huntington (1927-2008) si sfdrsitul istoriei sustinut de F. Fukuyama. Conform lui R.
Sageata, teoria neoatlantista a fost descrisd de S. Huntington in monografia Ciocnirea
civilizatiilor §i refacerea ordinii mondiale care a aparut ca raspuns la elaborarea si
dezvoltarea de citre F. Fukuyama in lucrarea Sfdrsitul istoriei si ultimul om a bazei de
idei a noii teorii neomondialismul. S. Huntington evidentiaza ca ideea centrald a teoriei
neoatlantiste consta in faptul ca succesul strategic al Occidentului impotriva ideologiei
comuniste nu presupune §i o victorie civilizationald, considerdnd ca civilizatiei
occidentale i se opun alte sapte civilizatii i in consecinta este necesar ca Occidentul sa
nu permitd tendintelor centrelor geopolitice antiatlantiste sa se coalizeze intr-o alianta
continentala periculoasa celei maritime [6, p. 67].

In opinia noastra, conceptele lucrarii Ciocnirea civilizatiilor si refacerea ordinii
mondiale care au fundamentat teoria neoatlantista s-au dovedit a fi nerealiste si
nerealizabile, deoarece identificarea civilizatiilor pe criteriul religios, considerat cel mai
important in aceastd clasificare, nu a edificat civilizatii cu caracter unitar iIn domeniul
geopoliticii, mai mult ca atat, acestea impartasind aceleasi valori religioase, culturale,
lingvistice aflandu-se intr-o proximitate geografica regionald nu se pronunta solidar in
favoarea unei conflict militar cu alte civilizatii. Prin urmare, baza teoretica a teoriei
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neoatlantiste necesita regandita in contextul actiunilor geopolitice inconsecvente de
politica externa a statului-nucleu.

A. Dughin subliniaza ca F. Fukuyama propune urmatoarea versiune a procesului
istoric, considerand ca din epoca intunecatd a legii fortei, a obscurantismului si a
manageriatului nerational al realitdtii sociale, omenirea se indrepta spre o societate
mult mai rationald si mai logica, intruchipatd in capitalism, in civilizatia occidentald
contemporand, in economia de piatd si ideologia liberal-democrata [13, p. 90]. in
acceptia lui A. Burian, F. Fukuyama a preluat ideile pozitivistilor T. Hobbes, A. Comte
si H. Spencer sustinand ca noua ordine este fondata pe universalizarea sistemului
atlantic, aceasta trece dincolo de limitele atlantismului, iar toate regiunile lumii incep sa
se reorganizeze dupd un model nou, in jurul centrelor sale mai dezvoltate din punct de
vedere economic [15, p. 66-67].

Constituitd 1n perioada clasica scoala de geografie politica si geopoliticd franceza
se identificd prin studiile de cercetare vizand problematica interna a spatiului francez,
revendicandu-se din geografia umana si dezvoltandu-se, pe de o parte, ca o reactie de
riposta in confruntarea cu cresterea expansionismului german, mai ales dupa infrangerea
Frantei de catre Prusia, in 1871, iar pe de altd parte, necesitatea extinderii influentei
franceze asupra noilor spatii de pe continentul african si din regiunea asiatica, cu scopul
de a forma un mare imperiu colonial, a accentuat concurenta cu Marea Britanie.
Principalii precursori, ideile cdrora au stat la baza formarii curentului de gandire
geopolitica francezd fundamentat pe coordonatele necesitatii de a face fata rivalitatilor
pe continent Tmpotriva Germaniei si pe mare impotriva Marii Britanii, au realizat in plan
teoretico-metodologic printr-un curent de reactie la determinismul promovat de F. Ratzel
favorizat de formatia geografica a celor mai importanti reprezentanti ai scolii franceze
de geopolitica: P. Vidal de la Blache, E. Réclus si J. Ancel.

Termenul de geografie politica este creat si folosit initial Tn 1750 de economistul
francez A.-R.-J. Turgot, pentru care acest termen acoperd o arie apropiatd celei a
geografiei umane actuale, dar cu 0 componenta de reflectie asupra unor conditii mai bune
de viata, iar termenul de geopolitica, este utilizat pentru prima datd, in cadrul scolii
franceze de J. Ancel in lucrarea sa Geopolitique (Geopolitica), publicata in 1936. Ca si
in cazul scolii geopolitice germane, unde F. Ratzel este considerat fondatorul acesteia,
aportul substantial In Tntemeierea scolii geopolitice franceze este realizat de P. Vidal de
la Blache (1845-1918), care pe langa pozitia de precursor are si un rol de formator al
viitoarelor conceptii geopolitice, constructia teoretica ale carora este bazatd pe analiza
criticd a geografiei politice a lui F. Ratzel, dar si pe reliefarea a mai multor aspecte
contradictorii ale scolii geopolitice germane. Potrivit lui A. Dughin, P. Vidal de la Blache
n lucrarea sa Tabloul geografic al Frantei, publicata in 1903, apeleaza la teoria solului,
atat de importanta pentru geopoliticienii germani, fiind de acord cu factorul geografic si
influenta lui asupra culturii, totodata, considerand ca F. Ratzel a supraapreciat, factorul
natural, ca fiind unul determinant. P. Vidal de La Blache subliniaza cd omul este si el un
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factor geografic de cea mai mare importantd dar, totodata, el mai este Inzestrat si cu
initiativa [13, p. 47-48].

A. Dughin insista pe critica lui P. Vidal de la Blache a supraaprecierii excesive a
lui F. Ratzel a factorului spatial, care I-a determinat sa elaboreze o conceptie geopolitica
deosebita intitulata posibilismul. Conform acesteia, istoria politica are doud aspecte —
spatial (geografic) si temporal (istoric). Factorul geografic este reflectat in mediul
inconjurdtor, iar cel istoric — in omul insusi. Conceptul posibilismului a lui P. Vidal de
la Blache a fost acceptat de catre majoritatea scolilor geopolitice, fiind considerat ca o
modificare a determinismului geografic dur al cercetatorilor scolii geopolitice germane
[13, p. 48].

Un alt renumit reprezentant al scolii geopolitice franceze din perioada clasica a
fost E. Réclus (1830-1905), care si-a fundamentat demersul sau stiintific geopolitic
prin exprimarea adeziunii la conceptul geografic reflectand rezultatele observatiilor
realizate cu ocazia mai multor calatorii in lume impartasind principiului naturalist ce
a fost dezvoltat in Germania de K. Ritter. R. Sdgeata este de parerea cd E. Réclus a
constatat cd geografia nu este altceva decat istorie in spatiu, tot asa cum istoria este
geografie 1n timp, precizand ca o viziune asupra Terrei este ca o totalitate complexa in
permanentd schimbare, iar actiunea omului asupra mediului este vazuta ca o sursa de
progres si regres [6, p. 69]. Cercetatorul de marca al aceleiasi perioade a geopoliticii
franceze este J. Ancel (1879-1943), care a continuat cercetarile ipotezelor sustinute de
P. Vidal de la Blache si E. Réclus dezvoltandu-le, fiind adeptul unor analize si sinteze
foarte riguroase, pornind de la datele istorice §i geografice, dar si a metodei combinate
dintre analiza inductiv-deductivd cu cea istoricd, care ramane 1in actualitatea
constructiei teoretice a geopoliticii in explicarea evenimentelor geopolitice, plecand
de la anumite constante geografice, a ripostat ideilor lui F. Ratzel si K. Haushofer. R.
Sageata puncteazd cd principala preocupare a lui J. Ancel este reprezentatd de
problematica frontierei, intr-un context oferit de propria viziune geopolitica in care
realititile geopolitice trebuie analizate pornind de la relatiile de interdependenta
existente intre grupurile umane si teritoriile pe care le ocupa [6, p. 71].

Revenirea geopoliticii in perioada renasterii s-a facut simtitd indeosebi in Franta,
cand a fost constituita cea mai puternica scoala contemporana de geopoliticd din spatiul
european. Dintre cele mai reprezentative contributii la dezvoltarea geopoliticii moderne
si cu un aport substantial la refondarea acestei stiinte la avut Y. Lacoste, care prin
continutul lucrarilor sale a marcat noi directii si moduri de abordare a stiintei geopolitice.
Remarcam ca geopolitica lui Y. Lacoste este puternic centratd pe doua dimensiuni, cea
statala care include analiza problemelor nationale si cea sociala care incorporeaza
investigatia problemelor minoritatilor etnice, fiind considerate printre factorii principali
ai scenei politice. Tn opinia lui R. Sageata, Y. Lacoste si-a concentrat atentia in a repune
n drepturi ideile geopolitice valoroase ale perioadei interbelice, considerandu-le puncte
de plecare pentru demersurile contemporane, readucand in gandirea geopoliticd opera
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lui E. Réclus, evidentiindu-i valoarea geopolitica, si totodatd, a eliberat geopolitica
germani interbelica de imaginea stiinfd nazistd supunand-o unei analize obiective. Tn
sustinerea conceptiei sale geopolitice, Y. Lacoste se bazeaza pe harta, pe care 0 considera
prima forma de percepere a spatiului, pe istorie, Tn masura in care se poate explica
evolutia actuala si pe analiza frontierelor, ca expresie a raportului de forte [6, p. 74-75].

Un alt exponent al scolii geopolitice franceze contemporane este H. Coutau-
Bégarie (1956-2012), care in opinia lui S. Negut, releva motivele revenirii in forta
a stiintei geopolitice, precizand ca declinul ideologiilor in general si al marxismului, in
special, care nu mai putea oferi explicatii credibile ale evenimentelor internationale,
precum si faptul ca lumea a devenit foarte complexa, in care totul este complicat si
imaginile sunt distorsionate si este nevoie de o anumita logica pentru a le descifra. In
acelasi timp, H. Coutau-Bégarie abordeaza bulversarea extraordinara a sistemului
international remarcand dilatarea sistemului international si a sistemului strategic [90,
p. 31-32]. O. Serebrian evidentiaza activitatea stiintificd notorie a geopolitologului M.
Foucher, care a analizat evolutia fenomenul frontierei in timp in perioada
contemporana, precum si locul frontierei in reflectia geopoliticd, introducand notiunea
de horogeneza, acea parte a geopoliticii care studiaza originea si dezvoltarea
frontierelor [95, p. 95]. S. Negut reliefeaza afirmatiile lui F. Thual ca geopolitica ne
invatd sa descifraim actualitatea, si anume in cazul unui eveniment de tensiune, de
crizd, de conflict, de razboi, necesitand identificarea actorilor, analiza motivatiilor,
cercetarea intentiilor, investigarea aliantelor in curs de formare sau pe cale de
dezintegrare, la nivel subregional, regional, continental sau international. La randul sau,
P. Claval considera ca geopolitica actioneaza in mai multe directii, principalele fiind:
identificarea puterilor prezente pe scena internationala care decid utilizarea fortei si a
factorilor care-i influenteaza, determinarea intereselor vitale ale actorilor
internationali si sStudierea ideologiilor pe care le legitimeaza; demonstrarea
modului in care mijloacele fiecaruia sunt aplicate prin geostrategii pentru realizarea
scopurilor comune [90, p. 32-33].

O altd scoald geopoliticd importantd care a contribuit substantial la dezvoltarea
stiintei geopolitice este scoala geopoliticd rusd, in cadrul careia s-au realizat cercetari
fundamentate pe doud coordonate majore ale gandirii geopolitice: 1) la nivel national,
orientatd spre interiorul tarii; 2) la nivel international, orientata spre exteriorul tarii.

Conform lui R. Sageata, deschiderea geografiei ruse la inceputul sec. XX a creat
premisele interactiunii cu cercetarile si studiile realizate in tarile occidentale, ceea ce a
determinat evolutia geopoliticii ruse abordate in baza criticismului si determinismului
de catre S. Soloviev (1820-1879) si G. Plehanov (1856-1918), istorici de formatie, ce si-
au fundamentat demersurile pe explicarea istoriei prin geografia locului unde aceasta s-
a derulat. Principalul exponent al primei tendinte a fost P. Kropotkin (1842-1921),
renumit geograf, care a preluat elemente din gindirea geopolitica a lui K. Haushofer si
le-a adaptat circumstantelor politice din Rusia, promovand o linie anarhista de la care s-
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au inspirat multe dintre sloganurile si actiunile politice ale lui V. Lenin [6, p. 77].
Primul geopolitolog rus este considerat P. Savitkii (1895-1968), economist de formatie,
care Tmpreund cu cneazul N. Trubetkoi (1890-1938) au pus bazele miscarii eurasiatice
fundamentata pe conceptia de panslavism, specificand istoria velikorusilor, care
afirmau ca Rusia este un stat civilizational, definit prin centralitatea pozitiei sale, prin
apartenenta sau chiar prin identificarea sa cu Heartland-ul, subliniind ca Rusia are mai
multe argumente, decat China sd se numeasca stat central. Mai mult ca atat, P. Savitkii
considera ca spre deosebire de centralitatea Germaniei, limitatd la nivelul Europei,
catalogatd ca o peninsuld vesticd a Eurasiei, Rusia detine pozitia centralda in cadrul
intregului bloc continental eurasiatic [6, p. 77]. Succesorul conceptiei eurasiatice a lui
P. Savitkii a fost istoricul si etnograful L. Gumiliov (1912-1992), care a pornit de la
abordarile organicisto-deterministe preluate din geopolitica germana si de la vechile
popoare din spatiul eurasiatic, formuland propria sa teorie despre etnogeneza, oferind
0 noud imagine a istoriei politice a Orientului eurasiatic, pe care il reprezintd ca un
centru distinct de etnogeneza, cu o culturd si o dezvoltare statala proprie [6, p. 77-78].

Un alt reprezentant al scolii contemporane de geopoliticd rusd, considerat si
fondator al acesteia este A. Dughin, care a promovat si dezvoltat curentul
neoeurasianismului, preludnd conceptia lui H. Mackinder despre Heartland, punand
semnul de egalitate intre Eurasia si Rusia. Analizdnd linia bipolaritatii, A. Dughin
accentueaza cd procesului geopolitic presupune confruntarea dintre polul oceanic
(talasocratic), identificat prin SUA si cel terestru (telurocratic), identificat prin Rusia,
totodata, stabilind principiile fundamentale ale gandirii neoeurasiatiste care constau in:
1) pastrarea influentei asupra straindtdatii sale apropiate (spatiul postsovietic) care este
necesard pentru reafirmarea Rusiei ca mare putere; 2) cooperarea cu Occidentul pentru
dezvoltarea economica si tehnologica a Rusiei, cat si pentru evitarea izolationismului Tn
cadrul sistemului international; 3) pdstrarea unicitatii culturale si geografice a Rusiei
pentru conservarea statutului de mare putere eurasiatica [13, p. 105-111].

Alaturi de celelalte scoli de gandire geopolitica, mentionam prezenta si rolul scolii
geopolitice romanesti in sistemul mondial de cercetare a stiintei geopolitice prin
contributia substantiala adusd la dezvoltarea stiintei geopolitice oferind un ansamblu
teoretic si aplicativ al lucrarilor elaborate de numerosi oameni de stiintd, care sunt
fundamentate pe revendicarea necesitdtilor vremii, identificand si orientarea pur
defensivd a studiilor. Fondatorul scolii geopoliticii romanesti este considerat S.
Mehedinti (1868-1962), care potrivit teoriei sale sustinea cd, intelegerea geopolitica a
unui popor trebuie sa se fundamenteze pe doua repere: cea legatd de dinamica spatiilor
si cea legatd de dinamica popoarelor, specificand in ideea centrala a studiului sdu ca,
istmul ponto-baltic, strdmtorile ponto-mediteraneene, Dunarea si Carpatii sunt de
importanta strategica pentru statul national roman n raport cu vecinatatile sale. Ulterior,
n contextul necesitatii supravietuirii si continuitatii etnice si politice a poporului roman,
S. Mehedinti si-a axat demersul sau stiintific pe argumentarea geopolitica, sustinand

80



ideea geopoliticii natiunii si a statului national cu caracter defensiv, centrata pe apararea
pamantului si neamului romanesc [6, p. 83].

Un alt reprezentant celebru al scolii geopolitice romanesti este . Conea (1902-
1974), care este considerat primul teoretician al geopoliticii roménesti, ce a formulat o
conceptie proprie, unitara, asupra noii stiinte. R. Sageata subliniaza ca |. Conea a corelat
aparitia geopoliticii cu permanentul proces de Tngustare a frontierelor, acestea devenind
in timp din fasii largi, din ample spatii de interferentd etnica si culturala, niste linii
simbolice. Totodata, aplicand modul sdu de abordare a stiintei geopolitice, cercetatorul
a afirmat ca geopolitica studiaza jocul politic dintre state. Tn studiile sale, axate indeosebi
pe spatiul montan carpatic, I. Conea combate teza hotarelor naturale, demonstrand ca
nici muntii i nici fluviile nu despart, ¢i mai curand unesc, precizand ca muntii au rolul
de conservator al elementului national, in vreme ce marile si stepele sunt artizanii
schimbului intercultural, al niveldrii civilizatiilor. De asemenea, pornind de la teoria
spatiului vital a lui F. Ratzel, I. Conea sustine cd Transilvania este nucleul etnic si
cultural al romanilor, care este un veritabil mittelpunkt al Romaniei [6, p. 83].

In viziunea lui R. Sigeati, ideile geopolitice ale lui I. Conea au fost ulterior
dezvoltate de catre N. Radulescu (1905-1989) analizand pozitia geostrategica a
Romaniei pornind de la statutul geopolitic al Dunarii, denumit drum fluvial reprezentand
granitd intre Europa Central, Europa Orientald si Europa Balcanica. Preluand si
analizdnd opiniile mai multor cercetatori ca, J. Ancel, E. Martonne, G. Wirsing si J.
Cviji¢, N. Radulescu sustine apartenenta Romaniei la spatiul central-european, fapt
argumentat prin convergenta dintre elementele fizico-geografice, economico-sociale si
etno-culturale [6, p. 84].

Un alt promotor al ideilor lui I. Conea este V. Mihailescu (1890-1978), care a studiat
rolul Romaniei la interferenta geograficd si geopolitica, precum §i capacitatea sa de
absorbtie, de atenuare si neutralizare a conflictelor, abordand frontiere pacifice si frontiere
conflictuale, sustinind teza efectelor difuze ale deplasarilor de frontiera. V. Tufescu (1908-
2000) a analizat pozitia geopolitici a Romaniei prin prisma retelelor economice
continentale, respectiv a plasamentului economic al tarii in raport cu relatia dintre Europa
si Asia. M. Popa-Veres la fel prin abordarea n studiile sale a aspectului economic a adus
in discutie unitatea padmantului romanesc, punand in centrul atentiei sistemul de
comunicatii, ca factor determinant Tn viata economica si sociala a statului [6, p. 85-86].

Conform lui R. Ségeatd, discursul geopolitic a lui Gh. Bratianu (1898-1953)
fundamenteaza teza spatiului de securitate, care reliefeaza diferentierele intre spatiul
etnic, teritoriul national si spatiul de securitate. in opera sa geopolitici Gh. Bratianu
evidentiaza rolul geostrategic al celor trei componente definitorii ale spatiului roméanesc:
Muntii Carpati, Raul Dundrea si Marea Neagra, sustinand ca existd doua pozitii
geopolitice cheie, pe care Roménia trebuie sa le includd obligatoriu 1n calculele sale
geostrategice, acestea fiind: sistemul de stramtori Bosfor si Dardanele si Peninsula
Crimeea, ca un avanpost peste tot complexul maritim al Marii Negre. Tn analizele sale
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A. Golopentia (1909-1951) a pornit de la distinctia dintre frontierele etnografice
(realitatile din teren) si frontierele politice (rezultatele decise In urma negocierilor
politice), in care abordeaza fenomenul forme fara fond, care reprezintd acele entitati
statale ce nu contin componenta etnica corespunzatoare, ale caror granite sunt trasate
necorespunzator in raport cu factorul etnic [6, p. 87].

Asadar, geopolitica a evoluat de la primele tentative de a se separa de la geografia
politica prin elaborarea teoriilor generale care viza cu predilectie determinarea edificarii
curentilor stiintifici in cadrul scolilor de gandire geopoliticid, pand la conceperea
geopoliticii in calitate de stiintd atotcuprinzitoare si integratoare, identificand si
utilizand totalitatea de metode si conceptii de cercetare teoretica a geopoliticii, atat in
manifestarile relationale concrete dintre subiectii geopolitici si obiectele geopolitice, cat
si a factorilor obiectivi geografico-spatiali care determind politicile in plan intern si
extern ale actorilor geopolitici, contribuind la promovarea pluralismului teoretic si
metodologic in domeniu ce a devenit o normad general acceptatd a investigatiilor in
materie. Abordarea geopoliticii sub aspectul disciplinar-stiintific, reprezinta prin statutul
sau un domeniu al carui obiect de studiu este valorificat prin interactiunea mai multor
discipline academice si cu ajutorul unui spectru diversificat de metode investigative,
incontestabil fiind prezent si caracterul interdisciplinar, pluridisciplinar si
transdisciplinar al materiei cercetate. Geopolitica in plan epistemologic, ca obiect de
investigatie, urmareste direct descrierea, descifrarea, explicarea, interpretarea si
intelegerea complexitatii fenomenelor si proceselor geopolitice, care este Tn masurd sa
contribuie la definirea statutului disciplinar al geopoliticii, atat sub aspect ontologic, cat
siTn plan epistemologic, ca Tn ultima instanta s se asigure demarcarea cadrului stiintific
precum si sa se defineasca identitatea academicad a domeniului.

2.2. Valente epistemologice ale securitologiei si edificarea interdisciplinara a noii
directii stiintifice ,,Geosecuritologia”

Tn pofida multiplelor dezbateri teoretico-stiintifice a conceptului de securitate care
isi propune sa abordeze problematica securitatii pe verticald (ierarhizare multinivelara
relativd) si pe orizontald (asigurarea simetriei multicomponentiale), rdimane a fi in
continuare unul confuz, fiind deseori utilizat ca pretext sau justificare pentru diverse
masuri politice sau strategice mai mult sau mai putin indreptéatite, ceea ce determina si
mai multa motivare Tn randul cercetatorilor de a elucida complexitatea acestui fenomen.
Examinarea teoriei securitatii nu poate fi realizata intr-un vid intelectual acceptand doar
o0 singura viziune subiectiva 1n cadrul unei discipline limitate care genereaza incoerenta
la nivel de gandire si percepere, ea trebuie cercetatd in contextul mai larg al
transformarilor rationale a disciplinelor geopolitica, teoria relatiile internationale,
politologia, globalistica, institutii $i organizatii internationale etc., care dezvolta,
imbunatatesc si sustin notiunea de securitate. Consideram ca dezbaterile teoretice pe
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marginea conceptului de securitate vor determina o Intelegere mai corectd a
problematicii securitdtii, daca va fi realizatd o analizd in profunzime a dimensiunii
geopolitice a acesteia, ea avand un rol determinant in reflectia si clarificarea securitatii
din perspectiva cercetdrii securitatii internationale, securitatii regionale si securitatii
nationale, care trebuie investigate in contextul asigurdrii securitatii statului, statul
continuand sa fie obiectul de referinta de baza a mai multor teorii de securitate, in pofida
incercarilor de a modifica paradigma de gandire si de percepere a securitatii, fiind
delimitate epistemologic curentele importante de gandire care fundamenteaza empiric
identitatile obiectului de cercetare in cadrul stiintei securitologia. Totodata, pentru
realizarea unei investigatii complexe si exhaustive a dimensiunii geopolitice a securitatii
termenul de securitate va fi substituit cu notiunea de securitologie care presupune o
abordare multinivelara, sistemica si structural-functionald a securitatii.

Cercetarea dimensiunii geopolitice a securitologiei in contextul transformarilor de
sistem international este realizata in baza principiului continuitatii, care a asigurat o
abordare n dinamica, din perspectiva continuitatii si discontinuitatii, care coexista si se
completeaza reciproc, degajand generalul si desecand particularul, identificand diferite
modele de cunoastere, explicare si intelegere a stiintei geopolitice si a stiintei
securitologia, precum si impactul relatiilor geopolitice, arhitecturii geopolitice, mediului
geopolitic, intereselor geopolitice, sferelor de influenta geopolitica asupra procesului de
asigurare a securitatii, de asemenea, clarificarea caracterului actorilor geopolitici,
structurii §i principiilor de functionalitate a sistemului international. Examinarea
evolutiei dimensiunii geopolitice in procesul de analiza a securitatii este realizata prin
aplicarea metodelor filosofice de investigatie, care ofera sistemul de principii universale
si de strategii generale, utilizate n conexiune cu alte metode, general-stiintifice si
particular-stiintifice: metoda metafizica a asigurat analiza profunda a renasterii stiintei
geopolitice, mai ales 1n perioada postrazboi rece a sistemului international, abordata in
cadrul securitologiei; metoda dialectica bazata pe determinism, pe raporturile cauza-
efect, a permis de a cerceta In dinamicd dimensiunea geopoliticd a securitologiei,
evidentiind caracterul imperativ al fenomenului geopolitic in abordarea securitatii la
diferite nivele international, regional si national; metoda sinergetica a oferit posibilitate
de a cerceta geosecuritologia ca pe un sistem de valori a cdrei dimensiune se
autoorganizeaza si se organizeazd, asigurand explicarea si intelegerea mai buna a
caracterului geopolitic al relatiilor internationale, al arhitecturii sistemului international,
al mediului de securitate, al intereselor nationale, al sferelor de influentd, dar si a
proceselor de edificare, redimensionare si incheiere a sistemului international postrazboi
rece, reflectand asupra tendintelor si perspectivelor evolutioniste mondiale.

Cercetarile au fost realizate prin valorificarea mai multor metode general-stiintifice,
printre care nominalizim urmatoarele: metoda structural-functionald a asigurat o cercetare
de ansamblu a sistemului international si a ordinii mondiale prin analiza structural-
sistemica a relatiilor internationale si a securitatii abordata multinivelar, reliefand
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elementele definitorii i principiile de functionalitate ale contextelor mediului international
si regional, examinand functiile actorilor in totalitate si in parte ca formatori de sistem;
metoda comparativa a permis de a supune analizei subiectele abordate prin raportul
general-particular, urmarindu-se determinarea trasaturilor comune si elucidarea celor
specifice, identificarea repetabilitatii si specificarea ineditului in promovarea dimensiunii
geopolitice Tn cadrul securitologiei; metoda behaviorista a asigurat investigarea reactiilor
si comportamentului marilor puteri angajate in competitia de promovare a intereselor
geopolitice in sferele de influenta determindnd actiunile si politicile de securitate a statelor
din regiune; metoda institutionala a fost utilizata pentru a studia procesele de fundamentare
si de consolidare a rezilientei institutionale a sistemelor nationale de securitate si aparare
ale altor state, dar si in mod special care vizeaza subiectul Republica Moldova; metoda
istoriograficd a fost folosita pentru punerea in lumina si analiza celor mai importante
elaborari monografice, culegeri de materiale si articole stiintifice la tema subiectelor
abordate, fiind utild si pentru cunoasterea, explicarea si intelegerea disciplinelor
geopolitica si securitologia, abordate contextual, discursiv, analitic si istoric, metoda
prospectiva a oferit posibilitatea de a elabora unele macroipoteze ce vizeaza eventuale
evolutii ale fenomenului geopolitic in determinarea procesului de asigurare a securitatii
internationale si a securitatii regionale pe termen scurt si mediu; metoda descriptiva fiind
fundamentata pe anumite categorii si concepte contemporane, a fost invocatd pe larg
pentru a trece in revistd evenimente ce tin de istoria geopoliticii, istoria securitologiei,
istoria relatiilor internationale si activitatile de politica externd, asigurand cu material
factologic investigatiile proceselor de redimensionare a arhitecturii geopolitice mondiale a
securitatii internationale si de reconfigurare a conjuncturii geopolitice a mediului de
securitate regionala. In acelasi context se include si observatia actiunilor de realizare a
intereselor geopolitice ale actorilor statali In vederea asigurarii securitatii nationale,
informatie necesard din rationamente nu numai gnoseologice, dar si teoretico-
metodologice; tabloul cercetarilor realizate este intregit de metoda analiza si sinteza si
metoda inductie si deductie, carora le-a revenit un rol important in valorificarea stiintifica
a problemelor supuse investigatiilor in plenitudinea lor.

Investigatiile au fost efectuate si prin aplicarea metodelor particular-stiintifice, printre
care mentionam urmatoarele: metoda analizei evenimentelor a asigurat prin identificarea,
sistematizarea si cercetarea informatiei empirice, expertizate si pronosticate, evidentierea
revenirii geopoliticii pe agenda securitatii internationale, fiind utilizata metoda politico-
militara de catre 0 mare putere nucleara cu interese teritorial-revizioniste Tmpotriva unui
stat vecin invocand argumentul asigurdrii securitdtii nationale pentru a reedifica arhitectura
geopolitica a unui nou sistem international; metoda analiza continutului documentelor a
permis elucidarea obiectului de cercetare prin investigarea stiintifica a actelor normative
ce reglementeaza procesul de asigurare a securitatii nationale a Republicii Moldova;
metoda studiu de caz a asigurat investigarea impactului fenomenului geopolitic asupra
securitatii nationale a Republicii Moldova, a permis examinarea in profunzime a statutului
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geopolitic de neutralitate permanentd a Republicii Moldova, precum si cercetarea
implicarii factorului geopolitic in intensificarea relatiilor de cooperare bilaterald si
multilaterala sub aspectul reformarii si modernizarii sistemului national de securitate si
aparare; subiectul Republica Moldova a fost valorificat si prin aplicarea metodei
retroalternativistd, prin intermediu careia a fost supusa evaludrii probabilitatea de a deveni
realitate a unor posibile variante de solutionare a mai multor probleme geopolitice din
domeniul securitatii si apardrii nationale, dar care in ultima instantd au fost ratate, iar
constructia scenariilor si modelarea strategiilor pe termen imediat si mediu au contribuit la
elaborarea unor linii directorii Tn realizarea obiectivelor geopolitice de asigurare a
securitatii nationale a Republicii Moldova; metoda abordarii sistemice a facut posibil
cercetarea relatiilor internationale ca sistem Tn care actorii interactioneaza sau rivalizeaza
pe diferite dimensiuni, inclusiv pe cea geopoliticd pentru asigurarea securitdtii
internationale, regionale sau nationale, institutiile carora de asemenea, au fost supuse
investigatiei ca elemente a abordarii sistemice; metoda constructia scenariilor a asigurat
procesul de investigatie cu analiza prospectiva in modelarea probabilistica a implicatiilor
unor posibile evenimente actuale si/sau anterioare asupra viitorului, oferind posibilitate de
selectare, conturare si proiectare a unor scenarii asupra pronosticarii eventualelor evolutii
privind asigurarea securitdtii internationale, regionale si nationale, bazate pe elemente
geopolitice cunoscute si validate din trecut si prezent, precum si incercarea minimizarii
gradului de incertitudine Tn examindrii posibilelor scenarii privind organizarea structurala
a sistemului international si viitorul perioadei postrazboi rece; metoda delfica a oferit
probabilitatea de a constata unele divergente in aprecierile primare generalizate sau
particularizate in comunicarea structurati de previziune sistematica, interactiva bazata pe
consultarea unui grup de experti, asigurand identificarea aspectelor neobservate, fixand
atentia pe consecintele atat cele probabile cat si cele improbabile a dezvoltarii problemei
cercetate si a servit drept suport metodologic in elaborarea recomandarilor aplicative;
metoda diacronica si sincronica a asigurat realizarea procesului de cercetare a geopoliticii,
securitologiei si teoriei relatiilor internationale din perspectiva dimensiunilor evolutive si
statice ale elementelor structurale interdependente ale trecutului si viitorului, care
interactionand sincronic au determinat caracterul dinamic al sistemului prin Tnlocuirea
»sistemului imuabil” cu ,,sistemul in miscare”, fiind valorificata in cadrul investigatiei
existenta miscarii In interiorul sistemului.

Valorificarea subiectului propus spre cercetare a fost posibila de asemenea si prin
aplicarea principiului interdisciplinaritdtii, in baza caruia investigatiile efectuate cuprind
prin caracterul lor un spatiu larg de interferenta a diferitor stiinte, tratat in sens de aplicare
a metodelor proprii unei discipline pe camplul altui demers stiintific, principiului
pluridisciplinaritatii, care presupune studiul simultan realizat de mai multe demersuri al
unui obiect ce apartine unei discipline academice, fiind folosite prin definitie, ficandu-se
uz de un sistem complex diferentiat in interior de instrumente de cercetare; principiului
transdisciplinaritatii, ce vizeaza 0 interactiune & mai multor discipline, care fundamenteaza
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0 abordare holistica, a contribuit la formarea unitatii cunoasterii teoretice, prin examinarea
nivelurilor si spatiilor dintre discipline; principiul determinismului a oferit posibilitatea
identificarii principalul si secundarul stabilind o succesiune corelativa de subordonare, de
interdependenta si de interactiune in procesul de unificare a subiectelor de cercetare a doua
discipline geopolitica fiind determinantd, iar securitologia determinatd; principiul
interdependentei a permis realizarea cercetarii prin conexiunea dintre teorie, angajata in
definirea conceptuala a problemei, investigata prin operatii logice de analiza-sinteza si de
generalizare-particularizare, si practica, angajata in rezolvarea problemei prin comparare,
clasificare, ierarhizare a solutiilor posibile, care conduc la solutionarea logica a problemei
la nivel de concretizare logica a rezultatelor obtinute; principiul obiectivitdtii este un
principiul metodologic, care a fost utilizat Tn cadrul cercetarii pentru a respingere orice fel
de subiectivitate in procesul de investigatie a problemei stiintifice operand doar pe fapte,
fara a recurge la speculatii si manifestari ale unei atitudini personale, asigurand un studiu
adecvat; principiul unitdtii teoriei si practicii a contribuit la exprimarea imbinarii a
componentei ideatice a actului de asimilare a cunostintelor teoretice cu componenta
aplicativa a actului de insusire a cunostintelor practice in procesul de cercetare; principiul
complementaritdtii a favorizat cercetarea prin completarea cunostintelor noi cu cele
existente determinand coexistenta diferitor abordari si teorii stiintifice; principiul
conformitatii a asigurat incadrarea n sistemul existent si recunoscut a rezultatelor obtinute
care au determinat crearea unei noi directii stiintifice, pentru a asigura intelegerea si
aprecierea din partea comunitatii stiintifice.

Explorarea subiectelor anuntate a fost realizatd si prin aplicarea urmatoarelor
instrumente de cercetare stiintifica: conceptia paradigmatica a servit in calitate de suport
stiintific pentru realizarea fundamentdrii teoretice a Geosecuritologiei, dar si la
raportarea constructiei teoretice a modelului geopolitic de asigurare a securitatii
nationale a Republicii Moldova; conceptia programelor de cercetare a oferit posibilitate
de a supune analizei critice concurenta stiintifica dintre diferite scoli de gandire, teorii,
idei si ipoteze; conceptia microrevolutiei a facut posibila cercetarea fiecarui subiect
abordat Tn parte, ca subsistem aflat in interconexiune si totodatd in raport de
interdependenta relativd cu alte componente din cadrul sistemului complex, evolutia
stiintificd corelativd a geopoliticii si securitologiei nefiind altceva decit o activitate
intelectuald de succedare a microrevolutiilor stiintifice, soldata cu fundamentarea unei
noi directii stiintifice in domeniul cercetarii securitologiei — ,,Geosecuritologia”.

Suntem de parerea ca dezvoltarea teoreticd insuficientd a securitatii in calitate de
concept al relatiilor internationale se datoreaza faptului generalizérii termenului de
securitate nu doar Tn cadrul relatiilor internationale, dar si Tn alte discipline, totodata,
fiind acceptat de teoreticieni ca un concept central organizator, totodatd, consideram
fondata supozitia lansata de L. A. Ghica si M. Zulean ca teoria securitologiei se afla
intr-o criza profunda generatd de transformarile radicale ale arhitecturii geopolitice a
mediul de securitate in perioada postrizboi rece [107, p. 27]. Tn acest context, M. Zulean
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puncteaza ca cercetarea academica a conceptului de securitate nu a dus la formularea
unei definitii unanim acceptate [108, p. 38], iar R. Smoke reitereaza imposibilitatea
admiterii generale unei astfel de definitii [109, p. 301], la fel ca si W. B. Gallie, care
demonstreaza ca securitatea este un concept esentialmente contestat si greu de definit
[18, p. 19]. Insa, In pofida acestor viziuni au fost realizate actiuni de a defini conceptul de
securitate incepand cu ideile de pace pozitiva, enuntat de J. Galtung [110, p. 109-114], si
pace stabila, al lui K. Boulding [111, p. 47], precum si de la definitia lui W. Lippmann,
pana in zilele noastre, conceptul a suferit multe modificari, unele dintre ele contribuind
la imbunatatirea prin diversificarea Spectrului teoretic al securitologiei, iar altele au
imprimat o viziune conservatoare reductionistd, realizarea carora au demonstrat un
interes sporit din partea comunitatii academice privind cercetarea subiectului de
securitate, dar si o necesitate stiintifica in intelegerea acestui fenomen [112, p. §].

Inainte de aparitia preocupirilor economice si ambientale, din perioada anilor “70,
conceptul de securitate era tratat in alti termeni decét cei ai intereselor politice particulare
ale actorilor statali, si chiar pand la sfarsitul anilor ‘80 abordarea incid mai avea un
puternic accent militar, ceea ce s-a reflectat in ideea lui J. Herz de dilemd a securitatii,
la inceputul anilor “50. J. Herz afirma ca dilema de securitate este 0 notiune de structura
in care incercarile de autoajutorare ale statelor de a-si asigura propriile nevoi de
securitate tind, indiferent de intentie, sa duca la o sporire a insecurititii celorlalti actori
[113, p. 231-243]. Precizam ca la inceputul perioadei razboiului rece ideea de dilema de
securitate n-a fost acceptata de majoritatea expertilor din domeniul securitatii care
explica dinamica actiune-reactiune intre puterile rivale, ca la sfarsitul anilor 70, R.
Jervis, sd abordeze subiectul securitatii fundamentat pe elementele neintentionate si de
interdependenta dintre relatiile de securitate [114, p. 58-76].

Potrivit lui J. Mearsheimer, concertul de putere este elementul central al asigurarii
securitatii internationale si o modalitate de luptd pentru putere, care este in esentd, o
formula stabilitd de marile puteri, prin care acestea incearca sa ajunga in comun la solutii
acceptabile in relatiile internationale [115, p. 35]. R.-S. Ungureanu acrediteaza opinia ca
un concert de putere poate fi format pentru gestionarea intregii problematici
internationale, fie pentru una specificd, limitatd doar pentru anumite situatii
internationale, oferind concertului de putere aplicabilitatea regionald sau sistemica, iar
perioada temporala este decisa de marile puteri [19, p. 100]. Tn aceasta ordine de idei,
M. Wight evidentiaza conditiile de accedere in interiorul unui concert de putere, prima
fiind ca participantii sa-si recunoasca reciproc statutul de mare putere, iar a doua este
recunoasterea interesului statului n solutionarea problemei, pentru un loc intr-un concert
de putere [30, p. 50]. R. Jervis releva momentul in care se constituie un concert de
putere, sustinand cd, de regula, la sfarsitul unui razboi se formeaza o coalitie pentru a
opri ascensiunea unei puteri revizioniste cu ambitii hegemonice [116, p. 60].

R.-S. Ungureanu subliniazd cd formalizarea relatiilor nu este un element
fundamental al eficientei concertului de putere in gestionarea securitatii internationale.
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Formalizarea statutului a membrului permanent cu drept de veto al Consiliului de
Securitate al ONU, prin Carta ONU, nu a fost un imbold suficient pentru marile puteri
de a negocia situatiile conflictuale Tn perioada razboiului rece [19, p. 101]. Conform lui
M. Wight, chiar daca concertul de putere este considerat un concept perimat, spiritul sau
de responsabilitate si gestionare in comun de catre marile puteri a problemei securitatii
internationale a ramas actuala si in prezent [30, p. 65].

J. Mearsheimer subliniaza ca concertul de putere exista ca o formd a balantei de
putere [115, p. 38-40], iar, Ch. Kupchan si C. Kupchan puncteaza ca concertul de putere
este prezent in calitate de element fundamental al securitatii colective [117, p. 54-57],
idee impartasita si de R. Jervis [116, p. 65-68], care 0 completeazd cu abordarea
concertului de putere n cadrul dezbaterilor dedicate regimurilor de securitate ca forma
primara a acestora [118, p. 358-363]. Consideram, concertul de putere trebuie abordat in
cadrul cercetarilor teoretice ale securitatii, punand accent pe valorificarea
caracteristicilor orientate spre elucidarea problemelor epistemologice determinand
identificarea si asigurand functionalitatea unor formule de naturd edificatoare a unei
logici specifice Th domeniul securitologiei.

Tn perioada razboiului rece promotorii curentului de gandire a scolii realiste de relatii
internationale A. Hamilton, H. Morgenthau, H. Bull, E. Carr, N. Spykman, J. Herz, R.
Aron, M. Wight, A. Wolfers, M. Kaplan, K. Waltz, R. Gilpin, N. Graebner, G. Kenan,
W. Lippman, R. Niebhur, R. Ashley, R. Rosecrance, D. Singer, K. Deutsch, B. Russett
etc. abordau securitatea prin intermediul realizarii puterii, in dezacord cu gandirea liberala
a scolii idealiste, sustindnd conceptul de securitate balanta de putere si acceptand
asertiunea ca puterea nu doar exprima trasaturile de baza ale capacitatilor sistemului
international, ci totodatd, scoate in evidenta un motiv principal al comportamentului
actorilor statali. Tn opinia noastra, conceptul de securitate balanta de putere este o forma
de gestionare a securitatii internationale conceputd in perioada formarii Sistemului
international de state suverane, realizdndu-se ca logica fundamentala intr-un proiect cu
esentd antihegemonic, ceea ce presupunea un echilibru relativ intre minimum doua
aliante de state cu interese contrare, descurajandu-se reciproc prin mijloace militare
determinand o redistribuire a puterii in cadrul sistemului international. A. Vagts
acrediteaza ideea ca doar statele sunt participante la balanta de putere, care este perceputa
ca un instrument de utilizare numai de catre si intre actorii internationali [119, p. 100]. E.
Haas identifica mai multe sensuri ale termenului de balanta de putere, cum ar fi: distributie
de putere, echilibru, hegemonie, stabilitate si pace, instabilitate si razboi, politica de putere,
legea universala a istoriei, sistem si ghid al politicii [120, p. 446-458]. N. Spykman
subliniaza ca balanta de putere manifestata in calitate de hegemonie poate fi interpretata
de un stat ca o realizare in momentul in care are o0 minimd superioritate militara fatd de
potentialul adversar, in contextul necesitatii depasirii balantei de putere [121, p. 21-25].

Sustindtorii curentului de gandire realist considera cd balanta de putere este un
factor de abtinere de la razboi, pe cand D. de Pradt exprima parerea ca doar pacea
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inseamna rezolvarea disputelor, iar balanta de putere presupune razboi. R. Gilpin este
partial de acord cu D. de Pradt afirmind cd hegemonia necontestatd inseamna pace, iar
actiunile de provocare realizate prin edificarea unei balante de putere inseamna
confruntare dintre hegemon si puterea revizionistd, ceea ce ar insemna ca hegemonia
presupune pace, iar balanta de putere razboi [122, p. 67-70]. Eterogenitatea de idei dintre
D. de Pradt si R. Gilpin este exprimata n dezbaterile teoretice privind balanta de putere,
n care D. de Pradt sustine ca pacea inseamna rezolvarea disputelor, iar pentru R. Gilpin
inseamna hegemonie manifestata in forma de razboi [123, p. 601-602].

Tn contextul procesului de cercetare privind identificarea unei notiuni a conceptului
balantei de putere, H. Bull sustine afirmatia ca balanta de putere ar fi o stare de lucruri
n care nici 0 putere nu este intr-o pozitie preponderenta si poate face legea pentru altii
[26, p. 93], iar M. Wight exprima opinia ca echilibrul puterii fusese ca niciodata asumat
ca 0 lege cunoscuti si comuni a Europei [30, p. 182]. n acceptia noastra, au fost create
conditii pentru ca conceptul balantei de putere sa se transforme intr-o institutie care va
realiza interesele de securitate acceptate de toate marele puteri. A. Miroiu si S. Soare au
identificat trei dimensiuni fundamentale ale conceptului balantei de putere care implica
concomitent latura descriptiva, latura actionala si latura normativa [124, p. 200-205]. J.
Mearsheimer, la rdndul sau considera ca conceptul balantei de putere este un condominiu
al marilor puteri care reflectd o balantd de putere dintre membrii sai care stau la baza
acesteia. Tn opinia sa, mecanismul conceptului este determinat de balanta de putere si nu
de norme comune [115, p. 35-37]. Prin urmare, analizand concertul de putere constataim
o dihotomie Tn teoria de securitate a curentului de gandire realist, pentru unii aceasta
reprezintd 0 balanta, iar pentru ceilalti o lege la care se raporteaza nu numai marile puteri,
ci intreaga comunitate internationala.

H. Kissinger exprima asertiunea privind dubla natura a concertului de putere, care a
determinat edificarea ordinii internationale fundamentata pe ideea echilibrului de putere,
deoarece echilibrul era atat de bine gandit, incat nu putea fi rasturnat decat printr-un efort
de o amploare prea dificil de realizat [2, p. 68]. M. Griffiths exprima asertiunea ca H.
Kissinger, fiind in tabara traditionalista si nu in cea behaviorista in interiorul realismului,
constata una dintre diferentele fundamentale dintre realistii clasici si neorealisti, remarcand
faptul ca primii oferd spatiu moralei in arhitectura conceptiei echilibrului de putere, pe
cand cei care i-au urmat contesta utilitatea abordarii normative, pozitionand concertul de
putere la baza gestiondrii securitatii internationale [50, p. 56-64].

R.-S. Ungureanu este de parerea ca dezbaterile privind dimensiunea normativa a
balantei de putere trebuie completata cu una actionala, care va analiza comportamentele
statelor iIn momentul in care este stabilitd o balantd de putere ce determind dinamica
relatiilor de putere din sistem [19, p. 108]. S. Walt a enuntat definitia securitatii ca studiul
amenintarilor, utilizrii si controlului fortei militare precum si care examineaza conditiile
in care poate fi utilizata forta militara, felul in care aplicarea fortei afecteaza indivizii,
statele, societatile si politicile de asigurare a securitatii pe care statele le adopta in vederea
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prevenirii sau a participarii Tn razboi [125, p. 212]. M. Doyle [126, p. 79-80] si D. Philpott
[127, p. 87-91] sustin ca elemente care definesc viziunile realiste si neorealiste Tn cadrul
relatiilor internationale sunt determinate de ideile ce stau la baza perceptiei ca statele sunt
actorii principali in relatiile internationale. Conform lui H. Morgenthau, K. Waltz si R.
Gilpin teoria balantei de putere este una esentiald in edificarea aliantelor militare in
contextul asigurdrii securitdtii internationale, sustinand asertiunea formdrii aliantelor prin
distributia de putere din sistem, pe cand S. Walt evidentiazd ideea teoriei balantei
amenintarilor care in opinia sa, este o forma a balantei de putere ce specifica modul in care
statele constituie aliante pe baza pericolelor pe care le percep [128, p. 34-37], iar R.
Schweller insista asupra supozitiei teoriei balantei intereselor, fiind de parerea ca aceasta
precizeaza alegerea taberei de catre state in baza identificarii prioritatilor de realizare a
intereselor de putere si de securitate [129, p. 84-89]. In opinia noastra, existi o a patra
balanta, care vine si elucideze epistemologic problematica securitatii internationale, sa
asigure un nivelul de calitate Tn realizarea cercetarilor interdisciplinare si sa completeze
sirul balantelor, aceasta fiind balanta geopolitica, care garanteaza un echilibrul geopolitic
al securitatii internationale si edifica 0 arhitectura geopolitica a sistemului international.

Consideram pertinentd analiza critica a similitudinilor si deosebirilor a balantelor
ce determina securitatea internationald in contextul ca balanta de putere reprezinta, prin
esentd, comportamentul doar a marilor puteri de aliniere prin asumare sau neacceptare
prin cedare temporara a responsabilitatii pentru sistemul international n care evolueaza.
Balanta amenintarilor si balanta intereselor identifica nivelul de capacitate a micilor
puteri de a adopta decizii in favoarea unei alegeri care sa le asigure o politica de
securitate raportatd la cea a marilor puteri, iar balanta geopoliticd, in care rolurile
primordiale le revin supraputerilor si/sau marilor puteri, determina nivelul de stabilitate
al securitatii internationale si functionalitatea sistemului international. Astfel, reflectand
asupra interactiunii si interdependentei a cvadri balantei putem constata ca perspectivele
balantelor amenintarilor, intereselor si geopoliticad constituie o Inglobare in balanta de
putere formand, Tn acceptia noastra sistemul de balante, echilibrul caruia fundamenteaza
sistemul international, iar in cazul dezintegrarii acestuia fiecare balanta poate servi drept
alternativa celei de putere.

Suntem de acord cu afirmatiile ca puterea unui stat comportd, prin esentd, o
dimensiune obiectiva si una subiectiva, iar comportamentul unui actor manifestat prin
acceptarea de participare la o balanta de putere, prin alegerea taberei, necesita perceperea
propriei puteri, dar si a celorlalti participanti. R.-S. Ungureanu se pronunta in favoarea
ipotezei privind abordarea empirici a conceptului balantei de putere ca o institutie
privilegiata de catre state n asigurarea propriei securitati prin identificarea pozitiei sale
in cadrul sistemului international si determinarea nivelului de garantare a securitatii
internationale [19, pag. 110-111].

In aceasti ordine de idei, se incadreaza si supozitia lui B. Buzan, conform cireia
securitatea internationala poate fi definita daca intruneste trei elemente fundamentale.
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Potrivit cercetatorului, mai intai de toate, statele trebuie sa fie considerate obiecte de
referintd, in al doilea rand, securitatea internationala trebuie sa fie determinata de conditiile
sistemice Tn care evolueaza statele si in al treilea rand, securitatea internationala se impune
nu doar ca o0 problema de relationare, Ci si una care poate fi solutionata temporar, n
conditiile naturii anarhice a mediului in care exista statele [130, p. 34]. De asemenea, B.
Buzan si O. Waever evidentiaza existenta Unei societdati internationale bazata pe anumite
norme si institutii cu ajutorul carora este asigurata securitatea internationala, [131, p. 85].
Criticii curentului de gandire realist, reprezentantii scolii idealiste de promovare a
curentului de gandire liberal R. Keohane, S. Hoffmann, J. Nye, A. Zimmern, G. Murray,
R. Falk, D. Mitrany, E. Haas, M. Banks, N. Murray-Butler, J. Rosenberg, J. Shotwell,

M. Doyle, Z. Maoz, B. Russet, E. Morse, P. Gourevitch etc., cercetau securitatea prin
prisma pacii elaborand conceptul de securitate colectiva sustindnd cd aceastd idee 1i
determina nu numai sa abordeze problema in termeni holistici, ca fiind in dezacord cu
opinia fragmentara a realistilor, dar si sa focalizeze atentia asupra problemei esentiale a
razboiului, deoarece, rdzboiul este sursa majorda de amenintare a securitatii, iar
identificarea unei solutii ar elimina in mare parte problema in sine de pe agenda relatiilor
internationale. Potrivit lui L. Gordenker si T. Weiss, mecanismul gandit in acest sens
prevede ca guvernele tuturor statelor s-ar putea uni in efortul de a preveni folosirea
coercitiei de catre oricare dintre ele pentru obtinerea de avantaje, in special prin cucerirea
unui alt stat [132, p. 9-12].

W. Rappard defineste securitatea colectiva ca fiind metoda si institutiile prin care
grupuri de state suverane cautd protectie Tmpotriva agresiunii din exterior sau din
interiorul lor, prin actiuni comune impotriva oricarui invadator strdin sau a oricarui
adversar neloial [133, p. 195]. Prin aceastd definitie W. Rappard recunoaste criticile de
idealism la adresa securitatii colective, punctiand ca, valorificarea in practicd a acesteia
poate fi realizata doar Tn trei conditii: 1) insecuritatea universala si razboiul;
2) hegemonia globala exercitata de un singur stat; 3) o securitate similara unei forme de
federatie internationald [133, p. 196].

Ch. Kupchan si C. Kupchan se pronunta 1n favoarea unui set de preconditii pentru
functionarea sistemului international de securitatea colectiva, cum ar fi: nici un stat sa
nu fie intr-atat de puternic incat sa-si permita neglijarea vointei celorlalti; marile puteri
sd defineascd o viziune comund, asupra a Ceea ce Inseamna securitatea internationala si
ce presupune mecanismul de mentinere a acesteia; solidaritate intre elitele din cele mai
puternice state din sistem n asigurarea securitatii internationale si 0 Incredere reciproca
pentru ca scopurile comune sa poata fi atinse [134, p. 124-125]. R.-S. Ungureanu sustine
ca acest set de preconditii materiale si ideatice ale securitatii internationale colective
ofera securitatii un aspect non-hegemonic si nu face abstractie de distributia de putere,
care prevede ca balanta de putere este un sistem antihegemonic. De asemenea, Ch.
Kupchan si C. Kupchan releva cé securitatea internationald colectivd nu neglijeaza
argumentul fortei si mecanismul balantei de putere, care stabileste 0 balanta mult mai
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eficienta. Argumentul de baza al idealistilor este ca securitatea colectiva ca si balanta de
putere este o formula care privilegiaza statu-quoul pentru a asigura stabilitatea prin
cooperare, care rezulta intr-o absenta a razboaielor majore, si nu cum considera realistii,
prin competitie [117, p. 52-53].

Reflectdnd sub aspect critic asupra asumptiilor comune intre realism si liberalism
din perspectiva statocentricd sau a rationalitatii actorilor, este necesar de precizat si
diferenta majord dintre acestea doud curente de gandire care consta in locul acordat
normativitatii sub aspectul asigurarii securititii internationale. In acceptia noastra,
problema functionalitatii institutiilor securitatii internationale abordate de catre fiecare
dintre aceste scoli de gandire specifica ca balanta geopoliticd de putere a realismului
poate fi realizata cand actorii constatd modul in care este distribuita puterea in sistemul
international si actioneaza in consecintd prin declansarea razboiului, care este pentru
realisti un instrument al politicului, avand datoria de a-1 pregati. O alta idee de asigurare
a securitatii internationale este securitatea colectiva liberalda, care porneste de la o
convingere morald profundd a idealistilor, ce nu este admisa in gandirea realista,
sustinind cd agresiunea internationala este inacceptabild si poate fi prevenita in conditiile
cand sistemul international va fi edificat n baza unor principii care sa indrume statele si
sd le determine politicile de abordare a securitatii internationale de o maniera si evite
conflictele armate sau sd sanctioneze statul agresor.

In acest context de idei, J. Baylis identifica trei principii, care in opinia sa, trebuie
sd fundamenteze sistemul de securitate colectiva, acestea fiind: renuntarea la
amenintarea militara de catre state; redefinirea intereselor nationale, astfel incat acestea
sd nu submineze functionalitatea sistemului international, depdsirea fricii si a
neincrederii pentru deschiderea cooperarii dintre state [135, p. 263-264]. T. Cusack si R.
Stoll impartasesc aceeasi idee exprimata de J. Baylis, sustindnd ca ordinea internationala
si securitatea internationala pot prevala in cadrul relatiilor internationale doar daca exista
un angajament activ si un instrument coercitiv din partea statelor pentru realizarea
obiectivului propus de a stavili comportamentul agresiv atat al lor, cér si al altora [136,
p. 36]. T. Cusack si R. Stoll nu sunt de acord cu supozitia ca in conditiile securitatii
colective sistemul international isi pastreaza caracterul anarhic, iar avantajul statelor care
utilizeaza securitatea colectiva constd in sporirea nivelul de supravietuire in raport cu
acele state care adera la oricare din strategiile realiste [ 136, p. 56-57].

E. Haas abordeaza conceptul securitétii colective analizand modul n care a fost
folositda ONU in contextul razboiului din Coreea la inceputul confruntdrii bipolare,
specificand ca conceptual s-a utilizat termenul de impunere permisiva care prevede
aplicarea politicilor si procedurilor special dezvoltate pentru a depasi dezintegrarea
concertului de putere ca garant al securitatii colective [137, p, 47]. In contextul definirii
conceptului de securitate colectiva A. Bennett si J. Lepgold considera ca este un proces
complex, datorita necesitatii identificarii tuturor trasaturilor comune ale acestei institutii,
reliefand existenta a cel putin doud intelesuri ale termenului. Mai intéi, A. Bennett si J.
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Lepgold, fiind de acord cu supozitia lui I. Claude, percep securitatea colectiva drept un
regim care fundamenteazd un anume statu-quo ce ofera siguranta, bazata pe obligatii
legale [138, p. 215]. Tn cea de-a doua definitie a securitatii colective, expertii constati
caracterul pasnic al schimbarii, reliefind utilizarea rezervata a fortei militare, doar in
cazurile de autoaparare [138, p. 216].

Ch. Kupchan si C. Kupchan analizeaza formele pe care le poate lua securitatea
colectiva exprimind opinia ca aceasta variazd avand, pe de o parte, o formuld ideala
pentru toate statele de a o folosi impreund contra oricdrui stat care utilizeaza forta
militara Tmpotriva altui stat, iar pe de alta parte, concertul de putere stabilit institutional
pentru asigurarea securitatii internationale Se sprijina pe ideea fofi Tmpotriva unuia si pe
preferinta pentru actiunea colectiva in fata unei eventuale agresiuni [134, p. 119]. La
randul sau R. Jervis sustine ca concertul de putere este un sistem de securitate colectiva
in formare, mentiondnd argumentul presupusei cooperdri in cadrul unui asemenea
mecanism, in care statele sunt motivate in pastrarea concertului prin monitorizarea
actiunilor altora [116, p. 78].

M. Wight acrediteaza supozitia cd securitatea colectiva include in sine si elemente
ale traditiei rationaliste, cat si ale celei revolutioniste, insd, in opinia sa, accentele
elementelor acestor doud conceptii in abordarea securititii colective sunt diferite.
Cercetatorul noteaza ci rationalismul este acea laturd din care provine descurajarea
razboiului, prin vechea idee a teoriei razboaielor drepte, iar revolutionismul transmite
ideea de pedeapsa a agresorului care este sanctionat intr-un razboi dus pentru respectarea
unui principiu [139, p. 262-263]. Conform asumptiei lui R. Cohen, care a abordat
conceptul de securitate analizand securitatea individuald si cea colectiva, securitatea
individuala se afla in centrul oricarui sistem real de securitate internationala edificat in
jurul idealurilor democratice liberale, iar securitatea colectivd reprezintd efectul
actiunilor de mentinere a pdacii, de aparare Impotriva amenintarilor si de combatere a
agresiunilor cu ajutorul membrilor unui sistem de securitate colectiva [140, p. 19-21].

Consideram ca securitatea colectiva este o institutie fondatd pe ideea condamnarii
rdzboiului si a indivizibilitatii pacii si securitdtii internationale in contextul ca
rationalitatea si moralitatea statelor prevede sustinerea si limitarea reciproca, iar
pastrarea indivizibilitatii pacii de securitatea internationald este obligatia si interesul
direct al statelor, prin condamnarea si implicarea in contracararea violentei
internationale. In opinia noastrd, conceptul de securitate colectiva poate fi definit ca o
balantd de putere geopolitica institutionalizatd in cadrul unei organizatii internationale
de catre un grup de state cu interese geopolitice comune, cu acelasi nivel de dezvoltare
si cu un potential politico-militar sporit in plan international, pentru realizarea scopului
de prevenire si combatere a riscurilor si amenintarilor la adresa securitatii internationale,
protejand sistemul international pe care I-au edificat. Tn aceasti ordine de ideii, reliefim
propria viziune n care definim securitatea internationala ca fiind un proces de asigurare
a balantei geopolitice de putere Tntre actorii majori in cadrul arhitecturii sistemului

93



international care determina stabilitatea mediului securitdtii internationale si
realizarea pacii mondiale, circumstante in care independenta, suveranitatea nationald
si integritatea teritoriald a fiecarui stat este asiguratd geopolitic.

Conceptul de securitate regionald ca subiect de cercetare a aparut dupa cel de-al
doilea razboi mondial in cadrul disciplinei relatiile internationale, ca ulterior odata cu
aparitia studiilor de securitate la sfarsitul anilor 70, care au coincis cu perioada renasterii
geopoliticii si totodatd, in contextul acceptarii pe scard largd in cadrul comunitatii
academice cd notiunea de securitate nu se aplicd exclusiv domeniului militar, a fost
determinatd redimensionarea ideii securitdtii regionale, fiind declansate reflectii
fundamentale privind importanta analizelor de securitate si geopolitica la nivel regional.
Cercetarea securititii regionale sub aspect geopolitic devine insd cu adevarat o
preocupare majora abia la inceputul anilor 90, cand domeniul de cercetare devine tot
mai interesat de necesitatea de a explica aparitia unui mare numar de organizatii,
acorduri si aranjamente regionale create sau restructurate dupa sférsitul razboiului rece
si de investigatiile fenomenului regionalismului geopolitic in contextul asigurdrii
securitatii regionale, deoarece cu cat un stat este mai mic in termeni de putere, cu atat
optiunile sale de politica externa si de securitate sunt mai limitate la actiuni si strategii
de nivel regional. Dat fiind faptul ca majoritatea actorilor internationali au un rol cel
mult regional, analiza situatiilor de securitate regionald este esentiald atit pentru a
intelege natura si dinamica relatiilor internationale, dar si a problemelor de securitate
contemporane, pentru a micsora riscul de a esua in procesul decizional al statelor.

Abordarea critica a fenomenului securitatii regionale include n sine un grad minim
de interdependenta intre actorii implicati, care constituie structuri subsistemice de relatii
de securitate instituite T cadrul unui grup de state situate geografic in apropiere unele fata
de altele, ce duce la o mai buni perceptie a securititii nationale ale acestora. In acest
context J. Wallerstein defineste 0 structura triadica hegemona, care, de altfel, se dovedeste
a fi destul de complexa, include: centrul, care incorporeaza doua tipuri de puteri majore:
state ce au interese la scara globala si dispun de potential pentru a le sustine si State care
au influentd asupra formarii si respectdrii regulilor de functionare a sistemelor
internationale; semiperiferiile, care constau din trei categorii de state: fostele puteri
centrale, ce se afla intr-o situatie descendenta, dar care continua sa detina o pondere
importanta n sistem, puterile in revenire, care urmaresc mai ales sa-si sporeasca rolul in
relatiile internationale, precum si puterile regionale subsistemice, ale caror interese si
capacitati nu depasesc cadrul subregional; periferiile care inglobeaza statele cu economii
subdezvoltate si capacitati militare foarte reduse, securitatea lor depinzand, in mare
masura, de aranjamentele geopolitice internationale ale marilor puteri [141, p. 17].

V. Juc abordeaza securitatea regionald reliefand procesele structurale din cadrul
sistemului international, fiind de parerea cé ordinea mondiala si sistemul international
postrazboi rece nu sunt nici mono- , Nici bi- si nici multipolare, din cauza ca polul prin
caracterul sau reprezinta un punct distinct si determinant, spre care alti actori graviteaza
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din diferite motive — interesul, securitatea, impunerea, traditia, convingerea, autoritatea
etc. In opinia sa, lumea de la inceputul sec. XXI este policentristd, in sensul ci sunt
prezente cateva centre de putere, fiecare incluzand un anumit numar de state reunite sub
diferite forme [48, p. 150]. V. Juc afirmd cd reorganizarea sistemului international
postrazboi rece s-a dovedit a fi un proces destul de dinamic, din care a rezultat reasezarea
structurilor de putere mondiala si formarea unor centre majore, concepute ca fiind actori
sau institutii care prin comportamentul si vointa lor modeleaza si indreapta puterea spre
multiple sectoare ale sistemului international, astfel determinand gradul de stabilitate a
securitatii regionale [21, p. 121-122].

Conceptul privind subsistemele regionale din perspectiva integrarii prin prisma
idealistd si functionalistd au constituit preocuparile lui B. Russett, L. Cantori si S.
Spiegel. Tn viziunea lor, este necesari excluderea nivelurilor de analizi a statului si
sistemului in favoarea abordarii conceptului de apropiere geografici in stabilirea
regiunilor si rolul subsistemelor regionale in relatiile internationale [142, p. 234-245;
143, p. 320-328]. K. Kaiser acrediteaza supozitia ca subsistemele regionale sunt definite
drept structuri de relatii ce se desfasoara intr-o oarecare proximitate geografica si sunt
caracterizate de un anumit grad de intensitate [144, p. 86].

M. Brecher sustine ca pentru a fi considerat subsistem regional nu sunt suficiente
doar structuri de relatii regionale, ci este necesara si recunoasterea acestuia atat de catre
actorii implicati, cat si de ceilalti actori internationali [145, p. 220]. Totodata, W. Agor
si A. Suarez completeaza ideea lui M. Brecher, identificind numarul minim de actori
pentru a forma o regiune. Cercetatorul accentueaza necesitatea existentei a trei subiecti
internationali, acceptand si situatii Tn care unele supraputeri impreuna cu un alt stat vecin
mai mic formeaza un subsistem regional distinct [146, p. 163]. E. Adler si M. Barnett
considerd ca actorii subsistemului regional pot fi nu doar statele nationale, ci si diverse
structuri — de la organizatii si aliante regionale pana la comunitati regionale de securitate
si migcdri sociale sau revolutionare regionale [147, p. 53-62]. E. Haas si J. Nye afirma
ca conceptul de subsistem regional se mai poate referi si la procese de integrare regionala
[148, p. 105].

Tn opinia lui M. Haas, ideea de subsistem regional, considerata subgrup din sistemul
international, reprezintd o viziune generald despre felul in care ar putea fi definita
regiunea. M. Haas a incercat cu M. Brecher sa formuleze concepte privind subsistemele
subordonate, bazate pe notiuni deosebit de largi despre ceea ce constituie o regiune [149,
p. 100; 139, p. 225]. L. A. Ghica sustine ca in cazul subsistemelor regionale, atentia era
indreptatd in special asupra posibilelor relatii dintre nivelul national si cel regional. in
cazul sistemelor subordonate principalul obiect de studiu a fost dinamica relatiilor dintre
sistemul international (sistem dominant) si subunitatile sale (sistem subordonat).
Totodata, este necesarad intelegerea dinamicii relatiilor geopolitice dintre supraputerile
sistemului dominant pentru a descrie si prezice modul de comportament international in
orice zond de pe mapamond [148, p. 106].
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M. Brecher, J. Wallerstein si V. Juc impartasesc supozitia privind prezenta centrelor
de putere n cadrul sistemului international, specificadnd existenta mai multor grade de
apropiere si relevantd pentru politica externd si de securitate a statelor din sistemul
subordonat cu supraputerile din sistemul dominant, care sunt reliefate sub forma de
cercuri concentrice. Indiferent de modul de abordare, termenii cei mai frecvent folositi
sunt cei de centru si periferie, care prin definitie determind zona existentei a celor mai
importante riscuri §i amenintdri de securitate regionald, acestea fiind in apropierea
centrului. Cele mai putin importante se afla intr-o zona periferica sau chiar in afara sferei
de interes [150, p. 118-120, 138]. Tn realitate, pentru majoritatea statelor, subiectele de
securitate si politica externa deriva din contextul regional si transferarea in plan regional
a logicii sistemului dominant, poate duce la distorsiondri in cercetarea relatiilor
internationale [145, p. 213].

B. Buzan, abordand critic securitatea regionald, este de parerea cd in pofida
incercarii de a investiga regiunea pe intreaga agenda a relatiilor internationale Th termenii
subsistemul regional si sistemul subordonat, edificarea unui cadru comparativ detaliat s-
a dovedit a fi prea complexa si dificila pentru a rezolva o problema regionala si pentru a
defini o notiune a regiunii acceptatd pe larg [18, p. 195], totodata, si W. Thompson
constata lipsa de progres pe calea dezvoltarii oricarui suport teoretic epistemologic [151,
p. 115]. Ulterior, M. Ayoob, B. Buzan, G. Rizvi si O. Waever, au investigat regiunile in
termenii relatiilor de securitate, considerand domeniul de securitate ca fiind unul mai
larg decat domeniul puterii si avand utila trasdturd de a incorpora o buna parte din
perceptiile derivate din analiza puterii [18, p. 195].

In definirea securititii regionale, B. Buzan reliefeazi elementul principal, care
trebuie sd fie adiugat relatiilor de putere insistind asupra modelului amicitie si
inimicitie. In opinia sa, suplinind cercetirile securititii regionale cu dimensiunea
amicitie/inimicitie, acestea obtin o viziune mai explicitd a modelului relational si a
caracterului insecuritatii. Pe aceastd baza, subsistemele de securitate regionala pot fi
vazute 1n termenii unor modele de amicitie/inimicitie substantial restranse in anumite
zone geografice. B. Buzan catalogandu-le drept complexe de securitate pe care le
defineste ca un grup de state ale caror preocupdri de securitate le asociaza suficient de
indeaproape, incat securitatile lor nationale sa nu poata fi luate in considerare separat
una de alta, totodata, determinand si gradul de securitate regionala [18, p. 196-197].

L. A. Ghica exprimad supozitia cd complexele de securitate aduc in prim-plan
chestiunea existentei unei interdependente semnificative Intre actorii regionali. Aceste
interdependente nu sunt exclusiv militare, diplomatice sau politice, ele manifestandu-se
si la nivel societal, precum si in domeniul economic sau Th probleme de securitate [148,
p. 108-109]. Conform lui B. Hettne si A. Hurrell, procesul de sporire a interdependentei
regionale, In special pe dimensiunea societald, a fost numitd regionalism sau integrare
informald [152, p. 26; 117, p. 352], insa potrivit lui L. Fawcett, E. Mansfield si H. Milner,
termenul de regionalism, Tn studiile de securitate, descrie aparitia unui numar
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semnificativ de noi organizatii regionale intr-o anumita perioada [153, p. 18-25], iar in
opinia lui F. Soderbaum si M. Farrell, regionalismul mai degraba favorizeaza acordurile
regionale in defavoarea celor multilaterale pentru a obtine un anumit rezultat pe plan
international [154, p. 468].

L. A. Ghica subliniaza ca avantajul conceptului complexe de securitate este sa ofere
legitimitate non-ideologizata nivelului regional de analiza, introducandu-I ca o categorie
intermediara dintre statul national si sistemul international [148, p. 109]. Aceasta tendinta
teoretica a complexelor de securitate apare ca o constatare precedata de reflectiile lui L.
Fawcett, A. Hurrell si B. Hettne, care sustin cd se contureaza din ce In ce mai clar
modalitati de actiune si structuri recurente la nivel regional ce nu pot fi studiate in maniera
concludenta din perspectiva nationald sau a unui sistem global de relatii internationale
[153, p. 15-32], conjunctura care are la baza edificarii, pe de o parte, opinia lui B. Buzan
si O. Waever, rezultatul procesului de decolonizare [155, p. 40-45], iar pe de alta, dupa
parerea lui V. Cha, efectul secundar al interactiunii la nivel global [156, p. 401].

Tn acceptia noastra, complexele de securitate sunt un proces regional, care din punct
de vedere teoretic, rezultd atit din relatiile interstatale, la nivelul inferior, cat si din
raporturile de putere ale actorilor majori din cadrul sistemului international, la nivel
superior. Abordarea complexelor de securitate de la nivelul inferior spre cel superior
exprimd interactiunile dintre statele individuale, care reprezintd intensificarea
preocuparii acestora in sfera cooperdrii in conditiile amplificarii amenintarilor politico-
militare, precum si in contextul reconfigurarii conjuncturii geopolitice a mediului de
securitate regionald. Intrucit amenintarile opereaza mult mai puternic pe o razi mica,
interactiunile de securitate dintre statele vecine vor tinde sa fie o prioritate absoluta.
Subliniem ca cercetarea complexelor de securitate de la nivelul superior spre cel inferior
demonstreaza interactiunea dintre anarhie si geopolitica, confruntand toate statele cu
dilema securitatii care reprezintd structura politica a anarhiei, iar interdependenta
securitatii este puternic influentata de efectele geografiei. Prin urmare, ambele examinari
ale complexelor de securitate pot fi percepute drept produse caracteristice ale unui sistem
international anarhic.

In ordinea de idei reliefatd, W. Thompson constatd ci un complex de securitate
poate exista si functiona ca un echilibru de puteri indiferent daca actorii implicati
recunosc sau nu acest fapt, deoarece recunoasterea marcheaza o analizd distincta Intre
modelele echilibrului de putere in care nu este obligatoriu recunoasterea de catre
protagonisti tiparele ce le modeleazd comportamentul [151, p. 93-101]. De aceeasi
parere este si B. Buzan, punctand ca recunoasterea complexului de securitate, ca in cazul
echilibrului de putere, nu este o conditie necesara pentru existenta lui, daca are loc
recunoasterea, ea poate influenta politica actorilor implicati, facandu-i mai constienti de
contextul relational mai extins de la baza problemelor politice [18, p. 198].

Consideram ca un complex de securitate poate fi constituit atunci cand relatiile de
securitate dintre un grup de state vecine aflate Tntr-o zona geopolitica sunt determinate
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de contextul international, care este orientat in interiorul regiunii, fiind caracterizat ca
unul puternic, iar contextul regional ca interactiune de securitate dintre statele vecine din
cadrul complexului de securitate, care este orientat spre exteriorul regiunii in plan
international, poate fi estimat ca unul slab. Interdependentele si interactiunile regionale
din cadrul complexelor de securitate sunt mai puternic focalizate Th randul membrilor
grupului de state decét intre statele din afara lui.

B. Buzan acrediteazd ideea existentei complexelor de nivel inferior si de nivel
superior. Un complex de nivel inferior este compus din statele unei regiuni a caror putere
nu se extinde in afara regiunii, dar se concentreaza asupra statelor din imediata vecinatate
din interiorul zonei. Complexul de nivel superior include marile puteri, a caror putere se
extinde 1n afara contextului regional imediat si este suficientd pentru a influenta alte
regiuni, gratie enormelor dimensiuni fizice ale marilor puteri, edificind un vast mediu
regional [18, p. 200-201].

0. Waever releva faptul ca sub acoperire nu putem distinge cu claritate care este
dinamica securitatii regionale, tocmai de aceea nu putem identifica un complex regional,
observand doar dinamica inainte de acoperire [18, p. 204]. Potrivit lui K. Waltz,
complexele de securitate nu fac parte din structura sistemului international, ele sunt
fenomene de actiune — reactiune. Totodata, este relevantd perceperea complexelor de
securitate drept subsisteme cu structuri proprii in cadrul carora exista anarhie de proportii
reduse [157, p. 95-101].

B. Buzan se pronunta in favoarea utilizarii ideii de structura esentiala ca un standard
dupa care sa se masoare schimbarea semnificativa dintr-un complex de securitate. Cele
doud componente-cheie ale structurii esentiale dintr-un complex de securitate sunt, mai
intai, structura amicitiei si inimicitiei si, in al doilea rand, distributia puterii in randul
statelor principale [18, p. 215]. In acelasi timp, expertul identifici patru componente
structurale pentru formularea impactului schimbarii unui complex de securitate, cum ar
fi: mentinerea statu-quoului; transformarea internd; transformarea externd; acoperirea
[18, p. 221-225].

Tn opinia lui R. Vayrynen, complexele de securitate sunt acceptate ca elemente
caracteristice de bazd ale anarhiei internationale, oferind in mod automat o
contrapondere presiunilor etnocentrice in analiza securitatii nationale. Asigurarea
securitatii nationale a unui stat deriva din presupunerea unei anarhii relativ imature care
tinde sd concentreze atentia asupra reconfigurarii conjuncturii geopolitice regionale,
ceea ce statul insusi poate sa realizeze pentru a-si fortifica propria securitate. Securitatea
nationald in aceastd abordare este tratatd ca un bun produs intr-o mare masurd prin
eforturile actorilor interesati [158, p. 337-339]. B. Buzan precizeaza ca cercetarea
complexelor de securitate isi concentreaza atentia asupra grupurilor de state ale caror
probleme de securitate sunt strans interconectate [18, p. 229].

Consideram conceptul complexelor de securitate regionald ca fiind o metoda care
permite realizarea unei analize si sinteze, inductii si deductii ale comportamentului atat
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al actorilor interni din cadrul sistemului subordonat, cat si al actorilor externi din
cadrul sistemului international dominant, utilizand conceptul behaviorist, care serveste
pentru a reliefa gradul de securitate regionala in cadrul cercetarilor privind securitatea
internationald, precum si asigurdnd un suport teoretico-practic n identificarea
subiectilor regionali distincti, dar si a intereselor geopolitice ale marilor puteri in
diferite regiuni in cadrul studiilor de securitologie.

Suntem de parerea ca analiza problemelor de securitate la nivel regional ramane n
continuare extrem de importanta, mai ales in contextul razboiului din Ucraina, cand marile
puteri, manifestandu-se pe plan regional prin realizarea intereselor sale geopolitice
intensifica dinamica relatiilor internationale si isi amplifica propria autoritate geopolitica
asupra statelor din regiune influentand procesul decizional, actiuni ce vor determina o noua
configurare geopolitica pe continentul european, cu o prezenta si mai puternica a Statelor
Unite ale Americii, fiind edificat un nou sistem de securitate europeand, care va pune
bazele unui nou sistem de securitate internationala, ce va rezulta in final intr-un nou sistem
international, care va fi unul bipolar militar-asimetric neechilibrat geopolitic bazat pe
sferele de influenta geopolitica si pe cursa inarmarii in cadrul unui nou razboi rece menita
sa descurajeze si sa apere fiecare pol de un eventual atac militar. Din perspectiva
conceptual-teoretica a securitatii regionale, paradigma complexelor regionale de securitate
s-a dovedit a fi una extrem de utilitara, flexibila, cu un potential sporit de aplicabilitate,
elucidand conjunctura geopolitica regionala, interdependenta dintre actorii unei regiuni si
interactiunea acestora cu marile puteri. Totodata, pentru a realiza o analiza pertinenta a
securitatii regionale mai este necesar de tinut cont si de aspectele securitatii nationale a
actorilor implicati Tn regiune, dar si de contextul international. Actualmente, procesele de
reconfigurare a conjuncturii geopolitice regionale si de transformare structurald a
sistemului international postrazboi rece semnifica sfarsitul a doud perioade in evolutia
acestuia, precum si incheierea propriu zisa a acestuia, ceea ce inseamna de fapt
redimensionarea sistemului international actual care va genera noi structuri regionale de
securitate distincte, ce vor pune bazele structurii noului sistem international, reliefind
regiunea ca actor justificat pe arena internationala. Tn opinia noastra, securitatea regionali
reprezintd constituirea complexelor de securitate in cadrul subsistemelor regionale
dominate de marile puteri ca urmare a distribuirii sferelor de influenta geopolitica,
determinand relatiile de securitate in cadrul unui grup de state situate geografic in
apropiere cu aceleasi interese geopolitice si contribuind la consolidarea securitatii
nationale ale acestora, dar si la asigurarea securitatii regionale.

Vom aborda Tn continuare conceptul de securitate din perspectiva critica a
securitatii nationale, care in mod special ocupd un loc central, intrucét statele domina
multe din conditiile ce determina stabilitatea securitatii la diferite niveluri, iar ele pana
la urma par a fi incapabile sa coopereze In domeniul securitatii nationale si s coexiste
armonios intr-un context geopolitic constructiv. In pofida faptului ci actualmente in
securitologie inca nu exista 0 scoala de gandire coerenta, ideile careia sa fie pe larg

99



acceptate de majoritatea cercetétorilor si expertilor din domeniu, totusi se constata o
cantitate mare de lucrari care servesc drept referinte bibliografice in cadrul dezbaterilor
teoretice ce se situeazd de partea empiricd, tratdnd problemele si solutiile securitatii
nationale. Majoritatea dintre aceste surse provin din subdomeniul studiilor strategice
unde securitatea este un punct central normativ care este abordat prin prisma politicilor
externe, militare, economice etc., in vederea asigurarii securitatii nationale, la care se pot
alatura numeroasele cercetari stiintifice din studiile de securitate cu dezbateri teoretico-
aplicative, avand toate componentele necesare pentru utilizarea termenului de
securitologie, termen cunoscut si utilizat doar in cercurile restranse ale cercetdtorilor si
expertilor din domeniul de securitate, fapt care necesita a fi promovat si sustinut pe larg
in cadrul programelor de studii universitare si postuniversitare.

A. Wolfers sustinea supozitia ca securitatea nationala reflecta in mod cert orientarea
dominantd empirica in complexitatile multidimensionale ale conceptului de securitate.
Cercetatorul a caracterizat fenomenul de securitate ca fiind un simbol ambiguu, care s-
ar putea sa nu aiba absolut niciun inteles, descurajand interesul n dezvoltarea securitatii
ca abordare fundamentald in intelegerea relatiilor internationale. H. Bull, B. Brodie, F.
Trager si F. Simonie si-au adus valoarea contribuind la elucidarea dificultatilor aplicarii
conceptului de securitate in timpul dezbaterilor la inceputul anilor “80. H. Macdonald a
supus analizei ambiguitatea conceptului de securitate, concluzionand ca fiind unul
neadecvat, opinie impartasita si de H. Mouritzen [159, p. 46-47]. R. Jervis in cercetarile
sale a examinat ideea regimurilor de securitate care se axeaza pe reorientarea obiectului
de investigatie de la stat la nivel de analiza sistemica a securitatii [114, p. 83-85], iar G.
Krell a aplicat metoda de analiza criticd a conceptului de securitate excesiv de militarizat
din perspectiva cercetarilor pentru pace [18, p. 17]. A. Wolfers, de asemenea, a criticat
conceptul de securitate ca fiind unul excesiv de Tngust, considerandu-l slab
conceptualizat, dar puternic politizat, fiind dominat Tn perioada razboiului rece de catre
ideea de securitate nationald, precum si de interpretarea militarizata a securitatii care a
accentuat aceasta abordare in cadrul teoriei securitatii [18, p. 17]. R. Ashley, deopotriva
n-a fost de acord cu abordarile reductioniste a analizei securitatii, din punctul de vedere
al actorului, exprimind parerea ca este necesard o viziune mai cuprinzatoare si mai
sistematica pe relatiile dintre state care va servi drept un factor principal de exacerbare
a dilemei securitatii [160, p. 68-75].

Tn alta ordine de idei, K. Booth a sustinut ca limitarile etnocentrice, referitoare la state
din cadrul studiilor strategice, sunt nu doar dezechilibrate fata de caracterul problemei, ci
si periculoase, Tn identificarea si realizarea solutiilor prin intermediul politicilor de stat,
care agraveaza problema securitétii nationale. R. Ashley sustine supozitia lui K. Booth
potrivit careia acele strategii, care nu Incearca sa faca parte din solutie, vor deveni fara
indoiala o parte tot mai importanta a problemei de securitate [161, p. 133]. De remarcat ca
si L. Beaton a considerat necesitatea de a extinde conceptiile cu privire la securitate cu
exceptia securitatii nationale, excluzand o serie de consideratii sistemice [162, p. 125-128].
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S. Hoffmann a argumentat, din altd perspectiva, necesitatea de a transforma securitatea
nationala intr-un aspect al ordinii politice mondiale [163, p. 252], iar, H. Bull disociindu-
se de S. Hoffmann s-a pronuntat impotriva autointeresului excesiv in abordarile securitatii
nationale, 1n sensul unei priviri mai largi a perspectivelor comune si legaturilor dintre
securitatile traditionale [164, p. 28-29].

J. N. Rosenau a incercat sa abordeze evolutia mediului de securitate internationala,
inainte si dupa razboiul rece, prin prisma teoriei a complexitatii identificand corelatia
dintre teoria complexitatii si conceptul de securitate, concluzionand ca securitatea este
adanc implicata intr-un proces de transformare epocala, proces sustinut de 0 noud viziune
asupra lumii si, implicit, asupra mediului de securitate [165, p. 35-39]. L. Krause si J.
Nye il contrazic pe J. N. Rosenau, fiind de parerea ca nici economistii, nici cercetatorii
din stiintele politice nu au acordat suficientd atentie complexitatii conceptului de
securitate, inclusiv rolului sau In amplificarea altor valori [166, p. 329]. n acelasi timp,
A. Wolfers acrediteazd opinia cd notiunea de securitate restransa la nivelul statelor
individuale si al problemelor militare este in mod inevitabil inadecvata, care conduce
dilema securitatii intr-un punct de 0 maximi intensitate [167, p. 147]. In aceasta ordine
de idei, A. Wolfers se pronunta si in contextul ambiguitatii fenomenului securitatii, la
fel ca si C. Schultze, care puncteaza ca conceptul de securitate nationala nu duce in sine
la o formulare exhaustiva a fenomenului, evidentiind o largd varietate de riscuri si
amenintari [168, p. 529-530].

In pofida acestor avertismente un numir mare de cercetitori au incercat si
defineasca notiunea de securitate. J. Balazs considera ca securitatea internationala este
determinata in fond de securitatea interna si externa a diferitelor sisteme sociale, de
masura in care, n general, identitatea sistemului depinde de circumstantele externe [169,
p. 146]. D. Baldwin subliniaza ca conceptul de securitate, in pofida multiplelor dezbateri,
ramane incd nebulos, deseori utilizat ca pretext, scuza sau justificare pentru diferite
masuri politice strategice mai mult sau mai putin indreptatite [170, p. 9]. . Bellany
sustine cd securitatea in sine este o relativa absenta a razboiului, combinata cu o relativ
solida convingere ca niciun rizboi care ar putea avea loc nu s-ar termina cu o infrangere
[171, p. 102]. P. Hartland-Thunberg este de parerea ca securitatea nationald este
capacitatea unei natiuni de a-si urmari cu succes interesele nationale, asa cum le concepe
ea, oriunde in lume [172, p. 50]. W. Lippmann afirma ci o natiune este in sigurantd in
masura n care nu se afla in pericol de a trebui sa sacrifice valori esentiale, iar daca este
provocata, sa si le mentind obtinind victoria intr-un razboi [167, p. 150].

M. Louw opineaza ca securitatea nationald include politica traditionala de aparare
si de asemenea, actiunile nonmilitare ale unui stat, pentru a-i asigura totala capacitate de
a supravietui ca entitate politica, in scopul de a-si exercita influenta si de a-si realiza
obiectivele interne si internationale [173, p. 4]. G. Luciani accentueaza ca securitatea
nationala poate fi definita drept capacitatea unui stat de a se opune agresiunii din exterior
[174, p. 151]. L. Martin reliefeaza ca securitatea este asigurarea bunastarii viitoare [175,
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p- 12], iar J. Mroz se pronuntd in favoarea ideii ca securitatea este absenta relativa a
amenintarilor cu distrugerea [176, p. 105]. F. Trager si F. Simonie definesc securitatea
nationala ca o parte a politicii guvernamentale care are drept obiectiv crearea conditiilor
politice, nationale si internationale, favorabile pentru protejarea sau extinderea valorilor
nationale vitale Impotriva adversarilor existenti sau potentiali [177, p. 36]. R. Ullman
exprima parerea cd o amenintare a securitatii nationale este 0 actiune, care ameninta un
timp indelungat sau scurt degradarea calitatii vietii locuitorilor statului [178, p. 133].

A. Wolfers a Tncercat sa promoveze o0 alta viziune in care securitatea nationala este
abordata in calitate de valoare, afirmand ca securitatea este o valoare, pe care un stat o
poate avea intr-o masura mai mica sau mai mare, comparand-o cu puterea si bunéstarea,
alte doud valori de importanta cruciald in teoria securitologiei [179, p. 482-489]. Prin
urmare, A. Wolfers evalueaza securitatea din perspectiva a doud sensuri obiectiv si
subiectiv. Sensul obiectiv se referd la prezenta sau absenta amenintarilor la adresa valorilor
dobandite, iar sensul subiectiv vizeaza prezenta Sau absenta temerii ca asemenea valori vor
fi atacate [167, p. 150]. Din acest punct de vedere, K. Booth specifica, referindu-se la state
si la indivizi, ca cineva se poate simti in siguranta fara a fi de fapt in siguranta , la fel cum
cineva poate fi liber de amenintari reale, insa nu crede in lipsa acestora [180, p. 105].

In acelasi timp, B. Buzan afirmi ca securitatea nationald nu trebuie confundati cu
functionarea institutionald a statului, precizdnd cd securitatea se refera la absenta
amenintarilor care pericliteazd existenta statului si/sau individului ce submineaza
conditia acceptabilda de calitate a vietii comunitatilor de indivizi [18, p. 30]. K. Booth
completeaza aceastd idee specificaind cd securitate este, de fapt, si supravietuirea,
referindu-se la lipsa amenintarilor fata de valorile de baza, cum ar fi: libertatea de a alege
din mai multe optiuni [180, p. 102]. In acceptia lui A. Burian, dimensiunea geopolitici
a conceptului de securitate nationald Tnseamna supravietuirea fizica a statului, apararea
si mentinerea suveranitatii si integritdtii teritoriale, capacitatea de a reactiona Tn mod
adecvat la orice amenintari reale si potentiale din exterior. Totodata, cercetatorul nu face
diferentd dintre notiunile: Securitate, securitatea nationald, securitatea statului si
asigurarea supravieuirii statului [15, p. 196].

O alta viziune privind conceptul de securitate nationald este expusa de N. Albu,
potrivit careia fiecare stat in procesul de identificare a ideii de asigurare a securitatii
nationale, trebuie sa tina cont de trei aspecte: 1) tendintele majore de evolutie a sistemului
international; 2) modalitatea in care statul are posibilitatea si cunoasca si sa inteleaga
necesitatea evaludrii corecte a proceselor interne manifestate prin gradul de coeziune
sociala; 3) capacitatea de mobilizare pentru protejarea de eventualele riscuri si amenintari
la adresa securititii nationale. In opinia sa, si gradul de importanta a conceptului interesului
national In definirea securitatii nationale a devenit unul major, transformandu-se intr-un
factor fundamental in edificarea consensului national [181, p. 14-15].

B. Buzan sustine cd doud abordari au dominat gandirea referitoare la problema
conceptului de securitate pana n anii 80, determindnd o polarizare puternica si
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conflictuala in contextul dezbaterilor teoretice privind securitatea, exprimatd prin
afirmatia realistilor ca securitatea este un derivat al puterii manifestatd de un actor cu
suficienta putere pentru a detine o pozitie dominanta obtinidnd securitatea ca rezultat al
acesteia, pe cand idealistii Se pronuntau in favoarea ideii ca securitatea trebuie tratata ca
pe 0 consecinta a pacii durabile care ar asigura securitatea tuturor [18, p. 14]. Suntem de
acord cu ideea lui B. Buzan ca securitatea nationald se referd in primul rand la soarta
colectivitatilor umane si abia in al doilea rand la securitatea personala, a fiintelor umane
individuale. Tntrucit statele sunt elementele dominante de cercetare, securitatea
nationala este problema centrald, att in cazul referirii la stat, cat si in aplicarea directa
la elementele sale etnoculturale, care pot fi afectate de factori din cinci sectoare
principale: militar, politic, economic, societal si de mediu, care opereaza izolat unul de
celalalt fiecare definind un punct central in cadrul problematicii securitatii nationale si
ordonand prioritatile care se afla intr-o strinsa interdependenta [18, p. 30].

Consideram ca din punct de vedere teoretic, conceptualizarea ideii de securitate a
cunoscut o profunda redimensionare, mai ales la inceputul perioadei postrazboi rece,
cand s-a prefigurat doua curente de gandire critica in securitologie, care si-au pastrat
actualitatea 1n cercetare pand in prezent. Primul pledeazd pentru extinderea notiunii
traditionald de securitate, dar si a cercetarilor in acest domeniu pastrand viziunea initiala
in care statul este obiectul principal de referinta al investigatiilor in securitologie, dar
care prezintd si o analizd a impactului politicii externe si interne, a situatiei economice,
a conditiilor societale asupra asigurdrii securitdtii nationale, iar al doilea sustine ideea
aprofundarii conceptului de securitate nationala 1n contextul noilor investigatii
stiintifice, confirmand schimbarile de perspectiva asupra fundamentelor ontologice si
epistemologice n securitologie promovand astfel de factori importanti ca individul si
problematica identitdtii sociale respingdnd elementele constitutive ale statului in
studierea securitatii nationale, accentudnd importanta contextului istoric si politic In
formarea ideilor despre conceptul de securitate.

Reprezentantii grupului de extindere a conceptului de securitate M. Ayoob, O. Waver,
M. Klare, D. Thomas, H. Haftendorn, R. Keohane si C. Wallander constata, ih dezacord
cu supozitia grupului de aprofundare a conceptului de securitate nationala, necesitatea de
a examina corelatia dintre securitate si factorii interni ce determina dinamica geopolitica a
statelor, precum si problema de impact pe care institutiile internationale 0 exercita asupra
securitatii internationale. M. Ayoob releva ca desi orice criza internd unui stat poate fi
considerata un potential factor de destabilizare a securitatii acelui stat, totusi, ea va depinde
ntotdeauna si de contextul spatial geopolitic, daca 0 anumita situatie va fi considerata o
amenintare sau nu [182, p. 142-144]. O altd analizd a lui M. Ayoob relevad ideea
diferentelor dintre statele in curs de dezvoltare si cele dezvoltate, afirmand ca exista cel
putin doud viziuni diferite despre securitate, structurate pe axa diferentierii scenei
internationale In Nord si Sud. Mai mult ca atat, cercetdtorul precizeaza ca relatiile de
securitate dintre tarile din Nord si cele din Sud sunt diferite, ceea ce reprezinta 0 asimetrie,
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prin care M. Ayoob promoveaza supozitia ca Securitatea ramane un concept corelat de stat
si conectat la problematica securitatii internationale [183, p. 9, 24-25].

P. Ricketts, R. Keohane, C. Wallander si H. Haftendorn pastreaza statul ca obiect de
referinta al securitatii sustinand din punctul de vedere al abordarii neoliberale a relatiilor
internationale ideea importantei resurselor economice in relatiile dintre state si efectele
pozitive pe care institutiile internationale le pot genera pentru consolidarea securitatii
nationale. Prin urmare, fara a formula o definitie neaparat noua despre securitate, expertii
sugereaza faptul ca in perioada postrazboi rece amenintarile la adresa securitatii nationale
s-au transformat mai degraba in riscuri si vulnerabilitati ale statului [184, p. 22].

R. Stoicescu este de parerea ca importanta teoretica a analizei pe care o prezinta
adeptii grupului de extindere a conceptului de securitate nu este neaparat valoarea sa de
adevar stiintific, ci faptul ca reflecta Tn ce directii au evoluat dezbaterile epistemologice
despre securitate. In opinia sa, fird a elabora o definitie noua, autorii sugereazi
interdependenta dintre elementele, inclusiv geopolitice, care creeaza o noua situatie de
securitate [131, p. 83]. Tn aceasta ordine de supozitii, ideea riscului ca element necesar si
din ce in ce mai prezent in analiza problematicii securitatii nationale a fost introdusa de U.
Beck si N. Luhman, fondatorii notiunii de societate de risc, potrivit carora riscul poate fi
definit ca un mod sistematic de a gestiona insecuritatile produse si create de procesul de
modernizare al societatii [185, p. 183]. Nu suntem de acord cu R. Stoicescu ca riscurile nu
au devenit elementele centrale ale cercetérii in securitologie, ci doar amenintarile si
vulnerabilitatile statului, deoarece in 2014 c&nd a revenit in forta dimensiunea geopolitica
a securitologiei, riscurile fie interne sau externe au inceput sa reprezinte un grad mult mai
sporit de pericol facand parte din categoria celor iminente pentru securitatea statului pe o
perioada medie sau lunga, iar ignorarea acestora intr-o analiza de identificare si combatere
realizata in cadrul documentelor strategice ale politicilor de asigurare a securitatii nationale
va rezulta In amplificarea pericolele riscurilor care vor deveni amenintdri reale,
contracararea carora va fi mult mai dificila sau chiar imposibila.

B. Buzan si O. Waever exponentii Scolii de la Copenhaga, sunt de asemenea
sustindtorii grupul de extindere a ideii de securitate, promovand o perspectiva complexa
asupra securitatii nationale, astfel contribuind la elucidarea in primul rand, a aspectului
national al abordarii securitatii, accentudnd importanta securitatii nationale ale unui stat,
iar in al doilea rand, a semnificatiei dinamicii securitatii care este relationala si bazata pe
interdependenta dintre state, ce determina securitatea internationalda manifestandu-se mai
mult 1n conditiile sistemice influentdnd felului in care statele se simt mai mult sau mai
putin Tn siguranta [18, p. 22]. Potrivit lui O. Waever, care completeaza ideea lui B. Buzan
ce oferd o imagine complexd a agendei ambitioase pentru securitologie, un stat este
preocupat de pastrarea si consolidarea suveranitatii pe cand o societate cautd sa-si
intareasca si sa-si prezerve identitatea, astfel, cercetatorul concluzioneaza ca securitatea
statului si securitatea societala sunt egale Tntr-o tara si pot oricand sa fie amenintate sau
sd fie percepute in pericol [186, p. 132].
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Reprezentantii Scolii de la Copenhaga oferd o metoda operationald constructivista
in definirea conceptului de securitate nationald, ce ilustreaza cadru de analiza care este
aplicat, atat in domeniul militar, cat si in cele non-militare ale securitatii, iar rezultatul
constd n elaborarea unei harti a problemelor contemporane ale securitatii, fiecare fiind
identificata de patru variabile: caracteristica spatiala (local, regional, global), localizarea
sectoriala (militar, politic, economic, societal si de mediu), identitatea principalului actor
(state, actori societali, organizatii internationale) si natura obiectului de referinta (state,
natiuni, mediul Inconjurator) [122, p. 10].

In opinia noastra, argumentele exponentilor curentului de extindere a conceptului
de securitate, adeptii carora suntem si noi, constata factorii care au fost ignorati in
legatura cu securitatea nationald, cu putine exceptii, pastrand statul ca obiect principal
de referintd accentuand si factorii domestici sau institutionali considerandu-i importanti,
cum ar fi: supravietuirea Statului sau suveranitatea sa, care raman ideea principald a
acestui grup de cercetdtori, ce nu pun in dezbatere securitatea individului si accepta
multe elemente complementare esentiale ca, interesele nationale, statalitatea, societatea
etc. Tn contextul contradictiilor permanente intre stat si individ, persoani sau om ca
obiectul de referinta al securitdtii nationale, consideram ca statul trebuie sa-si pastreze
importanta primordiala Tn cercetarea domeniului de securitate nationala, deoarece un stat
Cu un sistem institutional vulnerabil in domeniul securitatii menit sa asigure toate
componentele securitatii nationale nu va fi in stare sa asigure un grad Tnalt de securitate
individuala, care este determinat de capacitatea institutionald a structurilor de stat si nu
invers, iar argumentul cd insasi statul poate deveni o amenintare la adresa securitatii
persoanei sau anumitor grupuri de indivizi nu rezistd argumentelor care afirma ca si
persoana sau grupuri de indivizi pot deveni o amenintare la adresa securitatii nationale.

Un al curent de cercetare a conceptului de securitate este studiul de analiza critica
al securitdtii, care realizeazd investigatii Tn profunzime fiind creat pe marginea ideii
necesitatii reformularii importante a conceptului. Elaboratd de cercetétori si experti
aceasta abordare propune citeva premise ontologice si epistemologice importante, fara
a pretinde la statutul de scoald de gandire propriu-zisd. K. Krause exprima opinia ca
principalii actori in relatiile internationale sunt, atat statele, cat si alte entitati care sunt
constructii sociale produse ale conexiunilor istorice, politice, economice si sociale, ce
sunt constituite prin practici sociale care creeaza procese ce determind intemeierea de
identitati si de interese nationale [187, p. 298-302].

Reprezentantii studiilor critice de securitate contesta statul ca singur obiect referent
al securitatii si se opun ideii ca anarhia internationald este o realitate, sustinind
importanta securitdtii individului si a implicatiilor pe care aceasta le poate avea asupra
modului in care decidentii politici actioneaza si optdnd pentru adancirea cercetarii
conceptului de securitate incluzdnd problema pericolelor ecologice, economice si a
migratiei ilegale ca factori ce pot redefini nivelul de intelegere a securitatii nationale. K.
Krause si M. C. Williams sunt de parerea ca in majoritatea analizelor realizate despre
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securitate se vorbeste mult despre conceptul acestui fenomen si mai putin despre ceea ce
este securitatea de fapt, precizand ca acest lucru nu este neaparat negativ, ci dimpotriva
obiectul de cercetare al securitatii interactioneaza cu contextul spatial geopolitic si poate
fi un act sau mai degraba o practica decat un lucru in sine [188, p. 37].

O alta idee a securitatii, totalmente diferitd, este expusd de A. Mathias, care
considera ci securitatea se referd la capacitatea unui sistem de a procesa elementele de
diferenta cu alte sisteme si in acest sens are legatura cu identitatea sa politica, sociala si
militara, reliefind cd securitatea va fi intotdeauna legatd de ideea de siguranta si
supravietuire a statului [189, p. 26].

Alte abordari critice ale securitdtii statului evidentiaza faptul cd conceptul, in
viziunea lui D. Campbell, a fost, n unele cazuri, fundamentat si conditionat de discursuri
ale pericolului, fiind explorat mecanismul crearii ortodoxiei de catre SUA Tn materie de
securitate, utilizind dihotomia alteritatii in scopul definirii a ceea ce SUA nu sunt si
trebuie sa combata ca potential pericol [190, p. 57-63].

O altd cercetare criticd in abordarea problematicii securititii nationale este
modalitatea Tn care amenintarile la adresa securitatii unui stat sunt identificate pentru
a le incadra intr-o anumitad perspectiva. E. Adler prezinta teoria comunitdtilor
epistemice in contextul studiului critic la prezenta amenintarilor, sustinind ca
comunitatile epistemice sunt existenta unor corpuri de cunostinte si interese comune
ce interactioneaza depasind hotarele statelor implicate intr-un conflict, care pot
determina o intelegere reciprocd privind eventualitatea dezamorsarii discursurilor ce
incurajeaza o atitudine ostild fata de un alt stat [191, p. 111-116]. La fel si P. Haas
impartaseste teoria comunitatilor epistemice considerandu-le elemente propice
dezvoltarii comunitatilor de securitate, care sunt percepute ca o garantie impotriva
potentialelor conflicte. In opinia sa, argumentul comunititilor de securitate
promoveazd ideea cd securitatea are nevoie de actori care sd posede o intelegere
comuna a lumii in care evolueaza [192, p. 7-16].

A. Mathias sustine cd securitatea este o practicd ce creeaza hotare si sprijind
diferentele dintre sisteme, constituind o suma de mecanisme ce poate contribui la 0 mai
buna intelegere a transformarilor structurale in evolutia de sistem [189, p. 32-35]. A.
Wendt considera, in contextul studiului securitatii nationale, ca securitatea nationala este
in primul rand ceea ce statele Inteleg prin securitate si capacitatea de a asigura acest
concept care este legat de circumstantele nationale ale statelor [193, p. 423-425].

In acceptia noastra, securitatea nationald poate fi definiti drept capacitatea
geopolitica a unui stat de a-si asigura valorile existentiale prin realizarea intereselor
nationale contracardand riscurile si amenintarile reale si potentiale la adresa
componentelor securitatii nationale generate de vulnerabilitatea interna a statului §i
de gradul de instabilitate a mediului de securitate regionalda sau internationala pastrdnd
calitatea de furnizor de securitate si determindnd sau valorificand oportunitdtile
contextuale pentru sporirea rezilientei securitatii nationale.
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In opinia noastra, securitatea va fi intotdeauna legati de ideea de siguranti si
supravietuire geopoliticd a statului ca element fundamental al securitatii. Subliniem ca
notiunea de securitate nu poate fi analizatd fara a lua in considerare schimbarile de
perspectiva a contextului de revenire a subiectului geopolitic in abordarea problematicii
securitatii, fiind determinata de anexarea, in 2014 a Peninsulei Crimeea de catre
Federatia Rusa. Prin urmare, prima etapa a perioadei postrazboi rece s-a incheiat in 2014,
n care a fost edificat un nou sistem international uni-multipolar echilibrat geopolitic, ce
era structurat, pe de o parte, de o supraputere geopoliticd — Statele Unite ale Americii,
iar pe de alta parte, de mai multi poli de putere geopolitica — franco-german, Federatia
Rusa si China. Desi, fiecare pol de putere avea propria agenda de realizare a intereselor
geopolitice in plan international, insa prioritatea comund a acestora era solutionarea
problemelor globale si gestionarea crizelor de securitate internationald prin cooperare,
astfel nepermitand dezechilibrul sistemului international. Dupd 2014 a inceput a doua
etapa a perioadei postrazboi rece in care geopolitica si-a intensificat pozitiile in cadrul
relatiilor internationale, a consolidat dimensiunea geopolitica a arhitecturii sistemului de
securitate internationala si a pastrat acelasi sistem international uni-multipolar echilibrat
geopolitic, dar cu un aspect geopolitic mai consistent, care de asemenea, s-a incheiat Tn
2022, an in care a inceput a treia etapa a perioadei postrazboi rece prin desfdsurarea
evenimentului semnificativ pentru securitatea europeana, acesta fiind, agresiunea armata
neprovocatd a Federatiei Ruse pe intreg teritoriul statului vecin Ucraina, fiind edificat
un sistem international uni-multipolar neechilibrat geopolitic, dupa incheierea careia se
va finaliza si perioada postrazboi rece, care va pune bazele unui nou razboi rece.

Suntem de parerea ca dupa 24 februarie 2022 sistemul international uni-multipolar
neechilibrat geopolitic se manifesta prin confruntérii militare violente indirecte dintre
Occident si Federatia Rusa pe teritoriul Ucrainei si prin demararea cursei inarmarii
conventionale a statelor de pe continentul european ceea ce va determina ulterior
redimensionarea structurii geopolitice a unui nou sistem de securitate internationala,
fundamentand si procesul de reconfigurare a unui nou sistem international, care va fi
unul bipolar militar-asimetric neechilibrat geopolitic (polul Occidental si polul anti-
Occidental), in care polul nu va fi reprezentat de o singura supraputere, dar de un grup
de state cu interese geopolitice si cu viziuni de asigurare a securitatii internationale
comune, in fruntea caruia se va pozitiona statul-lider cu cea mai mare capacitate si
potential politico-militar ce va garanta securitatea statelor aliate ca urmare a edificarii
unei aliante/organizatii in care vor fi regandite si promovate de catre statele membre
subiecti geopolitici a valorilor geopolitice in domeniul securitatii, cum ar fi: relatiile
geopolitice de securitate; arhitectura geopolitica de securitate; geopolitica mediului de
securitate; interese geopolitice de securitate; sfera de influenta geopolitica de securitate,
iar pentru securitatea statelor non-membre obiecte geopolitice geopolitica va devenit
un factor extern de risc si 0 amenintare, care le va determina politicile de securitate prin
adoptarea statutelor de neutralitate sau de aderare la una dintre aceste entitati politico-
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militare de securitate si aparare colectiva. Totodata, consideram ca factorii
epistemologici de baza, care constituie stiinta geopoliticd sunt: geografici, politici,
militari, economici, societali, demografici, culturali, confesionali si ecologici, ce
corespund cu componentele securititii la nivel national, demonstreaza o corelatie, o
interactiune si o interdependenta in procesul de cercetare a dimensiunii geopolitice,
care este una determinantd In investigarea securitologiei si fundamenteaza o noua
directie stiintificd In domeniul cercetdrii securitologiei — ,,Geosecuritologia”, care va
aborda dimensiunea geopolitica ca fiind un element fundamental al echilibrului de
putere al sistemului de securitate internationald, al arhitecturii mediului de securitate
regionald, precum si al politicilor de asigurare a securitatii nationale.

Prin urmare, considerdm necesara fundamentarea teoreticd si definirea unei noi
directii stiintifice In domeniul cercetarii securitologiei — ,,Geosecuritologia”, care va
consolida asertiunea lansarii si promovarii unor analize actualizate si perfectionate, fiind
indispensabile pentru procesul de cunoastere a fenomenului geopolitic postrazboi rece
care determind realizarea evenimentelor si actiunilor de securitate din partea statelor in
contextul transformarilor structurale de sistem international. Fundamentarea teoretica a
Geosecuritologiei abordata in calitate de noud directie stiintifica de cercetare n cadrul
securitologiei reprezinta prin continut un fenomen combinativ multiaspectual, ce
intruneste valente corelative ale doua ramuri stiintifice complexe a cunoasterii
,,geopoliticii” si ,,securitologiei”, care fiind supuse analizei bazate pe interactiune
pentru stabilirea raporturilor Tntre aceste domenii, au provocat numeroase dezbateri
academice evidentiind aspectul geopolitic ca fiind unul determinant Tn comportamentul
statelor Tn procesul de asigurare a securitdtii, totodatda, alimentand ludri de pozitie atat
convergente ca esentd, cat si diametral opuse din cauza naturii si cadrului epistemologic
dificil supus investigatiilor stiintifice comparativ cu obiectele de studiu ale altor stiinte
sociale. Geosecuritologia este o noud directie stiintifica de cercetare in cadrul
securitologiei care investigheaza dimensiunea geopolitica a domeniului de securitate
analizand totalitatea valorile geopolitice, care determina evolutia/involutia fenomenului
de securitate, cum ar fi: relatiile geopolitice de securitate dintre state; arhitectura
geopolitica de securitate; geopolitica mediului de securitate; interesele geopolitice de
securitate ale statelor; sfera de influenta geopolitica de securitate din perspectiva
prevenirii, identificarii si combaterii riscurilor si amenintarilor sub aspectul asigurarii
si stabilitatii securitdtii internationale, constituirii si consolidarii complexelor de
securitate regionald si sporirii rezilientei componentelor securitdtii nationale.

Asadar, marea schimbare n gandirea teoretica a securitatii nationale s-a produs la 24
februarie 2022 cand Federatia Rusd a comis o agresiune militara asupra statului vecin
Ucraina, astfel, sfidand dreptul la suveranitate, independenta si integritate teritoriala unui
stat strain, producédnd la nivel academic un seism care a zdruncinat din temelie teoriile
despre securitate elaborate mai cu seama in perioada postrazboi rece in care dimensiunile
geopolitica si cea militara nu li se acorda o atentie potrivita sau chiar erau ignorate deliberat
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din cauza noilor conditii de existentd a mediului de securitate. Revenirea in fortd a
dimensiunii geopolitice, dar si a componentei militare a securitatii nationale prin tentativa
Federatiei Ruse de a recontura sferele de influenta geopolitica aplicand forta militara, ea
insasi s-a transformat ntr-o amenintare care a subminat mediul de securitate regionala,
conditii ce denotd prefigurarea unei noi perioade in cadrul relatiilor internationale,
impulsionand realizarea noilor cercetari in cadrul securitologiei, ceea ce va determina noi
reflectii epistemologice, noi abordari empirice si noi dezbateri de idei in cadrul procesului
de cercetare a securitologiei, insa instrumentarul teoretic de care dispune aceasta disciplina
nu va fi suficient pentru a investiga in profunzime dimensiunea geopolitica a acesteia si
pentru a oferi raspunsuri si solutii fundamentate pe realizarea analizelor care necesita a fi
efectuate in cadrul unei noi directii stiintifice Tn domeniul cercetarii securitologiei —
,,Geosecuritologia”, potentialul careia necesita a fi promovat si valorificat pe deplin.

2.3. Concluzii la Capitolul 2

1. Stiinta geopolitica a evoluat de la primele tentative de a se separa de geografia
politica prin elaborarea teoriilor generale, care viza cu predilectie determinarea
edificdrii curentilor stiintifici in cadrul scolilor de gandire geopoliticd, pana la
conceperea geopoliticii in calitate de stiintd atotcuprinzatoare si integratoare,
identificand si utilizdnd totalitatea de metode si conceptii de cercetare teoreticd a
geopoliticii, atdt in manifestdrile relationale concrete dintre subiectii geopolitici si
obiectele geopolitice, cat si a factorilor obiectivi geografico-spatiali, care determina
politicile Tn plan intern si extern ale actorilor geopolitici, contribuind la promovarea
pluralismului teoretic si metodologic in domeniu, ce a devenit 0 norma general
acceptata Tn investigatiile de materie geopolitica.

2. Abordarea geopoliticii sub aspectul disciplinar-stiintific, reprezintd prin statutul sau
un domeniu al carui obiect de studiu este valorificat prin interactiunea mai multor
discipline academice si cu ajutorul unui spectru diversificat de metode investigative,
incontestabil fiind prezent si caracterul interdisciplinar, pluridisciplinar si
transdisciplinar al materiei cercetate. Geopolitica Th plan epistemologic, ca obiect de
investigatie, urmareste direct descrierea, descifrarea, explicarea, interpretarea si
intelegerea complexitatii fenomenelor si proceselor geopolitice, care este in masura
sd contribuie la definirea statutului disciplinar al geopoliticii, atdt sub aspect
ontologic, cét si in plan epistemologic, ca in ultima instanta sa se asigure demarcarea
cadrului stiintific precum si sa se defineasca identitatea academica a domeniului.

3. Dezbaterile academice privind primordialitatea intre stat si individ, persoana sau

om, ca obiect de referintd al securitologiei, abordatd multinivelar, sistemic si

structural- functional, au contribuit la constatarea importantei statului, prin

distingerea supravietuirii si a suveranitatii sale, deoarece un stat cu un sistem

institutional vulnerabil in domeniul securitdtii, menit sd asigure toate componentele
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securitatii nationale, nu va fi in stare sa garanteze un grad Tnalt de securitate,
inclusiv si individuala, care este determinat de capacitatea rezilientei institutionale a
structurilor de stat din domeniu. Totodata, statul reprezinta si calitatea statutului de
actor international de baza, ca element fundamental in edificarea structurii
sistemului international, care este determinatd de arhitectura geopoliticd mondiale a
securitatii internationale si de conjunctura geopolitici a mediului de securitate
regionala.

. Factorii epistemologici de bazd care constituie stiinta geopolitica sunt: geografici,
politici, militari, economici, societali, demografici, culturali, confesionali si ecologici,
ce corespund cu componentele securitdtii la nivel national, demonstreaza o corelatie, 0
interactiune si 0 interdependenta Tn procesul de cercetare a dimensiunii geopolitice care
este una determinanta Tn investigarea securitologiei si fundamenteaza o noua directie
stiintifica Tn domeniul cercetérii securitologiei — ,,Geosecuritologia”, care va aborda
dimensiunea geopolitica ca fiind un element fundamental al echilibrului de putere al
sistemului de securitate internationala, al arhitecturii mediului de securitate regionala,
precum si al politicilor de asigurare a securitatii nationale.

Necesitatea fundamentarii teoretice si definirea unei noi directii stiintifice n
domeniul cercetarii securitologiei — ,,Geosecuritologia”, va consolida supozitia
promovérii unor analize actualizate si perfectionate, fiind indispensabile pentru
procesul de cunoastere a fenomenelor geopolitice postrizboi rece, care determind
realizarea evenimentelor si actiunilor de securitate din partea statelor in cadrul
sistemului de relatii internationale. Fundamentarea teoretica a Geosecuritologiei
abordata in calitate de noua directie stiintifica de cercetare in cadrul securitologiei
reprezintd prin continut un fenomen combinativ multiaspectual, ce Intruneste
valente corelative ale doua ramuri stiintifice complexe a cunoasterii geopoliticii si
securitologiei, care fiind supuse analizei bazate pe interactiune pentru stabilirea
raporturilor intre aceste domenii, au provocat numeroase dezbateri academice
evidentiind aspectul geopolitic ca fiind unul determinant in comportamentul statelor
in procesul de asigurare a securitdtii, totodatd, alimentdnd ludri de pozitie atat
convergente ca esentd, cat si diametral opuse din cauza naturii si cadrului
epistemologic dificil supus investigatiilor stiintifice comparativ cu obiectele de
studiu ale altor stiinte sociale, Tnsd oportunitatea fundamentarii unei noi directii
stiintifice 1n domeniul cercetdrii securitologiei — ,,Geosecuritologia” este
determinata de primordialitatea cercetarii dimensiunii geopolitice in procesele de
asigurare a securitatii multinivelare.
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3. CONSOLIDAREA DIMENSIUNII GEOPOLITICE A SECURITATII
INTERNATIONALE SI A SECURITATII NATIONALE ALE MARILOR
PUTERI IN PERIOADA POSTRAZBOI RECE

Tn acest capitol sunt supuse cercetirii procesele care au contribuit la transformarile
dimensiunii geopolitice a securitdtii internationale $i a securitdtii nationale ale marilor
puteri, ele fiind abordate in contextul evolutiei perioadei postrazboi rece in care au fost
identificate trei etape cu organizare structurala diferita a sistemului international. Primul
subcapitol este dedicat cercetarii aspectului de redimensionare a arhitecturii geopolitice
mondiale a securitatii internationale, care se manifestd prin reconturarea sferelor de
influentd geopoliticd de catre marile puteri in diferite regiuni ale mapamondului ce
conditioneaza pacea si gradul de stabilitate al relatiilor internationale, fiind abordata in
cadrul investigatiilor ca fiind una determinanta in procesul de reconfigurare a sistemului
international postrazboi rece. In subcapitolul al doilea este supusd investigatiei
semnificatia interesului geopolitic din perspectiva consolidarii sistemului national de
securitate al marilor puteri. Luand ca baza particularititile dimensiunii geopolitice de
asigurare a securitatii nationale, exprimate prin gradul de implicare in promovarea si
apdrarea intereselor geopolitice Intr-un spatiu geopolitic regional disputat, determinand
nivelul de complexitate si de antagonizare a relatiilor geopolitice dintre marile puteri.

3.1. Redimensionarea arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii
internationale si reconfigurarea sistemului international postrizboi rece
in contextul reconturarii sferelor de influenti geopolitica

In conditiile arhitecturii geopolitice bipolare a securititii internationale si a
sistemului international din perioada razboiului rece, unii cercetatori, St. Hoffmann, D.
Bell, dar si altii, au elaborat unele eventuale scenarii postbipolare ancorate pe reducerea
intensitatii conflictului, dar si a gradului de amenintare dintre cele doua supraputeri si
sporirea ponderii Organizatiei Natiunilor Unite. Reflectiile avansate nu s-au adeverit,
chiar si in pofida eforturilor conjugate ale actorilor statali majori de la sfarsitul anilor *80
si inceputul anilor ’90 ai sec. XX de a determina nivelul de eficientd a activitatii
organizatiei internationale de caracter universal si vocatie globald, nemaivorbind de
convergenta actorilor majori [194, p. 69-70].

Sfarsitul conflagratiei bipolare si trecerea la configuratie geopolitica de tip nou a
ordinii mondiale s-a produs pe cale pasnica si n-a fost institutionalizata prin tratate. Daca
aranjamentele westfalice din 1648 practic au totalizat Razboiul de 30 de Ani si au trasat
parametrii modelului de ordine geopolitica internationald multipolara, iar dupa cel de-al
Doilea Razboi Mondial s-au creat circumstantele favorabile pentru institutionalizarea si
consolidarea unei noi arhitecturi geopolitice bipolare a sistemului international din cauza
conflictului genetic dintre cele doua sisteme, astfel determinand gradul de
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stabilitate/instabilitate a mediului de securitate internationala, Insa situatia postrazboi
rece a debutat absolut intr-un alt cadru si in alte conditii, desi predominante erau starile
de spirit prodemocratice nu numai la nivel teoretic reliefate de F. Fukuyama, dar si
afirmate sub aspectul politico-aplicativ de G. Bush si F. Mitterand.

Dificultatile derivate din noutatea si complexitatea problemelor anuntate erau
amplificate de deficiente de caracter epistemologic si metodologic, in sensul ca din cauza
asimetriei structural-sistemice pe orizontald, principiul balantei de forte nu mai
functiona, anarhia mediului international a devenit mai pronuntata, amplificarea ponderii
n plan mondial revenindu-i si geoeconomiei, iar dimensiunea geopolitica si-a consolidat
treptat pozitia in domeniul securitdtii internationale si in structura sistemului
international in contextul demardrii cea de-a treia perioadd a evolutiei gandirii
geopoliticii, cea a renasterii, care debuteaza la inceputul anilor ‘80 sub forma reluarii
ideilor in discursurile politice, pentru a cunoaste dupa 1990 un reviriment si o larga
acceptare academica, dupa cea de-a doua — dupa 1945, perioada geopoliticii de declin.

In contextul realizarii unei cercetiri stiintifice empirice fundamentati temeinic pe
aspectul teoretic, consideram necesara definirea notiunilor ,arhitecturd geopolitica
mondiald a securitdtii internationale”, ,,sferd de influentd geopolitica” si ,,mare putere”
care ar facilita elucidarea fenomenului investigat. in opinia noastrd, ,arhitectura
geopolitica mondiala a securitdtii internationale” reprezintd structura geopolitica a
relatiilor internationale dintre actorii geopolitici, stabilita Tn baza partajarii sferelor de
influenta geopolitica mondiala, ca urmare a unei conflagratii mondiale sau pe cale
pasnica in baza unor acorduri, determinand un anumit grad de stabilitate a pacii si
servind drept fundament geopolitic pentru edificarea sistemului international. ,,Sfera de
influenta geopolitica” poate fi caracterizata ca o regiune geograficd, un stat sau o parte
a acestuia, asupra careia un actor geopolitic major avand forta, capacitate si vointa isi
exercitd puterea geopoliticd prin realizarea intereselor geopolitice, stabilind un raport
de relatii clientelare la un nivel Tnalt de cooperare ih domeniul securitatii edificAnd state
satelit, care fiind constituite si reconturate ca consecinta a jocului de putere geopolitica
al marilor actori geopolitici pot fi caracterizate ca entitdti cu statut provizoriu, ce este
determinat de dinamica continua a relatiilor geopolitice, ca rezultat a modificarii
permanente a raporturilor de putere geopolitica dintre actorii majori. Notiunea de
,,mare putere” poate fi definita in felul urmator: calitatea unui stat care detine potentialul
geopolitic si capacitatea militara de a-si impune suveranitatea §i a exercita influentd
pentru a controla n alt spatiu decét cel pe care s-a constituit ca entitate politica de sine
statatoare, totodatd, determindnd gradul de stabilitate a securitatii internationale i
agenda politicii mondiale.

Incheierea razboiului rece a bulversat profund mediile academice de cercetare si
cercurile de specialisti in materia geopoliticii, securitologiei si relatiilor internationale,
privandu-i, reiteram, pe de 0 parte, de subiecte intens exploatate si valorificate stiintific
n trecut, iar pe de alta, confruntdndu-se cu realitatile noi, insuficient cunoscute, explicate
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si Intelese, au fost nevoiti sd se angajeze In elaborarea conceptelor si solutiilor noi,
necesare pentru gestiunea si fundamentarea teoretici a actiunilor i proceselor
postbipolare. Consideram necesar de a preciza ca nici F. Fukuyama si nici S. Huntington
n-au dezvoltat ulterior ideile care i-au facut celebri: ramanand la parerea ca nu exista
alternativd economiei liberare si normelor democratice, primul a facut optiune pentru
alte probleme de cercetare, cu predilectie de factura morala, pe cand al doilea a abordat
ordinea geopolitica mondialad din alte perspective, cu precadere de factura realistd, una
dintre acestea fiind polaritatea. Astfel, S. Huntington se pronuntd asupra evolutiei
geopolitice ordinii mondiale postrazboi rece, sustindnd cd dupd un moment de
unipolaritate lumea va traversa cateva decenii de uni-multipolaritate, urmand ca sec. XXI
sa fie al multipolaritatii. Sesizam ca S. Huntington, ca si unii realisti, precum K. Waltz,
considera unipolaritatea ca fiind de scurta durata si ca va evolua imanent spre o structura
geopolitica multipolara, asertiune care a devenit magistrala si este aproape general
acceptata in plan academic [57, p. 45-48].

Tn acceptia noastra, asemenea evolutii conceptionale, care, de altfel, nu figureazi
cu titlul de raritate, s-ar explica prin regandirea criteriilor de evaluare, in sensul unor
abordari sectoriale si diferentiate ale configuratiei geopolitice a ordinii mondiale,
identificandu-se actorii majori si cu influenta pe domenii de activitate la nivel atat global,
cat si regional. J. Nye-jr. si L. Thurrons pledeaza pentru o tratare mult mai nuantata a
ordinii mondiale, inclusiv a rolului Statele Unite ale Americii in lume, in sens de
schimbare a raporturilor reale dintre state in domenii esentiale ce caracterizeaza o mare
putere. Conform supozitiei lui C. Hlihor, comportamentul actorilor in relatiile
internationale contemporane cunoaste o mare diversitate si complexitate in orientarea,
atitudinea si intensitatea de manifestare geopolitica, gradul de implicare in rezolvarea
problemelor pe arena mondiala fiind diferit [9, p. 217].

In aceastd ordine de idei, nu pot fi trecuti cu vederea celebrii cercetitori din
domeniul securitologiei Zb. Brzezinski si H. Kissinger, rezultatele stiintifice ale carora
nu sunt mai putin cunoscute si continud sd aiba o rezonantd pe masura, ele reflectind
critic punctul de vedere al Statelor Unite ale Americii referitor la redimensionarile
arhitecturii geopolitice mondiale in contextul reconturarii sferelor de influenta
geopolitica si asigurarii securitatii internationale, evenimente care s-au produs la
inceputul perioadei postrazboi rece, urmarind conservarea hegemoniei geopolitice
americane pe termen scurt si mediu. Diferenta dintre ei este ca primul s-a dovedit a fi un
promotor militant al imperativelor geopolitice ale Statelor Unite ale Americii in Eurasia,
dar se pronunta pentru institufionalizarea unei cooperari globale eficiente intr-un viitor
mediu si indepartat, pe cand al doilea se dovedeste a fi mai flexibil, arealul investigatiilor
sale stiintifice cuprinde toate regiunile globului, el inclinand, mai degraba, contrar
pozitiei lui Zb. Brzezinski, spre multipolaritate decat spre o structurd unipolara, in sens
de extindere a numadrului responsabililor prin gestiunea sectoriala si georegionald in
comun a lumii. Ambii cercetatori considerau ca pentru prima data n istorie o putere

113



noneuropeana a devenit nu numai arbitrul principal in relatiile dintre statele europene,
dar si cea mai puternica tara din lume, instituindu-se, astfel, sistemul global american,
desi Eurasia 1si pastreaza importanta geopolitica, ramanand o tabla de sah pe care
continud competitia geopolitica pentru suprematia mondiala, lupta care afecteaza nivelul
de stabilitate al mediului de securitate internationala.

Tn opinia noastra, asumptie confirmata indirect si de Zb. Brzezinski, actualmente {si
pastreaza semnificatia cu tendinta de amplificare a teoriei Pamdantul de mijloc descrisa de
H. Mackinder, in contextul intensificarii relevantei stiintifice a metodei geopolitice de
cercetare a securitologiei din cauza sporirii substantiale a importantei factorului teritorial
in evaluarea gradului de influentd a unei mari puteri asupra securitétii internationale.
cooperari pe termen lung dintre Statele Unite ale Americii si Federatia Rusa, rezumandu-
se doar la unele colaborari pe termen scurt si cu interese de moment pentru ambii actori.
Tn acceptia lui H. Kissinger, eforturile Statelor Unite ale Americii trebuie s fie canalizate
pe georegiunea atlanticd, considerand, contrar mai multor supozitii, ca aceasta ramane
centrul global. Daca H. Kissinger este preocupat aproape in exclusivitate de prezent si de
viitorul imediat, urmarind conservarea dominatiei geopolitice mondiale ale Statelor Unite
ale Americii, dar intr-o cooperare cu alte centre de putere mondiala, prioritar cu Uniunea
Europeana, evaluarile lui Zb. Brzezinski se extind pentru o perioadd mai indepartata,
medie si pe termen lung, Tncercand sa identifice acel ,,concurent de succes” care va fi in
masura sa puna la indoiala suprematia geopolitica globala ale Statelor Unite ale Americii.
Insa contrar mai multor supozitii, viitorul concurent geopolitic de succes nu este
nominalizat, Insd cele mai mari sanse le are China.

Daca H. Kissinger si mai ales Zb. Brzezinski in spiritul fundamentelor teoriei
realismului politic continud sa acorde prioritate conceptelor de putere geopolitica si
securitate, fiind preocupati Th mod prioritar de determinarea redimensionarii arhitecturii
geopolitice mondiale a securitdtii internationale, care s-a produs dupa incheierea
conflagratiei bipolare, atunci S. Huntington, din contra, avanseaza pe prim-plan factorul
civilizational avand la baza religiile, considerand ca in lumea postrazboi rece diferentele
de naturd ideologica, politicd sau economicd cedeazad intdietatea in fata celor de
provenientd cultural-civilizationala, in timp ce comportamentul statelor nationale, desi
raman unitatile principale de analiza n relatiile internationale, este influentat decisiv nu
de imperativul geopolitic al cuceririi, puterii si bogatiei, ci de preferintele, asemanarile
si deosebirile cultural-civilizationale ancorate pe factorul confesional. S. Huntington nu
face distinctie esentiala dintre Statele Unite ale Americii si Uniunea Europeana in lumea
postrazboi rece, incluzandu-le in cadrul civilizatiei occidentale, aceasta fiind edificata
pe crestinism, pluralism, individualism si suveranitatea legii, Zb. Brzezinski si H.
Kissinger indicd asupra diferentelor, in sensul cd hegemonia geopoliticd de tip nou,
potrivit primului, sau suprematia geopolitica americana, conform celui de-al doilea, sunt
evidente, insa Statele Unite ale Americii au nevoie de parteneri pentru a gestiona crizele
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si contracara provocdrile la adresa securitatii internationale, Uniunea Europeana fiind
cel mai sigur aliat, supozitie Impartasita mai ales de H. Kissinger, dar nu numai de el,
altii fiind G. Modelski si W. Tompson. De asemenea, S. Huntington a pronosticat
eventuale conflicte dintre civilizatii atat la micronivel, cat si la macronivel ce ar submina
securitatea internationald, iar pentru a le preintampina se impune cu necesitate de a
respecta trei reguli, care practic nu au fost aplicate. Zb. Brzezinski a fost preocupat in
special de conservarea hegemoniei geopolitice ale Statelor Unite ale Americii pe termen
scurt, indicand, in acelasi timp, ca n viitorul mediu Statele Unite ale Americii au nevoie
de parteneri compatibili strategic, pe cAnd H. Kissinger este de parerea ca Statele Unite
ale Americii dispun de potential geopolitic suficient pentru a modela evenimentele in
Eurasia, urmdrind, in spirit institutionalist, edificarea unor regimuri de securitate.
Precizam ca F. Fukuyama pana in jumatatea a doua a anilor "90 ai sec. XX a invocat
triumful democratiei, iar I. Rammonet a indicat asupra extinderii listei statelor
democratice si, implicit, instituirea unui regim mai putin conflictual in relatiile
internationale, S. Huntington, A. Toffler si H. Toffler din contra, anuntd axe si factori
noi de conflict global, iar Zb. Brzezinski si H. Kissinger au continuat sa acorde credit
perceptelor realiste si geopolitice, asertiuni care sunt Tmpartasite mai tarziu si de S.
Huntington prin analiza tipurilor de polaritate.

Potrivit estimarilor lui M. Muresan, C. Hlihor urmareste obiectivul stiintific de a
integra eforturilor de studiere a fenomenului politic contemporan din perspectiva
interdisciplinara si transdisciplinard, fiind conceput nu numai ca un demers teoretic, ci
si ca un instrument de lucru, deoarece propune o metodologie de analiza a securitatii
care se fundamenteaza pe explicarea paradigmelor de baza ale teoriei geopolitice: actorii,
raportul de putere, interesul si perceptia sunt instrumente ,,din sfera disciplinelor de
granitd, dar transced nu numai continutul, ci §i semnificatia pe care le au in istorie”. C.
Hlihor demonstreaza ca desi geopolitica nu este o stiinta, totusi dispune de paradigmele
proprii, care ofera instrumente valide pentru a cunoaste evolutiile de putere si interes din
lumea contemporana, ce determina securitatea internationald, remarcand ca formulele
clasice nu pot sa ajute la descifrarea evolutiilor posibile dintr-un cdmp geopolitic din
cauza ca nu este luat in calcul faptul ca spatiul-tinta este locuit si nu se tine cont de vointa
si interesul populatiei din acest teritoriu. Convingerea lui C. Hlihor este cd viata
internationald a devenit atat de complexa si de diversificata, incét a o intelege doar in
baza unei singure discipline este insuficient, ,,analiza din perspectivd istorica,
sociologica, economicd, antropologicad si securitologicd trebuie completate cu
dimensiunea geopoliticd”, impundndu-se insdsi redefinirea geopoliticii, in baza
principiului interdisciplinaritatii, n cadrul altor discipline academice, in spetad
securitologia [9, p. 145-151].

Vom reliefa fenomenul polaritatii Tn contextul procesului geopolitic de
reconfigurare a puterii in cadrul arhitecturii mondiale a securitatii internationale si 1n
cadrul sistemului international postrazboi rece. Tn acest context de ideii, consideram ca
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stabilitatea sistemului international postrazboi rece nu depinde de numarul marilor
puteri, care detin statute de poli, participante la formarea structurald a elementelor ce
fundamenteaza sistemul international, dar este determinata de distributia echilibrata a
puterii geopolitice in cadrul arhitecturii mondiale a securitatii internationale, respectarea
careia influenteazd asupra credibilitdtii garantirii unui mediu stabil de securitate
internationala care conditioneaza edificarea sistemului international.

Precizam cé unipolaritatea geopolitica a sistemului international postrazboi rece a
fost considerata, pe buna dreptate, cu caracter provizoriu si de o durata relativ restransa
de functionalitate, majoritatea absoluta a elaborarilor in materie rezervandu-i circa trei
decenii. A. Bovin sustine ca lumea monopolara este comoda, atacul asupra polului fiind
exclus prin excelenta, iar suprematia geopoliticd decisiva a centrului permite de a
mentine disciplina si echilibrul geopolitic, insa aceasta stare se dovedeste a fi relativa si
in situatii critice sunt posibile rebeliuni, motiv din care hegemonul geopolitica este
nevoit sd se surpe, mentindnd permanent prudentd sporitd [195, p. 175]. Din alta
perspectiva, de facturd politico-economica, supunidnd analizei sistemice istoria
Imperiului Roman, R. Gilpin a conchis, reiteram, ca structura unipolara practic dureaza
atat timp cit beneficiile predomina asupra costurilor. Insd acest demers este putin
aplicabil pentru definirea realitatilor geopolitice postrazboi rece, polul unic nu dispune
de potential economic proportional cu volumul cheltuielilor necesare pentru mentinerea
dezvoltarii stabile a sistemului, cu atdt mai mult ca in interiorul societatii americane un
curent influent de opinie se pronunta sistematic impotriva prezentei exagerate si
suprasolicitate in afacerile mondiale prin acordarea suportului financiar, dar si de alta
naturd, unor regimuri. F. Voytolovskii exprimd parerea cd nu existd temei suficient
pentru a remarca degradarea substantiala a suprematiei geopolitice a supraputerii, dar s-
au cristalizat premise pentru limitarea influentei americane in anumite domenii si in
anumite regiuni geopolitice, reflectdndu-se scdderea motivatiei elitei politice de a edifica
un imperiu global.

Unipolaritatea poate fi mai bine explicata prin categoriile realiste pol si echilibru, in
sensul ca aparitia unei sau mai multor supraputeri echilibreaza ponderea geopolitica
globald a hegemonului si se formeaza un nou tip de arhitectura geopolitica a securitatii
internationale care determind structura sistemului international. In aceasti bazi
conceptual-teoretica, transformarea structural-geopoliticd a sistemului international se
dovedeste a fi una imanenta, dat fiind ca sistemul fondat pe un stat geopolitic hegemon,
care alcatuieste nucleul ordinii geopolitice mondiale, inevitabil se va schimba, subliniaza
L. Sevtova, din cauza cd in conformitate cu doctrina realismului politic, fiecare centru
geopolitic de putere intotdeauna provoaca o situatie de confruntare si deci, este un factor
provizoriu [196]. Tn ordinea de idei reliefata se includ propunerile expuse de E. Primakov
privind formarea unei multipolaritati de alternativa, indreptata impotriva Statelor Unite ale
Americii si ale lui D. Trenin de a edifica o contrabalanta influentei geopolitice americane,
aceste supozitii fiind ancorate pe alianta dintre Federatia Rusa si China, declaratiile
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comune cu privire la lumea geopolitica multipolara si edificarea unei noi ordini geopolitice
mondiale. Insd aceasti constructie s-a dovedit a fi lipsiti de un suport consistent,
provocand diferite controverse si suspiciuni generate de mai multi factori, cum ar fi:
obiectivele geopolitice urmarite de fiecare parte si interesele manifestate nu numai de catre
actorii importanti, dar si de cei de facturd mai mica, cu precidere din vecinatatea apropiata;
potentialul geopolitic disponibil de fiecare protagonist si capacitatile de valorificare;
problemele teritoriale si diferentele demografice; atitudinea fata de relatiile cu Statele
Unite ale Americii, la care poate fi adiugata memoria istorica a relatiilor sovieto-chineze.
Song Yimin relevd asertiunea care supune analizei relatiile reciproce din cadrul
triunghiului geopolitic de puteri Republica Populara Chineza — Federatia Rusa — Statele
Unite ale Americii, considerand ca desi sunt evidente mai multe disensiuni intre parti, nu
exista temei suficient pentru a presupune ca doua dintre aceste trei tari se vor uni impotriva
celei de-a treia [197, p. 80-81]. Vizdnd un context mult mai larg, dar exprimand acelasi
sens de idei, A. Bovin insistd absolut fondat ca lumea geopolitica multipolara nu trebuie
sa fie nici antiamericana, nici antirusa, nici antichineza sau antioricare alta [195, p. 178],
in caz contrar devine premisa pentru un razboi mondial nou.

Marea majoritate a cercetatorilor care invoca unipolaritatea geopolitica a sistemului
international postrazboi rece considera ca aceasta va dura o perioada relativ restransa de
timp, urmand sa cedeze locul, conform lui K. Waltz, Ch. Krauthammer, C. Vlad sau L.
Sevtova, unei structuri geopolitice de tip multipolara. Song Yimin din contra, estimand
din interior perspectivele dezvoltarii globale ale Chinei, exprima opinia ca hegemonia
geopolitica americana in lumea unipolara va fi de lunga durata, asumptie care nu este
lipsita de relevanta din cauza amplificarii unor dificultati imanente in calea dezvoltarii
accelerate a acestei tari. Conform lui W. Wohlforth, superioritatea militara, nivelul
investitiilor in tehnologiile noi si suspiciunile reciproce dintre potentialii concurenti
geopolitici (Federatia Rusd, Uniunea Europeand, Japonia sau China), sunt factorii
determinanti care fac mai putin probabila posibilitatea formarii unei coalitii geopolitice
eficiente indreptatd Tmpotriva puterii americane, asigurdndu-se, in acelasi timp,
stabilitatea lumii unipolare” [198, p. 8-10].

Zb. Brzezinski, potrivit lui D. Dungaciu, prin ludrile transante si consecvente de
pozitie sustinea ca Statele Unite ale Americii riméane actorul geopolitic principal pe scena
securitatii globale. Ideea lumii geopolitice multipolare, cu care au flirtat intr-o vreme
Federatia Rusa sau China ghidate de dorinte anti-hegemonice, ramane, deocamdata, o
iluzie [199, p. 94], chiar dacd tot mai frecvent este remarcatd oportunitatea aliatilor
geopolitici in vederea administrarii mai eficiente a unor probleme de nivel regional, insa,
in opinia noastra, aceasta iluzie poate fi realizatad dupa razboiul declansat de Federatia Rusa
impotriva Ucrainei care se va incheia, fie cu un acord de pace dintre partile beligerante,
fie cu lichidarea semnificativa a potentialului militar a uneia dintre fortele armate aflate
in conflict, fara posibilitatea de a mai continua faza activa a luptei in teren si de a-si
reconstitui Tn termen mediu sau lung capacitatea umana si tehnica, astfel fiind restabilita
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totalmente integritatea teritoriala a Ucrainei sau Federatia Rusa cucereste tot teritoriul
Ucrainei ulterior anexandu-l ca parte componenta a Rusiei, actiuni militare ce inevitabil
vor duce la reconfigurarea geopolitica a sistemului international care va fi unul nu
multipolar, dar bipolar militar-asimetric neechilibrat geopolitic in cadrul unei noi
arhitecturi geopolitice de securitate internationala. Din alta perspectiva, dar vizand
aceeasi idee magistrald de identificare a modalitatilor de mentinere a stabilitatii
geopolitice si asigurare a securitatii globale, S. Huntington exprima parerea, considerata
justificata si indrdzneata de Zb. Brzezinski, ca in lumea privata de dominatia geopolitica
americand va fi mult mai multa violenta si dezordine si mai putind democratie si crestere
economica comparativ cu situatia in care Statele Unite ale Americii va continua sa
influenteze geopolitic mai mult decat alta tara asupra solutionarii problemelor globale.
Ideea lui S. Huntington privind violenta si dezordinea, specificam noi, deloc nu este
lipsita de suport real, tinand cont de problemele cu care se confruntd autoritatile
nationale din Afganistan, Irak si Siria Tn urma evacuarii prezentei armate americane.

Conform lui H. Kissinger, dupd disparitia pericolului din partea Uniunii
Republicilor Sovietice Socialiste, parteneriatul atlantic continua sa raméana pentru Statele
Unite ale Americii pilonul geopolitic determinant al ordinii mondiale, deoarece, in afara
de principiile strict determinate ale asigurarii apararii colective, caracteristice aliantelor
traditionale, statele aliate din cadrul Aliantei Nord-Atlantice au creat o retea de relatii
care servesc drept obiectiv formarea si consolidarea fundamentului viitorului politic
comun [200, p. 11]. A. Bogaturov a considerat ca tot mai evidentd se dovedea a fi
prioritatea eurasiatica a politicii externe ale Statelor Unite ale Americii, cauza fiind ca
rolul de partener principal in geopolitica globala americand revine Eurasiei Centrale,
devenita in sec. XXI centrul geopolitic nou al lumii, in timp ce semnificatia Europei deja
se dovedeste a fi alta, una complementard, dar continud sa ramand importanta [201, p.
34, 35]. Totusi, H. Kissinger si lu. Kaslev au sesizat replierile geopolitice la nivel global,
primul invocand influenta ponderii in crestere a economiei Asiei asupra dezvoltarii
Statelor Unite ale Americii, in particular, si a lumii, in ansamblu, cel de-al doilea a
remarcat transferarea centrului economico-financiar si comercial mondial Th Asia de Est
si Sud-Est. Astfel, Zb. Brzezinski a constatat identificarea celor mai importante centre
geopolitice eurasiatice, sustinand ca necesitatea protejarii acestora reprezinta un aspect
de principiu al promovarii geopoliticii globale ale Statelor Unite ale Americii.

V. Juc afirmd cé supozifiile ancorate pe conexiunile nemijlocite dintre suprematia
geopolitica globala a Statelor Unite ale Americii si promovarii stabilitatii, democratiei si
dezvoltarii in contextul asigurarii securitatii internationale nu sunt lipsite de suport, ludnd
in calcul injectiile financiare americane si livrarile de armamente, sprijinul politic si
interventiile Tn scopuri umanitare. Totodata, asertiunile de acest continut se dovedesc a fi
fortate si sufera de apologetica, dat fiind ca Statele Unite ale Americii pot sa-si treaca in
cont realizdri modeste la capitolul implementarea democratiei si economiei de piata, a
stabilitatii sociale si securitatii internationale. Statele Unite ale Americii n-au fost n stare
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sa asigure aprofundarea si extinderea democratiei, dat fiind ca se dovedeste a fi foarte
dificil sau chiar imposibil de a 0 impune fortat si de sus, in rezultat tentativele geopolitice
de formare a comunitatii democratice globale in baza acestui model sunt considerate
indezirabile de mai multe tari, inclusiv din randul democratiilor. Cercetatorul precizeaza
cu titlu de concluzie preliminara ca trasatura esentiala a lumii geopolitice unipolare a fost
bine definita de catre J. Nye, Th a carui acceptie se produce unificarea spatiului normativ-
juridic si social-politic in baza sistemului liberal de valori, pe cand ideea arhitectura
geopolitica a securitatii internationale, pe care o impartasim, exprimata prin reglementarea
conflictelor regionale si locale, se asigura prin eforturi colective ale comunitatii mondiale
coordonate de singura supraputere geopolitica, aceasta dispunénd de avantaje globale de
natura militard, politica, economica si tehnologica [202, p. 53-54].

Potrivit lui Zb. Brzezinski, care a utilizat principiile metodologiei geopoliticii clasice
indicand discret asupra Eurasiei, dominatia geopoliticd globald a Statelor Unite ale
Americii depinde nemijlocit de durata si eficacitatea mentinerii suprematiei geopolitice pe
continentul eurasiatic, marea majoritate a cercetatorilor si analistilor Tn materie sunt mai
expliciti, Inscriind aceasta calitate In primul rand Chinei, Japoniei si Uniunii Europene,
urmate de India, Federatia Rusa si rareori Brazilia, iar uneori sunt nominalizate unele state
comunitare — Germania, Franta, Marea Britanie. Totusi, statutul de eventuala putere
geopolitica mondiala este cel mai frecvent atribuit Chinei, din cauza resurselor demografie
enorme, conceptiilor despre lume fondate pe confucianism si memoriei istorice, ritmului
cresterii economice, volumului investitiilor strdine si capacitatilor pietei interne,
aspiratiilor geopolitice de factura expansionista, potentialului militar Tn plina fortificare, n
special pe contul flotei maritime, dar si pozitiei geopolitice retinute a Japoniei. Aceasta din
urma este o putere mondiala, conform estimarii lui Zb. Brzezinski, dar care, in acceptia
noastra, substantial este limitata in posibilitati din cauza ca a transferat catre Statele Unite
ale Americii asigurarea securittii sale nationale, i-a fost impusa constitutional interdictia
de a produce si a detine armament nuclear, nu dispune de aliati in Asia si se conduce de
strategia expansionismului tehnologic pentru a beneficia in plan economic, adica nu este
un actor geopolitic activ si ramane fidela principiilor de politica externa formulate inca la
mijlocul anilor 50 ai sec. XX de Premierul S. Eshida. Nu este deloc intamplator cd Song
Yimin scrie despre indelungata epocd a dominatiei geopolitice americane globale,
manifestdnd scepticism si pozitie rezervata fatd de capacitatile Chinei de a deveni, cel putin
ntr-un viitor mediu, 0 noua supraputere geopolitica, capabila sa concureze eficient si sub
toate aspectele cu Statele Unite ale Americii.

Asertiune sustinutd de mai multi cercetdtori, precum: Zb. Brzezinski, care califica
China ca fiind o putere geopolitica regionald, pe motiv ca nu este absolut obligatoriu sa
se reuseasca mentinerea ritmurilor inalte de dezvoltare economica, nu se dovedeste a fi
inevitabila o crizd politicd determinatd de oportunitatea democratizarii controlate si
transferului de putere catre generatia tanara a elitei politice si, in plus, China va ramane
0 tara relativ saraca, cu venit redus pe cap de locuitor si repartizat disproportionat [1, p.
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191-195]; H. Kreft, in a carui opinie, chiar daca China va dezvolta accelerat in viitorul
mediu 0 economie gigantica, confirmand estimarile Bancii Mondiale, va rimane, totusi,
o tard cu venituri relativ modeste pe cap de locuitor, mai mic decat dispun actualmente
Coreea de Sud sau Taiwan [203, p. 29]; lu. Kaslev, care exprima parerea ca China poate
sd devind cea mai mare economie a lumii in viitorul mediu, insd la capitolele vizand
influenta politico-militara si nivel de viatd nu va depasi Statele Unite ale Americii si
Uniunea Europeana [204, p. 125]; V. Acikasov si S. Lantov care sustin ca structura
geopolitica bipolard a sistemului international este imposibild in viitorul imediat din
cauza ca China nu poate ocupa locul celei de-a doua supraputeri geopolitice, deoarece
ramane si va mai fi mult timp o tard relativ agrara, influenta politica fiind destul de
limitatd datorita scaderii autoritatii ideologiei comuniste [35, p. 139]; Th. Kristensen a
identificat unele conflicte de natura istorico-psihologica (istoria relatiilor dintre China si
Japonia) si teritorial-geografica (Taiwan), care nu-i vor asigura calitatea de supraputere;
G. Friedman mentioneaza ca China nu va fi viitorul potential adversar al Statelor Unite
ale Americii din cauza izolarii fizice si instabilitdtii natiunii, situatie care provoaci
tensiuni si conflicte, decizii economice adoptate din motive politice si rezultdnd atat din
ineficientd, cat si din coruptie, iar tendintele ultimilor treizeci de ani nu vor continua la
infinit si din anii 2020 evolutia va trece in urmitoarea fazd, dinamismul actual al
economiei chineze nu se va traduce Tn succes pe termen lung. In schimb, catre mijlocul
sec. XXI se vor ridica alte noi puteri [5, p. 83-92]: Japonia nu va mai raimine mult timp
o putere pacifista, vulnerabilitatea ei va determina o schimbare a politicii de securitate
[5, p. 92-93, 134]; Turcia este o platforma stabild in mijlocul haosului, influenta ei creste
pe masura in care economia si armata devin cele mai puternice din regiune [5, p. 128-
131, 137-140]; Polonia va fi in ascensiune din cauza declinului Germaniei si sprijinului
acordat de cdtre Statele Unite ale Americii, devenind o putere dominanta intr-o coalitie
geopolitica care se va opune Federatiei Ruse [5, p. 131-133, 140-144].

Revenind la pretinsa aliantd ruso-chineza, numita de A. Pisarev retorica oarba de
politica externa si reactie de conjunctura geopolitica [205, p. 111], este de precizat ca in
cazul functionalitatii aliantei, Chinei i-ar reveni locul de frunte n cadrul parteneriatului,
dar nu putem si ne asteptam la contrabalansarea geopoliticd solida a supraputerii,
deoarece potentialul Thsumat se dovedeste a fi inferior in raport cu potentialul geopolitic
al Statelor Unite ale Americii. Mai sustinem ca liderul continua sa se confrunte cu o criza
de eficientd In domeniul securitatii nationale, provenitd din perceperea traditionald a
suveranitatii nationale si a integritatii teritoriale, impediment care nu favorizeazi o
deschidere mai larga si o participare mai profunda si mai diversificatd in procesele de
cooperare multilaterald, acordand prioritate, potrivit opiniei noastrd, colaborarii
bilaterale, abordata in calitate de mecanism de patrundere si consolidare a pozitiilor sale
geopolitice atat in statele industrial dezvoltate, dar mai ales in térile subdezvoltate. W.
Wohlforth de asemenea, considera ca China si Federatia Rusd nu dispun de mijloace
suficiente pentru a face fata Statelor Unite ale Americii, supozitie contestata de catre J.
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Mearsheimer, in a cérui acceptie Statele Unite ale Americii nu este un hegemon
geopolitic global, dar raméan principala putere economica si militara a lumii, in sistemul
international fiind prezente doua mari puteri, China si Federatia Rusa, ele detin arsenale
nucleare importante, dar fard a putea atinge nivelul potentialului militar american si
dispun de capacitati limitate de proiectare a puterii geopolitice in lume.

J. Anderson din contra, abordand limitele parteneriatului geopolitic sino-rus,
mentioneaza ca aceste doud tari si-au exprimat clar nemultumirea fata de unele aspecte
geopolitice ale politicii externe americane, dar n-au format o coalitie geopolitica serioasa
contra Statelor Unite ale Americii si putini cercetatori cred ca o vor face in viitor, chiar
si gratie, in opinia noastra, inaugurarii primului gazoduct din Federatia Rusa spre China
Puterea Siberiei, care reprezinta o aprofundare a relatiilor dintre aceste doua mari puteri,
in contextul competitiei geopolitice tot mai intensificate cu Statele Unite ale Americii,
urmand sa consolideze pozitia Federatiei Ruse de cel mai mare exportator mondial de
gaze naturale, dar si a Chinei, devenind un partener geopolitic pentru Federatia Rusa,
care incearca sa-si diversifice pietele de export, nu va contribui la edificarea unei aliante
geopolitice Tmpotriva Statelor Unite ale Americii, deoarece, cu predilectie China, are
nevoie atat de investitii tehnologice de ultima generatie pe care le poate oferi Statele
Unite ale Americii, cat si de piata de desfacere cu potential financiar enorm de peste
ocean [41, p. 68]. n aceeasi ordine de idei, G. Achcar sustine ci Federatia Rusa si China
vor cauta sa promoveze o politicad de stimulare a concurentei strategice de intensitate
slaba cu Statele Unite ale Americii, obiectivul fiind de a reduce sau de a compensa
influenta geopoliticd americana in regiunile considerate zone proprii de influenta, insa
practic nu vor deveni un competitor geopolitic mondial de o putere echivalenta Statelor
Unite ale Americii, capabil sd prezinte mari provocari strategice [206, p. 30-34].

Tn acceptia noastra, nu pot fi negate interesele geopolitice reciproce ancorate pe mai
multe domenii, insa parteneriatul geopolitic sino-rus nu se sprijind pe baze solide ale
increderii mutuale si a fost gdndit mai degraba pentru moment, fie ca o amenintare, fie
ca un mijloc de schimb pentru a obtine alte concesii, flexibilizari si beneficii. Pronosticul
lui C. Vlad cu privire la posibilitatea evolutiei apropierii geopolitice ruso-chineze in
directia unei provocari strategice la adresa rolului de lider geopolitic mondial al Statelor
Unite ale Americii si intr-o sfidare credibila a Aliantei Nord-Atalantice s-a dovedit a fi
unul optimist si cu sanse reduse de a deveni realitate, in sensul de a se transforma ntr-o
constructie solida, viabila si a forma edificiul geopolitic a ordinii mondiale noi. Nu este
deloc intamplator cd unul dintre promotorii acestui parteneriat, E. Primakov, deja n
decembrie 1998 propune de a-l extinde prin crearea triunghiului strategic pe axa
geopolitica Moscova-Dehli-Beijing, preconizat sa devind nu pur si simplu o alianta
militaro-politica a trei mari puteri neoccidentale, ci temelia configuratiei geopolitice a
ordinii mondiale noi, de model multipolar, iar fiecare unghi, la randul sdu, urmeaza sa
construiasca o refea extinsa de relatii geopolitice bilaterale cu alte state. Fiind gandit
pentru a contribui la asigurarea posibilitatii tuturor actorilor internationali de a participa
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la adoptarea deciziilor de redimensionare a arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii
internationale, transferand responsabilitatea pentru asigurarea securitatii colective catre
Natiunile Unite si aprofundarea parteneriatului geopolitic bilateral, dar si multilateral de
durata, adicd urmarindu-se formarea ordinii geopolitice mondiale multipolare, acest
triunghi strategic a complicat datele problemei, in sensul inmultirii aspectelor de
solutionat Tntre protagonisti, cum ar fi disputele teritoriale, efectuarea experientelor
nucleare, migratia ilegala, factorul confesional, diferentele cultural-civilizationale si
economice, saracia in masa si subdezvoltarea. Aceastd idee, avand si 0 vaditd tenta
antiamericand, potrivit evaluarii lui A. Bovin, i-a speriat mai mult pe chinezi si indieni,
decét pe americani, dar, in acelasi timp, a contribuit, in anumita masura, la normalizarea
relatiilor bilaterale dintre parti, reflectdnd tendintele geopolitice generale initiate n
jumatatea a doua a anilor *80 ai sec. XX. Se impune de notat in acelasi context ca relatiile
geopolitice ruso-indiene nu sunt marcate de conflicte dificil de rezolvat, ci din contra, au
mostenit cooperarea fructuoasa de pe timpul ex-Uniunii Sovietice, pe cand in cazul
raporturilor geopolitice sino-hinduse situatia este alta, fiind, conform opiniei lui H.
Kreft, putin probabil un parteneriat geopolitic veritabil dintre cele doua tari, chiar si in
conditiile ameliorarii legaturilor bilaterale din cauza ca China trateazd India ca pe un
potential concurent geopolitic in Asia de Sud-Est si mentine relatii stranse cu Pakistan
pentru a contrabalansa ascensiunea Indiei in domeniul securitatii regionale [203, p. 28].

Consideram ca specificarea Indiei se dovedeste a fi justificatd sub mai multe
aspecte, cel mai relevant fiind, potrivit unor investigatii realizate de Grupul Goldman-
Sachs, ci aceasta poseda, Th comparatie cu ceilalti parteneri, inclusiv cu Brazilia, a carei
situatie Tn cadrul aliantei cvadruple vom aborda-o in cele ce urmeaza, potentialul cel mai
mare de crestere economica In urmatorii 30-50 de ani datorita scdderii varstei de munca
a populatiei. Insa la etapa actuald aceste tiri, dupa cum sugereazi mai multe estimari,
inclusiv ale Grupului Goldman-Sachs, se confrunta cu lipsa de eficacitate in domeniul
utilizarii energiei si, in plus, economiile lor practic sunt prezente insuficient pe pietele
globale de la capital. Totusi, in ultimul timp, China a devenit principalul creditor al
economiei americane, fiind si un detinator important al hartiilor de valoare emise de stat
si nu este intamplator ca problema ce tine de respectarea drepturilor omului nu si-a gasit
suficienta abordare la intrevederile de nivel inalt.

Brazilia este urmatorul stat care a fost cooptat in coalitia aspirantilor la statutul de
putere geopolitica majora, institutionalizandu-se Tn noiembrie 2001, in conformitate cu
acronimul propus de J. O *Neal, Grupul BRIC (Brazilia, Rusia, India, China). Gruparea
formalizati prezenta n sine o structura de caracter comercial-economic, dar care urmarea
sa transforme ascensiunea economica n influenta geopolitica: pastrand liniile magistrale
trasate anterior, precum cooperarea dintre tari cu diferite culturi Th scopul constituirii
ordinii geopolitice multipolare, conjugarea eforturilor politico-diplomatice Tn asigurarea
securitatii internationale, reformarea institutiilor politice si celor economice globale,
contracararea terorismului international, garantarea dezvoltarii [207, p. 82-84]. Acest club
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geopolitic, consideram noi, prin obiectivele urmdrite si caracterul sdu reprezintd un
conglomerat geopolitic ghidat de predispozitii frustrante antihegemoniste. Brazilia a fost
n trecut un aliat sigur al Statelor Unite ale Americii, insa Tn august 2007 a sustinut tarile
latino-americane care s-au opus propunerii lui G. Bush-jr. de a forma o zona a comertului
liber cu includerea ambelor Americi, schimbandu-si prioritatile geopolitice. Aderarea la
18 februarie 2011 a Republicii Sud-Africane a transformat Grupul tarilor BRIC in BRICS,
acronimul avand o incarcatura simbolica si presupunea ca economiile acestor tari ntr-un
viitor mediu vor asigura cresterea economiei mondiale luatd in ansamblu si a pietelor,
tratate in particular. Conform estimarilor Goldman-Sachs, aceste tari nu vor forma insa un
bloc economic sau 0 asociatie comerciald, ci mai degraba un club geopolitic, am adauga
de interese, urmarind sa-si sporeasca esential influenta economica si geopolitica, date fiind
bogatiile disponibile in resurse. Nu este exclus, in ordinea reliefata de idei, ca amploarea
economiilor statelor BRICS le va permite sa transforme cresterea economica in influenta
geopolitica, contribuind la formarea elitei economice noi si scaderea ponderii miliardului
de aur [41, p. 71].

V. Juc accentueaza ca este putin probabild aparitia in viitorul apropiat a unui
concurent geopolitic de succes care ar echilibra geopolitic potentialul de supraputere al
Statelor Unite ale Americii pe termen lung. in acceptia cercetitorului, doar China ar
putea deveni intr-un viitor mediu a doua supraputere geopolitica, prin manifestarea
consecventd a aspiratiilor geopolitice expansioniste in regiunea Asiei de Sud-Est,
intrunind un potential militar-tehnologic avansat, o economie dezvoltata pe export si 0
populatie cu nivel relativ mediu de trai [38, p. 173]. Suntem de parerea cd in pofida
extinderii, in 2024, a numarului de state membre ale BRICS, unde China detine statutul
de stat fondator, la care au aderat: Egiptul, Etiopia, Iranul, Arabia Saudita si Emiratele
Arabe Unite, nu posedi suficientd capacitate pentru a se contura ca un bloc comercial-
economic eficient, nemaivorbind de o aliantd geopoliticd autosuficienta, cauzele
constand in diferente de naturd economico-tehnologica, social-demografica, cultural-
civilizationala si geopolitica, la care se adaugd neacceptarea unor ierarhii in interior si
lipsa unui lider incontestabil. Jim O’Neill sustine ca puterea simbolica a Grupului BRICS
va creste si va reusi sd exploateze suspiciunea Sudului Global, cd organizatiile
internationale sunt constituite si gestionate doar de statele occidentale, si va reprezenta
drept vocea lumii emergente si Tn curs de dezvoltare. Suntem de acord cu Jim O’Neill ca
Grupul BRICS are o economie asimetrica, care se manifesta prin faptul ca Republica
Populara Chinezd s-a impus ferm drept a doua economie a lumii si liderul Grupului,
PIB-ul sau este de peste trei ori mai mare decdt cel al Japoniei si Germaniei si
aproximativ 75% din celui al Statelor Unite ale Americii, iar al Indiei a crescut rapid si
acum Incearca sa devina a treia economie mondiala, dar niciunul dintre ceilalti membri
BRICS nu au avut performante economice evidente, cum ar fi: Brazilia si Federatia
Rusa, care detin aproximativ aceeasi pondere din PIB-ul global ca si in 2001, iar Africa
de Sud nu este nici macar cea mai mare economie din Africa, fiind devansata de
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Nigeria. In opinia noastra, perioada postrizboi rece in prima sa etapa de existenti, care
s-a finalizat in 2014 cu anexarea Peninsulei Crimeea de catre Federatia Rusa, sistemul
international prin continut si caracter a fost unul geopolitic, uni-multipolar echilibrat
geopolitic, insa care presupunea ca relatiile internationale sunt reglementate in
continuare de tentativele din partea marilor puteri de a suprima echilibrul geopolitic de
putere si statutul geopolitic de supraputere al Statelor Unite ale Americii, care si-au
pastrat statele-satelit din zonele de interes geopolitic, sferele de influentd geopolitica,
precum si capacitatea acesteia de a detine un potential geopolitic incontestabil politico-
militar, economico-financiar, tehnologico-informational si cultural-civilizational a unui
singur stat-hegemon care detinea putere de decizie in problemele ce vizau politica
mondiala [41, p. 72].

Suntem de acord cu afirmatiile lui S. Huntington, care subliniaza ca Statele Unite
ale Americii, in pofida statutului sau geopolitic de supraputere, s-au confruntat cu
dificultati privind solutionarea principalelor probleme internationale de una singura,
revizuindu-si politica sa externa care presupune actiunea Statelor Unite ale Americii,
insd in colaborare cu alte state importante care predomind 1n anumite regiuni ale lumii,
dar fara a avea posibilitate sa-si extindad interesele si capabilitatile la nivel global, in
sensul in care i-a reusit Statelor Unite: grupul puterilor regionale majore
inregimenteaza coalitia franco-germana in Europa, Rusia — in Eurasia, China si,
potential, Japonia — Th Asia de Est, India — ih Asia de Sud, Iran — in Asia de Sud-Vest,
Brazilia — iIn America Latina, Republica Sud-Africand si Nigeria — Tn Africa; puteri
regionale secundare, ale caror interese se afla in conflict cu statele regionale majore,
sunt Marea Britanie in raport cu combinatia franco-germand, Ucraina in relatia cu
Rusia, Coreea de Sud fata de Japonia [57, p. 48-49], iar conform lui A. Bogaturov,
aceasta din urma 1n relatia cu China, Pakistan in raporturile cu India, Arabia Saudita
fata de Iran si Argentina in relatia cu Brazilia [208, p. 30-33]. Ulterior, in cadrul etapei
a doua a perioadei postrazboi rece actiunile din partea Federatiei Ruse cu caracter
revansist de a-si restabili statutul de supraputere geopoliticd s-au intensificat in spatiul
postsovietic, dar si pe intreg continentul european, mai ales in sectorul energetic, care
S-au soldat cu redimensionarea partiald a arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii
internationale, iar structura geopoliticd a sistemului international postrazboi rece
ramanand aceiasi Uni-multipolara echilibrata geopolitic. Etapa a doua s-a incheiat la
24 februarie 2022 cand a fost declansat razboiul de cétre Federatia Rusa impotriva
Ucrainei, fiind conceputd o a treia etapd a perioadei postrdzboi rece, In care este
edificat un nou sistem international uni-multipolar neechilibrat geopolitic, care va
avea un impact devastator asupra arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii
internationale, ce va necesita o noud reconturare a sferelor de influentd geopolitica,
ceea ce va conduce la incheierea perioadei postrdzboi rece, iar noua structurd
geopoliticda a sistemului international bipolara militar-asimetrica neechilibrata
geopolitic va functiona in cadrul unui nou razboi rece.
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Tn ordinea de idei reliefata, consideram necesare urmitoarele preciziri, potrivit cirora
S. Huntington, n acceptia lui Ch. Brown, sustine ca China va domina Japonia, care,
dupa toate probabilitatile, va accepta tacit statutul de subordonare [209, p. 232].
Exprimam opinia criticd ca eventualitatea unui asemenea aranjament geopolitic are
putine sanse de a deveni realitate, din cauza cd niponii, de asemenea, considera
civilizatia lor ca fiind de caracter unicat, chiar si n pofida unor interferente cu civilizatia
chineza, ei nu vor accepta calitatea de satelit geopolitic al unui stat asiatic si nu doresc sa
redevina O tara asiatica prin abandonarea sau restrangerea vectorului geopolitic
occidental de dezvoltare. Cat despre Ucraina, suntem de parerea ca aceasta este 0 mare
deceptie si practic nu a contrabalansat substantial Federatia Rusa, dupa cum au asteptat S.
Huntington si Zb. Brzezinski, insd dupa 0 eventuala victorie in razboiul declansat de
Federatia Rusa pe teritoriul Ucrainei in 2022, care se va solda cu reintregirea tuturor
teritoriilor ocupate temporar, totodata, avand si o sustinere neconditionatd din partea
Occidentului pentru reconstructia tarii si fortificarea sectorului de securitate si aparare
nationald, Ucraina se va consolida ca putere regionala si va influenta decisiv o noud
reconfigurare a conjuncturii geopolitice a sistemului de securitate europeana, doar
avand calitatea de stat membru al Aliantei Nod Atlantice si Uniunii Europene. Drept
dovada poate servi deciziile Summitului NATO de la Vilnius, organizat Tn perioada
11-12 iulie 2023 privind renuntarea Aliantei Nord-Atlantice la cerinta Tndeplinirii de
catre Ucraina a Planului de Actiune pentru aderare la NATO, astfel reducand la un
singur pas procesul de aderare al Ucrainei la Alianta Nord-Atlantica, oferirea din
partea tarilor Grupului G7 a unor garantii de securitate Ucrainei pe termen lung pentru
a-si consolida securitatea si apararea impotriva Federatiei Ruse descurajand viitoarele
agresiuni, precum si constituirea Consiliului NATO-Ucraina, care reprezinta un dialog
mai avansat in relatiille de cooperare politico-militare. Sugestiva si actuald este
constatarea lui G. Kolodko de la sfarsitul sec. XX, care presupune ca Ucraina pentru a
cata oara se afla la riscrucea istoriei.

Tinem sa mentionam ca disparitia inopinata a unui pol a generat replieri geopolitice
atat in plan numeric, cét si sub aspecte calitative ale starii relatiilor internationale. Este de
precizat ca majoritatea absoluta a cercetatorilor stiintifici si a analistilor din Federatia Rusa
Tn domeniu pun semnul egalitatii Tntre notiunile pol si centru de putere, asemenea calitate
fiind atribuita actorilor majori, care dispun de potential geopolitic, vointa si capacitate de
a reglementa procesele mondiale, pe cand elaborarile de sorginte americana inscriu
polului un statut geopolitic organizatoric mai nalt. A. Bogaturov si E. Batalov fac putinele
exceptii de la linia magistrala din cadrul stiintei rusesti de specialitate, plasand polul pe
0 treapta calitativ superioara in comparatie cu centrul de putere [208, p. 29-45].

T. Sakleina subliniaza ca A. Bogaturov ramane adept al terminologiei precedente si
se Tnscrie in cercul apologetilor diferitor variante ale americano-centrismului, considerand
justificata categoria policentrism pe care a introdus-o, in timp ce E. Batalov, nu este de
acord, exprimand parerea ca in lumea geopolitica postbipolara in general nu exista nici un
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pol, lumea nefiind nici geopolitic unipolara, nici geopolitic multipolara, din cauza ca
polurile geopolitice, prin esenta lor, nu se dovedesc a fi altceva decat subsisteme contrare
de nivel mondial, ele formeaza punctele geopolitice extreme ale axei globale pe care se
mentine sistemul-lume, reprezinta diferite civilizatii si intruchipeaza diverse orientari
valorice si de idei, sunt simetrice si pot fi masurate prin potentialul geopolitic disponibil.
Aceasta situatie le permite sa se echilibreze geopolitic mutual, fiind concomitent garanti
ai sistemului international si determinanti ai regulilor jocului geopolitic de care trebuie sa
tind cont toti sau aproape toti actorii geopolitici prezen{i pe scena politici mondiala.
Relatiile dintre polurile geopolitice practic sunt edificate pe principiul atragerii si
respingerii reciproce, polurile geopolitice au nevoie unul de altul pentru a pastra statu-
quo-ul geopolitic intern si extern, dar, totodatd, urmaresc sa se inlature in calitate de
concurenti geopolitici. Insd odata cu inlaturarea unui pol, celalalt dispare Tn regim expres,
iar impreuna cu acestea si arhitectura geopolitici mondiald a securitdtii internationale
impreuna cu structura geopolitica a sistemul international vechi, dupa cum s-a produs la
sfarsitul anilor 1980 — nceputul anilor 1990 [210, p. 55-56]. Trasédtura esentiald a
polaritatii geopolitice, potrivit concluziilor lui E. Batalov, este opozitia dintre doua forte
geopolitice determinante, iar lumea formata la sfarsitul sec. XX nu este alta decat una cu
mai multe blocuri, insa nici unul dintre acestea nu se distinge prin caracteristici polare in
raport cu altele. Totodata, lipsa polurilor geopolitice deloc nu exclude posibilitatea
existentei supraputerii si interactiunii sau conflictului dintre blocuri cu potentiale
diferite, aceasta situatie asociindu-se cu o stare de instabilitate globala [210, p. 56].

A. Bogaturov considera ca structura geopolitica a sistemului international, care s-a
edificat la sfarsitul sec. XX este una unipolara temperatda, afirmandu-se prin faptul ca cea
internationale, cat si de influenta geopolitica mondiala, iar polul geopolitic ar prezenta in
sine o totalitate integrd a unui cerc restrans de state care sunt abilitate cu reglementarea
dezvoltarii globale [208, p. 35-36]. Prin urmare, asertiunea promovata de sustinatorii
unipolaritatii geopolitice structurale a sistemului international, Se rezuma la supozitia ca
liderul geopolitic mondial nu dispune de un potential suficient pentru a actiona unilateral
nu numai in problemele globale, dar si in cele regionale, fiind nevoit sa adopte o politica
de acomodare la noile realitdti pentru abordarea provocarilor emergente, asigurandu-si
sprijinul prin cooperarea cu alti actori internationali importanti, cu atidt mai mult ca nu
poate fi pusa la indoiala ierarhia geopolitica complexa n interiorul acestui tip de structura.

K. Waltz contesta posibilitatea existentei structurii geopolitice unipolare a sistemului
international postrazboi rece, in contextul supozitiei expuse de A. Bogaturov a
configuratiei unipolaritatii geopolitice, exprimand opinia ca in prima jumatate a anilor *90,
bipolaritatea s-a mentinut, dar intr-o forma modificata, din cauza ca Federatia Rusa si-a
pastrat capabilitatile de contralovitura nucleara, si-a mentinut capacitatea de asigurare a
securitatii nationale in conditiile absentei altor mari puteri geopolitice. J. Mearsheimer de
asemenea a invocat structura geopoliticd bipolard in Europa, care s-a pastrat dupa

incheierea razboiului rece, pe cand in Asia de Nord-Est s-a format un sistem multipolar
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echilibrat geopolitic, a treia mare putere relevanta dovedindu-se a fi China, insa nici una
nu poseda insusirile unui potential hegemon geopolitic. Propunand in calitate de criteriu
de departajare gradul de coeziune, A. Iakovlev deosebeste Occidentul monolit si restul
lumii, alcatuitd din componente autonome, din poluri geopolitice de semnificatie locala,
chiar daca Federatia Rusa, India si China real si potential se dovedesc a fi factori geopolitici
influenti in cadrul arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii internationale si a structurii
geopolitice a sistemului international postrazboi rece.

in opinia Iui A. Bovin, care se inscrie in ordinea de asertiuni ce vizeazi aspectele
negative ale multipolaritatii geopolitice, structura geopolitici bipolard a sistemului
international postrazboi rece, se dovedeste a fi, prin esentd, o constructie de caracter
economice, militare si tehnologice de a influenta decisiv evolutia proceselor
internationale, va fi detinuta de oligarhia mondiald a sec. XXI [195, p. 180-181]. T.
Sakleina din contra, sustine ca pluralitatea/multipolaritatea geopolitica a sistemului
international postrdzboi rece, nu diminueaza valoarea si potentialul geopolitic a altor
puteri, fiind ele regionale sau mici puteri, nu le priveaza din drepturile de a promova in
plan international politici in conformitate cu interesele lor geopolitice de consolidare a
securitatii nationale, de a aspira si detine rolul de raspundere mai mare in afacerile
mondiale si Tn asigurarea securitatii regionale si internationale si, n plus, policentrismul
corespunde mai adecvat proceselor de globalizare, dat fiind cé riscurile si amenintarile
la adresa stabilitatii si supravietuirii lumii sunt de caracter mondial si pot fi solutionate
in baza abordarii lor multilaterale [210, p. 58-60].

V. Juc subliniaza ca disocierea acceleratd a blocului sovietic i-a facut pe unii
cercetatori sa reactualizeze ideea noului medievalism, cum ar fi, J. Friederich, care
constata prezenta simultand a doua logici organizationale aflate in competitie: sistemul
national de state (universalismul politic) si economia transnationald de piata
(universalismul economic). Tn acceptia lui A. Tanaka, haosul nu este unul clasic, ci unul
dinamic, care poate fi gestionat. Gradul de complexitate al datelor ce vizeaza problemele
formarii configuratiei geopolitice a ordinii mondiale si structurii geopolitice a sistemului
international postrazboi rece este amplificat de unele dificultati esentiale de caracter
conceptual-metodologic, in sensul ¢ nu s-a ajuns la o opinie, cel putin majoritara, cu
privire la categoriile in care urmau sa fie descrise aceste procese. Dacd s-a convenit ca
pe verticala centrul se asociaza cu statele tehnosferei, iar periferia este dependenta de
tarile postindustriale si stratificata in interior, sub aspectul polaritatii, adica pe orizontala,
au fost elaborate mai multe variante ale configuratiei geopolitice a sistemului
international postrazboi rece, ludrile de pozitie extinzandu-se de la unipolaritatea
geopolitica hegemonica pana la pluripolaritatea geopolitica compusa din mai multi poli
reali sau potentiali de putere [211, p. 85-86].

A. Obuhov considerd cé lumea geopoliticd dupd incheierea razboiului rece este
obiectiv multipolara, incluzand Statele Unite ale Americii, China, Europa Occidentala si
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Japonia, la care se vor adduga India si Brazilia, epoca hegemoniilor devenind istorie §i
fara sanse de izbanda [212, p. 22-23]. In aceasti ordine de idei, I. Maximacev sustine
asertiunea ca perioada postrazboi rece sau astfel zis postConfruntationald a pastrat
caracteristicile etapei precedente, acestea fiind: cursa inarmarilor, masuri economice de
presiune, blocuri politico-militare, riscul destabilizarii situatiei regionale din Orientul
Mijlociu, rivalitatea geopolitica dintre marile puteri pentru statele din Sudul Global, fiind
justificata elaborarea termenului postbipolaritate geopolitica [213, p. 18-19]. Zb.
Brzezinski si W. Wohlforth se pronuntd in favoarea supozitiei, care accentueaza
unipolaritatea geopoliticd realizatd prin suprematia incontestabild a Statelor Unite ale
Americii, iar K. Waltz si, intr-o anumita masura, J. Mearsheimer dimpotriva considera
ca bipolaritatea geopolitica structurald a sistemului international s-a mentinut intr-0
forma asimetrica, dat fiind ca conceptul dilema securitatii si-a pastrat actualitatea si
importanta in politicile de securitate nationald, in timp ce H. Kissinger a constatat
existenta multipolaritatii geopolitice a sistemului international postrazboi rece, definind
cateva centre majore de putere.

Tn opinia noastra, in arhitectura geopolitici mondiala a securitatii internationale si in
structura geopoliticd a sistemului international postrdzboi rece vor avea loc noi
transformari precedate de incheierea razboiului declansat de Federatia Rusd impotriva
Ucrainei indiferent cine va castiga, care confirma tendinta actorilor majori, ce determina
evolutia evenimentelor geopolitice in plan mondial manifestate prin reconturarea sferelor
de influenta, de a realiza ideea multipolarismului geopolitic, deoarece, marile puteri care
s-au profilat geopolitic Tn perioada postbipolara vor contesta suprematia Statelor Unite ale
Americii, asigurandu-si parametrii necesari unui statut de pol [41, p. 76].

V. Juc este de parerea ca actualmente marile puteri si puterile regionale se confrunta
cu diferite provocari pe care incearca sa le depaseasca pentru a-si consolida statutele de
actori geopolitici, fiind determinate de realizarea intereselor sale geopolitice, fie Tn plan
mondial, fie Tn plan regional, acestea sunt de factura de securitate nationala pentru Statele
Unite ale Americii, politico-militara si cultural-civilizationald pentru Japonia, sociala si
politico-ideologica pentru China, georeligioasa si sociala pentru India, geolingvistica si
sociald pentru Brazilia, geopolitica si economica pentru Federatia Rusa, institutional-
integrationistd in cadrul Uniunii Europene pentru Germania si Franta [211, p. 87], iar
situatia Marii Britanii urmand sa fie clarificatd cel putun intr-un termen mediu dupa
iesirea din Uniunea Europeana.

in aceeasi ordine de idei, V. Juc precizeaza ci Federatia Rusa risca sa rimana fara
aliati in Europa sau, in cel mai bun caz, sd intruneasca doar cativa sateliti, din Uniunea
Eurasiatica, Orientul Mijlociu, America Latina si Asia de Est, principalele cauze fiind
memoria istoricd provenitd din trecutul socialist, expansionismul proimperial din
perioada posttotalitard si sanctiunile impuse In urma anexdrii Peninsulei Crimeea si
ulterior dupa declansarea fazei conventionale active a rdzboiului hibrid impotriva
Ucrainei, inclusiv: nu este intamplator ca majoritatea absoluta a tarilor postsocialiste de

128



pe continentul european se afld deja in sferele de influentad geopoliticd europeand si
euroatlantica, realiznd replieri geostrategice semnificative la nivel regional. Razboiul
din Ucraina a demonstrat ca Federatia Rusa, pe de o parte, practic rimédne un actor
geopolitic important, date fiind resursele disponibile de hidrocarburi si capacitatile
militare, iar pe de alta, este izolata de clubul marilor puteri prin transformarea Grupului
8 in Grupul 7 si impunerea masurilor punctate de cétre comunitatea occidentald
democratici care pledeazi impotriva rizboiului. Insi aceasti situatie nu inseamni
Tntoarcerea la bipolaritate, ci tine de reconfigurari ale conjuncturii geopolitice Tn spatiul
est-european, dar antrenand repercusiuni globale [38, p. 181-182].

Prin urmare, aplicand studiului de caz in abordarea procesului de reconfigurare a
structurii geopolitice a sistemului international postrazboi rece, constatam un grad nalt
de complexitate si o dinamica permanentd a acestuia, deoarece este determinat de
evolutia redimensiondrii arhitecturii geopolitice mondiale a securitdtii internationale in
care se succedd perioadele de conflict si cooperare geopolitica in cadrul carora sunt
intensificate sau diminuate relatiilor geopolitice dintre actorii majori. Specificam ca
prima etapa a sistemul international postrazboi rece a luat sfarsit catre anul 2014, fiind
precedatd de anexarea peninsulei Crimeea, an in care evenimentele geopolitice din
Ucraina au impulsionat inceperea celei de a doua etapa a perioadei de dezvoltare a
sistemului international postrazboi rece. Timpul care s-a scurs de la incheierea razboiului
rece n-a cuprins decat doud decenii si n-a inclus durata medie de existentd a unei
generatii, indicator utilizat ca unitate cronologicd conventionald pentru cercetarea
derularii proceselor internationale, prioritard pentru analiza politicii internationale. In
opinia noastra, cea de a doua etapa a perioadei sistemului international postrazboi rece,
s-a incheiat si mai repede, durand doar opt ani, pana la 24 februarie 2022 cand Federatia
Rusd a comis o agresiune militard neprovocata, astfel declansdnd faza conventionala
activa a razboiului hibrid impotriva Ucrainei, determinand inceputul celei de a treia etape
a perioadei de evolutie a sistemului international postrazboi rece [41, p. 77].

Asadar, structura geopoliticd a sistemului international postrazboi rece este
determinatd de aranjamentele arhitecturii geopolitice mondiale ale securitatii
internationale, care se manifestd ca un proces in care se succedd in plan istoric prin
diferite configuratii geopolitice ale relatiilor internationale, prin reconturarea sferelor de
influentd geopolitica, fiind exprimate in forma unor interese si valori geopolitice
promovate de actorii internationali statali si prin realizarea actiunilor si interactiunilor
individuale sau colective de catre subiectii geopolitici pentru asigurarea unei arhitecturi
geopolitice durabile a securititii internationale. Mai multe teorii ale sistemelor
internationale atribuie structurii, acestui element abstract, rolul definitoriu, insa traditiile
realiste si neorealiste sunt preocupate preponderent de dimensiunea ei geopolitica, care
demonstreaza un grad inalt de actualitate prin consolidarea polului ca structura inerenta
a sistemului international postrdzboi rece in contextul evenimentelor geopolitice
internationale care s-a produs si urmeazd sa se realizeze in domeniul securitatii
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internationale, determinind diferite tipuri de configuratii geopolitice ale sistemului
international postrazboi rece. De asemenea a ramas actuala si regula cd schimbarile se
produc prin razboaie care este o metoda hard a geopoliticii pentru redimensionarea
arhitecturii geopolitice mondiale a securitdtii internationale, pe cand in perioada
sfarsitului lumii bipolare a fost pus sub semnul intrebarii mai multe asertiuni teoretice
considerate drept axiomatice in trecut, inclusiv si schimbarea de sistem, care se produce
prin razboi, provocand discutii controverse privind tipul de structura geopolitica a
sistemului international determinat de arhitectura geopolitici mondiald a securitatii
internationale aflatd in proces de reedificare. In conditiile anarhiei globale a relatiilor
internationale, care determind o ierarhie mondiald a puterii, existenta hegemoniei
geopolitice dintre actorii majori este un lucru firesc conditionat de necesitatea
contributiei de a participa la procesul de asigurare a securitatii internationale, atat de
unul singur, cat si prin intermediul aliantelor politico-militare, dezvoltand
managementul geopolitic al securitatii internationale, ce determina structura geopolitica
a sistemului international postrazboi rece, totodata, asigurand sau subminand procesul
de garantare a securitatii internationale, prin pastrarea in continuare a tendintei de a-si
extinde sferele de influenta geopolitica, intensificand rolul factorului politico-militar,
care nu si-a pierdut decisiv din relevanta si actualitate ci din contra s-a consolidat.

3.2. Semnificatia interesului geopolitic Tn consolidarea sistemului national de
securitate al marilor puteri

Realitatile evolutive ale procesului de redimensionare a arhitecturii geopolitice
mondiale a securitatii internationale si a reconfigurarii structurii geopolitice a sistemului
international postrazboi rece au determinat cercetatorii stiintifici, analistii si oamenii
politici sa se antreneze Tn dezbateri de definire a modelului de ordine geopoliticd mondiala
postbipolara, luand ca suport de referintd identificarea, promovarea si realizarea intereselor
geopolitice ale marilor puteri in asigurarea securitatii nationale. in urma dezintegrarii
sistemului socialist, in Europa s-au produs replieri importante, marcate de consolidarea
politicilor de asigurarea a securitdtii nationale ale actorilor majori prin realizarea
intereselor geopolitice reconturdnd sferele de influentd geopoliticd si de optiunile
geopolitice de securitate ale statelor din spatiile postsocialist si postsovietic. Ordinea
geopolitica mondiala de la sfarsitul anilor *80 ai sec. XX si inceputul deceniul al treilea al
sec. XXI s-a caracterizat prin continuarea confruntarilor geopolitice dintre marile puteri,
astfel contribuind la dezvoltarea conceptului echilibrului geopolitic de putere, care a
fundamentat arhitectura geopoliticd mondiald a securitatii internationale si a edificat
structura geopoliticd a sistemului international postrazboi rece.

Consideram ca realizarea cercetarii cu privire la conceptul interesul geopolitic, care
n contextul razboiului declansat de Federatia Rusa impotriva Ucrainei devine unul mult
mai complex, important si vital pentru marile puteri, politica de securitate nationald a
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carora este determinatd de dimensiunea geopolitica realizata prin interesul geopolitic,
astfel exprimam convingerea in favoarea justificarii rationale a existentei ideii de a
asocia abordarea conceptului interesul geopolitic cu conceptul interesul national,
acestea fiind doud notiuni, in opinia noastra, complementare, pastrand in continuare
calitatea de interes geopolitic, care va elucida problema edificatoare a supozitiei privind
necesitatea fundamentarii rolului semnificativ al geopoliticii n cadrul investigatiilor din
domeniul securitologiei, punand Tn lumina, mai intai de toate, supozitia lui G. Preda, care
subliniaza ca 1n geopoliticd un interes poate fi considerat ca atare numai atunci cand
actorul, ca element al sistemului, dispune de capacitatea de a-1 materializa, ih caz contrar
este vorba doar de aspiratii [214, p. 18-19]. Aceasta asumptie am considerat-o necesara
pentru a face distinctie dintre interese si alte obiective urmarite. Dezvoltand analiza de
continut al conceptului interesul geopolitic, vom sublinia ca J. Rosenau, citat de S.
Tamas, imprima interesul geopolitic cu o conotatie dubla, care poate fi explicata in felul
urmator: este un instrument de abordare a fenomenului politic international si totodata,
este si un instrument al actiunii politice, care serveste in calitate de mijloc de promovare
si justificare a politicilor actorilor internationali, inclusiv in domeniul securitatii, iar ca
instrument analitic, interesul geopolitic este folosit pentru a descrie, explica sau evalua
sursele si caracterul politicii externe a unei natiuni privind asigurarea securitatii nationale
[215, p. 166]. C. Hlihor sustine cd in campul geopolitic al relatiilor internationale
interesul poate fi abordat din tripla perspectiva: 1. Tn interiorul fenomenului geopolitic;

2. Tn teoria si analiza geopolitica; 3. Tn cartografia geopolitici de propaganda [9, p. 224].

P. Liotta mentioneaza cad din perspectiva geopolitica cel putin doud elemente se
dovedesc a fi relevante pentru a putea preciza natura si dimensiunea intereselor, acestea
fiind: natura actorilor geopolitici si valoarea geopolitica a spatiului in disputa. In acest
sens, din perspectiva actorilor interesele geopolitice pot fi clasificate dupd urmatoarele
criterii: in conformitate cu obiectivele urmarite in relatiile internationale, se deosebesc
interese nationale, de securitate, politice, economice, teritoriale, ideologice si
confesionale; potrivit prioritatilor trasate intr-o anumita perioada, interesele se impart in
vitale si secundare, primele nu pot fi negociate, pe cand cele din urma se definesc mai
greu, dar pot fi negociate [216, p. 53-54]. In aceeasi ordine de idei, vom puncta succint
asupra teoriei lui H. Morgenthau cu privire la interesele geopolitice ale marilor puteri.
Potrivit cercetatorului, interesele geopolitice pot fi identificate, in functie de pozitia
actorilor geopolitici In cadrul relatiilor internationale, acestea fiind: comune,
complementare si conflictuale.

Tn opinia noastra, importanta realizarii intereselor geopolitice de catre marile puteri
prin exercitarea politicii externe poartd un caracter determinant privind statutul
geopolitic al actorilor geopolitici ceea ce presupune existenta potentialului de asigurare
a securitatii nationale. Zb. Brzezinski confirma ca in perioada postbipolara nu este cazul
sa fie subestimati factorii satisfacerea/nesatisfacerea intereselor geopolitice, Tn contextul
confruntarii dintre marile puteri pentru controlul asupra pivotilor geopolitici, tendinte
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care pot sa produca crize in cadrul sistemului international. Th. Schelling scoate in
evidentd factorii de importantd geopoliticd cu impact destabilizator asupra sistemului
international postrazboi rece, precum: tensiuni religioase, crize etnice, rivalitati istorice
sau proliferarea armamentului de distrugere n masa, pronuntadu-se convins in favoarea
compromisului prin negocieri in scopul satisfacerii intereselor geopolitice [217, p. 14-
15]. A. Schlesinger-jr. acrediteaza ideea ca statul care nu promoveaza interesul
geopolitic Tn calitate de forta motrica Tn cadrul politicii sale externe, nu poate supravietui.

R. Keohane exprima convingerea privind oportunitatea elaborarii unei teorii a interesului
geopolitic, dar fard a face, potrivit opiniei lui D. Sanders, o referire exhaustiva la
interesul geopolitic, mentionand cd neformularea ei va invalida orice teorie a relatiilor
internationale [218, p. 294].

V. Beniuc sustine supozitia ca interesul geopolitic este un proiect complex care poate
fi realizat de catre un actor geopolitic, iar elaborarea si dezbaterea lui reprezinta un proces
necesar si responsabil care prevede mobilizarea sociala pentru executarea acestui proiect
universal. Totodatd, cercetatorul afirma ca statul care nu-si constientizeaza clar interesele
geopolitice, nu poate conta pe o existenta si dezvoltare durabila [39, p. 117]. Conform
asertiunilor lui S. Burchill si A. Linklater, interesul geopolitic consta in conservarea
identitatii politice si culturale ale unei natiuni si presupune asigurarea securitatii nationale,
independentei nationale, integritatii teritoriale, ordinii si echilibrului intern [219, p. 75], iar
n opinia lui lu. Pintea, interesele geopolitice se bazeaza pe valorile si patrimoniul national,
potentialul moral si intelectual al societatii, fiind realizate si asigurate prin activitatea de
perspectiva in domeniile de securitate, economic, politic, militar, social, demografic,
informational, ecologic etc. [220, p. 24].

Exprimdm adeziunea la ideile de tipul celor promovate de citre A. Schlesinger-jr.
precum ca ignorarea intereselor geopolitice poate avea ca efect diminuarea capacitatii de
asigurare a securitatii nationale a statului si disparitia ulterioara a acestuia in calitate de
subiect independent al raporturilor internationale. V. Beniuc sustine ca esenta interesului
geopolitic, este determinata de factorii ce asigura continuitatea si calitatea statului si a
societatii in mediul concurential intern si international [39, p. 116]. A. Burian subliniaza
ca succesul politicii externe este determinat de claritatea formuldrii intereselor
geopolitice si de intelegerea cailor si mijloacelor de realizarea lor, E. Ciobu le-a estimat
ca fiind impuls al activitatii diplomatice, iar V. Beniuc le numeste forta mobilizatoare de
baza in actiunile statului. A. Burian este de parerea ca interesul geopolitic este o
categorie abstractd si subiectiva, deoarece parametrii sai sunt determinati de contextul
international si de sistemul estimativ dominant in societatea si in statul respectiv. in
opinia sa, interesele geopolitice se formuleaza in conformitate cu parametrii geopolitici
securitatea nationald. Totodatd, interferenta intereselor geopolitice de asigurare a
securitatii nationale cu formularea gresita si intelegerea eronata de cétre statele vecine,
genereaza conflicte militare reale [15, p. 190-193].
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Specificam cd metoda soft-power de realizare a intereselor geopolitice este
implementata atunci cand determinarea intereselor geopolitice ale oricarui stat intr-0
anumitd zona geopolitica presupune respectarea obligatorie a intereselor geopolitice ale
altor state, de asemenea, si a intereselor geopolitice a intregii comunitati internationale, iar
metoda hard ignora cu vehementa interesele geopolitice ale actorilor concurenti,
determindndu-i la o confruntare militard prin declansarea conflictelor regionale sau
mondiale. Suntem de acord cu A. Burian ci interesele geopolitice se deosebesc in baza
criteriilor de importanta si influenta internationala, fiind divizate in interese geopolitice
vitale/principale si secundare, permanente si alternative, de lunga durata si conjuncturale.
Interesele geopolitice principale si permanente sunt determinate de parametrii geopolitici
primordiali: locul si rolul statului in sistemul relatiilor internationale, puterea si potentialul
sau militar, capacitatea de a-si apdra suveranitatea si a garanta securitatea nationald si a
aliatilor sai, iar interesele geopolitice secundare si alternative au un caracter ce deriva din
primele, fiind modificate in functie de factorii politici externi si de contextul geopolitic
international, ele pot servi ca obiect al negocierilor in procesul realizarii intereselor
geopolitice principale si permanente ale statului [15, p. 194].

J. Rosenau precizeaza ca initial categoria interesul geopolitic a servit in calitate de
mijloc de justificare sau proiectare a politicii externe a statelor. Cu toate acestea,
fundamentarea teoretica a interesului geopolitic 7i revine lui H. Morgenthau. Tn opinia sa,
interesul geopolitic contine doua elemente de baza: permanent, care nu este altceva decat
realizarea imperativului de supravietuire a statului prin asigurarea securitatii nationale,
legea imuabila a naturii si variabil, acesta este forma concreta pe care interesul geopolitic
0 primeste Tn spatiu si in timp, prerogativa de a determina formele de exprimare apartinind
statului din cauza ca detine monopolul asupra relatiilor cu lumea inconjuratoare [31, p. 45-
51]. Tn aceasti ordine de idei, H. Morgenthau defineste conceptul de interes geopolitic Tn
termenii puterii, care determina capacitatea unui stat de a intelege geopolitica in calitate de
dimensiune fundamentald in politica externd si potentialul de asigurare a securitatii
nationale. Continutul conceptului de interes geopolitic definit In termenii puterii nu ramane
neschimbat si depinde de contextul geopolitic in care se formeaza politica externd a
statului, pe cand insasi ideea de interes nu se supune influentelor temporal-spatiale. Th. de
Montbrial din contra, sustine ca este dificil de demonstrat in mod absolut corelatia dintre
interesul geopolitic si principiul supravietuirii identitare a statului [221, p. 204].

Prin urmare, suntem de acord cu H. Morgenthau ca interesele geopolitice de politica
externd se Tmpart in doud niveluri — principal si secundar. Primul nivel este determinat
de situatia geopolitica a statului si se refera la asigurarea independentei sale politice,
economice, securitatii nationale, istorica si culturald, care sunt sustinute prin mijloace
diplomatice, politico-militare, economice si ideologice. Nivelul al doilea include
interesele geopolitice ale statului in mentinerea stabilitatii sistemului de relatii
internationale si securitatii internationale, inclusiv prin managementul conflictelor si
prin participare la procesele de cooperare economica, ecologica, culturald si stiintifica.
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S. Tamas de asemenea, deosebeste doud componente ale interesului geopolitic:
permanentd, care corespunde cu supozitiile exprimate de S. Burchill si A. Linklater, si
mobila, care este determinata de circumstantele geopolitice caracteristice unei perioade
istorice, obiectivele fiind stabilite In functie de evolutia raporturilor geopolitice de
putere, aliantele geopolitice posibile si proiectele geopolitice de securitate credibile [86,
p. 167]. Sustinem opinia lui A. Wolfers, potrivit careia realizarea intereselor geopolitice
ale statului rezida n capacitatea sporirii fortei sale militare. Avand ca sistem de referinta
conjunctura geopolitica internationald postbelica, categoria interesul geopolitic se afla
in interconexiune organica cu alta — securitatea nationald, acestea fiind, n linii mari,
identice si urmaresc obiective comune. Cercetatorul deosebeste interese geopolitice de
stat si interese geopolitice individuale, primele fiind abordate in interdependenta si in
raport cu obiectivele geopolitice, care, la randul lor, se divizeaza in directe si indirecte.
Obiectivele geopolitice directe nu reprezintd altceva decat asigurarea securitatii si
independentei nationale, ele fiind relevante pentru indivizi numai in cazul daca ei se
autoidentifica cu statul lor national.

J. Frankel exprima parerea cd interesele geopolitice si obiectivele geopolitice
determina directiile si particularitatile politicii externe ale statelor. Potrivit opiniei sale,
existd urmatoarele tipuri de interese geopolitice: aspirationale — provin din principalele
idealuri si valori spirituale ale poporului; operationale — inglobeaza interesele practice,
care formeaza obiectivele nemijlocite ale politicii cotidiene a guvernului; descriptive —
cuprind dezbaterile din parlament si presa, ideile exprimate de opinia publica cu privire
la politica externa si de securitate nationala. n acelasi timp, P. Seabury si K. Thompson
considera interesul geopolitic drept un complex ideatic si normativ de scopuri, iar pentru
S. Krasner acesta este un set de obiective geopolitice ordonate tranzitiv si validate
empiric, care nu a avantajat disproportional nici un grup din societate [50, p. 68].

A. George foloseste sintagma interese geopolitice vitale, care include mai multe
valori: supravietuire fizica, libertate si indestulare economica, pe cdnd M. Wight sustine
ca interesele geopolitice vitale ale unui stat sunt ceea ce crede ca sunt si hu ceea ce 0 alta
putere spune ca trebuie sa fie [30, p. 105]. D. Clinton constatd un continut dublu al
interesului geopolitic, incluzind, pe de o parte, binele comun propriu intregii societati,
iar pe de alta parte, inglobeaza obiectivele geopolitice de politica externa ale statelor in
relatiile mutuale. Impartasim ideea lui I. Sava ci interesele geopolitice reprezinti in
politica externd §i politica de securitate principiul care reglementeaza actiunile
diplomatice, militare si economice in scopul promovarii si protejarii binelui comun al
societatii [222, p. 30-40].

Prin urmare, traditia realismului asociaza interesul geopolitic cu interesul de stat,
justificand utilizarea sintagmei interesele geopolitice de stat. Interesele sunt edificate in
baza necesitatilor geopolitice obiective ale natiunii, iar statul fiind organizator le
implementeaza prin politicile sale in plan extern si intern. G. Hegel a subliniat ca statul
este puternic si bine administrat in conditiile cand interesele geopolitice particulare se

134



afla in concordanta cu scopul geopolitic general bine definit §i numai atunci cand acest
principiu isi gaseste realizare cel mai deplin in interesele geopolitice generale. Interesele
geopolitice de stat reprezinta un fenomen social-istoric, care nu pot exista independent
de purtatorii sdi si includ in componenta lor, potrivit supozitiilor lui H. Morgenthau,
identitatea nationala, iar in acceptia exprimata de V. Beniuc, comuniunea unui stat care
nu-si constientizeaza clar interesele geopolitice, nu poate conta pe o existentd si
dezvoltare durabild, pe o viatd prosperd. Conform asumptiei lui U. Ozkirimli, statul
reprezintd natiunea in relatiile cu comunitatea internationala, iar interesele geopolitice
sunt un factor integrator national. In aceeasi ordine de idei, V. Saca subliniazi ci
problema realizdrii intereselor geopolitice presupune fundamentarea unei idei general-
nationale, care ar uni in jurul sdu toti cetdtenii, indiferent de apartenenta etnicd sau
sociala. Tn acceptia lui H. Morgenthau, interesul geopolitic este determinat de idealurile
ce reflecta valorile sociale, care la randul lor nu pot fi concepute in afara imperativului
geopolitic de autoconservare a statului, obiectivele lui majore fiind, potrivit conceptiilor
lui P. Tagankov, asigurarea securitatii nationale si suveranitatii ca expresie a puterii
supreme, precum si dezvoltarii bundstarii economice si sociale [36, p. 126].

In opinia noastra, notiunea de interes geopolitic, din contra, nu Intruneste numai
apologeti, preocupati de fundamentarea si diversificarea continutului ei, ¢i si contestatari,
care o priveaza de caracter stiintific si operational, promovand supozitia ca interesele
geopolitice sunt realizate prin activitatea liderilor politici, care pot sa le remodeleze in
conformitate cu aspiratiile personale sau de grup. J.-B. Duroselle considera ca ar fi bine
insa orice reflectie despre obiectivitate este subiectiva [223, p. 88]. Tn aceeasi ordine de
idei, J.-P. Derriennic precizeaza ca desi interesul este obiectiv, el se dovedeste a fi, in
acelasi timp, incognoscibil, deoarece exista riscul ca subiectivitatea celor supusi cercetarii
sociologice, sa fie inlocuita cu propria subiectivitate a sociologului [224, p. 26].

Accentuam ca luarile de pozitie, care contestd caracterul aplicativ si semnificatia
teoretica a conceptului de interes geopolitic au evoluat de la minimizarea relevantei
pentru determinarea optiunilor de politica externa pana la negarea valorii constitutive n
conditiile globalizarii §i eroziunii suveranitatii de stat. H. Bull mentioneaza ca interesul
geopolitic este identic cu interesul de stat, insa aceastd conceptie este lipsita de continut
atat timp cat nu sunt definite scopurile geopolitice concrete sau obiectivele geopolitice
pe care le urmareste statul [26, p. 61-62]. G. Modelski sustine ca fiind nefondata stiintific
categoria de interes geopolitic din cauza ca interesele pe care le exprima liderul politic
nu reflecta nici interesele natiunii si nici ale statului, ci ale comunitatii, aceasta, de fapt,
fiind formata de insusi lider pentru ca mai apoi s-o reprezinte. M. Finnemore exprima 0
alta parere, afirmand ca politica externa a statelor nu este determinata in exclusivitate de
interese geopolitice obiective, derivate din capacitétile economice, politice sau militare
raportate la potentialul altor actori, ci este determinata, in aceeasi masura, de normele si
valorile existente in relatiile internationale Tn cadrul unui sistem international structurat.
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R. Axelrod si R. Keohane riposteaza, sustinand ca perceptiile definesc interesele
geopolitice si pentru a intelege gradul de reciprocitate al intereselor, este indispensabil
de a concepe procesul prin care sunt percepute interesele geopolitice si determinate
preferintele geopolitice, care se rezuma la valorificarea beneficiilor geopolitice [225, p.
229-230]. Tn acest context de idei, D. Sanders subliniazi importanta diferentierii
intereselor geopolitice inerente ale unui stat national in doud tipuri: economico-
ecologice, care includ bunastarea economica si ecologica a populatiei pe termen lung si
politici de securitate, care vizeazd maximizarea capacitatii statului de a raspunde rapid
si eficient la amenintarile externe generate de alte state.

J. Rosenau de asemenea considerda ca definirea interesului geopolitic este
Tntotdeauna un proces de nuanta subiectiva, deoarece exprima interesele geopolitice ale
grupurilor sociale de care apartine liderul politic. Conform lui R. Aron, sintagma
interesul geopolitic este polisemantica si din aceastd cauza putin operationala pentru a
putea analiza obiectivele si mijloacele geopolitice in cadrul relatiilor internationale.
Suntem de acord cu afirmatia ca fiecare stat isi formuleaza anumite obiective geopolitice
eterne, care pot sa se manifeste atat abstract, cat si concret: in primul caz, ele prezinta in
sine tendinte geopolitice catre securitate, putere si glorie, iar in cel de al doilea, se
exprima in nazuinta de a-gsi largi spatiul geopolitic vital, mari numarul populatiei si
raspandi ideologiile si valorile pe care le impartaseste. S. Krasner si M. Wight, sustin ca
interesele geopolitice exprima aspiratiile de securitate a intregii natiuni sau, chiar
intregului popor, pe cand F. Pearson si M. Rochester, in acord cu J. Rosenau, din contra
nu exclud posibilitatea ca interesele geopolitice sa favorizeze una sau chiar mai multe
categorii sociale cu statut privilegiat. In opinia lor, existd urmitoarele neajunsuri ale
categoriei de interes geopolitic: conceperea simplistd a relatiilor internationale,
reducerea diversitatii si complexitatii lor la Intelegerea ingusta a intereselor statului,
caracterul vag al termenului; lipsa criteriilor similare pentru diferite state in exercitarea
apararii legitime; existenta posibilitdtii ca interesele geopolitice principale si interesele
geopolitice secundare ale statului sa devina incompatibile; interesul geopolitic definit de
guvern poate aduce beneficiu intregii natiuni, dar, in acelasi timp, poate viza numai
segmentele ei privilegiate; unele state pot include in componenta interesului geopolitic
notiuni ca puterea si prestigiul [226, p. 149-151].

M. Merle in general se pronunta impotriva utilizarii termenului interes geopolitic si
propune in calitate de mobil al activitatii actorilor internationali identitatea nationala,
care include limba si religia ca piloni ai unitétii nationale, valorile cultural-istorice si
memoria national-istorica [227, p. 373]. Tn opinia lui H. Morgenthau, ideile de identitate
nationald, care includ in sine traditiile culturale si valorile nationale, nu trebuie
contrapuse cu interesele geopolitice, ci din contra considerate elementul inalienabil si
absolut necesar in procesul de identificare si activitatii de realizare a intereselor
geopolitice ale statului. Tn contextul ideii ca majoritatea absoluta a cercetitorilor, printre
care ne regasim si noi, sunt de parerea ca interesul geopolitic tine de politica externa a
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statului, pe cand J.-B. Duroselle si P. Renouvin din contra, sustin ca in istoria europeana
interesul geopolitic apartine mai cu seamd domeniului politicii interne, iar M. Merle
accentueaza semnificatia si relevanta oportunitatii amplificarii factorului cultural in
cadrul actiunilor de definire si implementare al intereselor geopolitice. V. Saca se declara
adept al teoriei primordialitatii politicii interne in raport cu politica externa, dar cu
precizarea ca se referda doar la tarile in tranzitie postsovietica intarziatd, unde interesul
geopolitic al statului are un segment limitat de manifestare si vizeaza, de obicei, aspectul
intern al politicii si mai putin cel extern [40, p. 114], pe cAnd in democratiile consolidate
se observa un echilibru intre cele doua tipuri de politici.

Consideram definirea interesului geopolitic, formularea continutului si identificarea
functiilor sale au generat numeroase opinii si luari de pozitie controverse. Apologetii
interesului geopolitic insista ca aceastd categorie este una de importantd majora, care
reprezinta o sursa pertinentd teoretico-aplicativa de informare cu privire la obiectivul si
mecanismul de realizare a politicii externe ale actorilor geopolitici, ce determina agenda
politicii internationale. In timp ce adversarii o catalogheazi ca fiiind stiintific
nefundamentata, lipsita de caracter operational si de actualitate, invocand ca interesul
geopolitic a avut relevantd in perioada echilibrului geopolitic de forte a sistemului de
state europene din sec. XVII-XIX, pe cand la etapa actuala a pierdut esential din
semnificatie, valoarea lui practica aflandu-se in descrestere din cauza proceselor globale
de integrare si transnationalizare, consolidarii actorilor supranationali si eroziunii
suveranitatii de stat, mai ales prin transfer de competente. Nu suntem de acord cu aceasta
asertiune, pe care o combatem prin reliefarea argumentului de revenire a interesului
geopolitic Tn forta in 2014 si 2022 in cadrul relatiilor internationale postrazboi rece, prin
anexarea Peninsulei Crimeea si provocarii unui conflict militar de catre Federatia Rusa
in regiunea Donbas din Ucraina si ulterior declansarea fazei conventionale active a
razboiului hibrid pe intreg teritoriul impotriva Ucrainei. De asemenea, procesul de
realizare a metodei hard a intereselor geopolitice de catre marile puteri pentru asigurarea
securitatii nationale In anumite regiuni geopolitice vitale nu pot fi negociate si produc
conflicte regionale sau razboaie regionale cu potential de extindere in plan mondial.

Totodata, conceptul interesul geopolitic reprezintd o tentativd de a consolida
unitatea dintre implementarea politicilor marilor puteri privind echilibrul geopolitic al
puterilor mondiale cu asigurarea securitdtii nationale; de a fortifica interdependenta
dintre influenta geopolitica ale puterilor regionale in zonele proxime cu sporirea gradului
de asigurarea a securitatii nationale; de a intemeia interactiunea dintre vectorul geopolitic
de dezvoltare al micilor puteri cu procesul de modernizare si reformare a capacitatilor
institutionale din cadrul sistemului national de securitate. De asemenea, se considera ca
societdtile contemporane sunt divizate in interior, insd in opinia noastrd, nu este mai
putin adevarat ca interesul geopolitic exprima intr-o masurd mai mare sau mai mica
consensul national, el avand semnificatie de interes al intregului popor, in special in
relatiile cu lumea inconjuratoare.
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Tn acceptia noastra, identificarea intereselor geopolitice se realizeaza prin
interconexiunea si interdependenta mai multor factori, care ii determina continutul si
caracterul, fiind necesar de a tine cont de potentialul de asigurare a securitatii nationale a
actorilor geopolitici, prioritatile de politica externa, programele principalelor forte politice,
intentiile celor mai influente grupuri de interese si de eventualele luari de pozitie din partea
statelor interesate. Asigurarea realizarii intereselor geopolitice, care sunt exprimate atat
de/prin politica externa, cat si de/prin politica interna, presupune respectarea unor conditii
cum ar fi: rezilienta securitatii nationale, conjuncturd geopoliticd favorabila, politica
externa predictibila, coerentd si consecventd, stabilitatea politicii interne, bunastarea
economica, atmosfera morala elevata in societate, prestigiu si autoritate pe arena mondiala.

Accentuam ca utilizadnd studiul de caz in cercetarea interesului geopolitic, putem
afirma existenta elementului de complexitate in procesul de formulare a acestei categorii,
care reflectd anumite realitati sociale si include totalitatea necesitatilor si aspiratiilor
comune tuturor membrilor unei entitati socioculturale, impunandu-se prin satisfacerea si
sustinerea lor reprezentdnd o conditie indispensabilda pentru fiintarea si identitatea
statului Tn calitate de subiect geopolitic. Interesul geopolitic reflecta aspiratiile unui
popor de a ocupa n cadrul comunitatii mondiale locul care Ti corespunde maximal
posibil traditiilor sale cultural-istorice si spirituale, asigurdndu-i realizarea deplina a
potentialului sau geopolitic, iar institutul politic principal abilitat cu elaborarea
interesului geopolitic, exprimarea si sustinerea lui este statul, acesta, prin realizarea
aspiratiilor geopolitice ale comunitatii pe care o reprezintd, isi asigura legitimitatea
puterii sale. Incontestabil este ca nedefinirea sau ignorarea intentionata ori involuntara a
interesului geopolitic din lipsa de cunostinte geopolitice generale si capacitate de analiza
si previziune geopolitica pe termen mediu si lung a guvernantilor si/sau decidentilor
politici, reprezintd un pericol deloc neglijabil pentru securitatea nationala, in special, si
existenta Statului si a poporului prin transformarea in obiect geopolitic, Th general,
deoarece nu sunt determinate obiectivele si prioritatile strategice de dezvoltare, iar
riscurile si amenintarile geopolitice nu ezitd sa se pronunte tot mai pregnant.

In aceastd ordine de idei, definim interesul geopolitic ca fiind un obiectiv
fundamental pentru vitalitatea actorului geopolitic in contextul realitatilor de
confruntare geopolitica la nivel mondial, regional si subregional, fiind definit si adoptat
unanim de catre clasa politica ca unul predictibil n plan extern si acceptabil in totalitate
de Tntreaga societate ca unul ireversibil Tn plan intern, care va determina realizarea
politicii externe, ce va contribui la identificarea locului si rolului in arhitectura
geopolitica a securitdtii internationale, la dezvoltarea mediului de securitate regionala
prin furnizarea de securitate si la consolidarea rezilientei securitatii nationale a
subiectului geopolitic.

Zb. Brzezinski a supus analizei asumarea de citre Statele Unite ale Americii a
rolului geopolitic de stat-hegemon, cu toate consecintele, inclusiv in domeniul securitatii
nationale, care provin din aceastd calitate in conditiile postrazboi rece, determinand
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redimensionarea arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii internationale, creandu-si
continentul Eurasia. Expertul a reactualizat ideile geopolitice lui H. Mackinder, potrivit
carora deosebirile esentiale dintre marile puteri maritime si cele continentale constau din
amplasarea geograficd a acestora pentru centralitatea regiunii pivot, avand un rol
substantial in competitia geopolitica pentru suprematia mondiala [1, p. 40-62].

Conform lui H. Mackinder, acest loc central este pivotul sau inima lumii
(Heartland), unde se concentreaza toata dinamica geopolitica a lumii, detinut de imensul
spatiu geopolitic din interiorul continentului Eurasiei, cine va domina acest spatiu se
poate considera stipanul intregii lumi [228, p. 31, 44]. Zb. Brzezinski afirma ca rolul
geopolitic pe care-l ocupa Statele Unite ale Americii privind controlul asupra pamdntului
de mijloc este echivalat cu dominatia geopolitica la nivel global si nu este deloc
intdmplator ca unul dintre obiectivele intereselor geopolitice majore ale Statelor Unite
ale Americii rezidd 1n a nu admite aparitia unui concurent eurasiatic de succes, care ar
utiliza diferite strategii si mecanisme de diminuare a potentialului geopolitic de asigurare
a securitdtii nationale [1, p. 219].

J. Ikenberry impartageste, in mare parte, ideile expuse de Zb. Brzezinski, sustinand ca
redimensionarea arhitecturii geopolitice mondiale a securitdtii internationale si
reconfigurarea structurii geopolitice a sistemului international postrdzboi rece se dovedeste
a fi de tip hegemonist, deoarece a fost concentratd pe promovarea politicii externe a
Statelor Unite ale Americii, care s-a dovedit a fi un mecanism de realizare a intereselor
sale geopolitice in plan mondial pentru asigurarea securitatii nationale. V. Acikasov si S.
Lantov mentioneaza ca interesele geopolitice asigura marilor puteri pozitii dominante n
cadrul structurilor economice ale relatiilor internationale si sferei militaro-strategice, iar in
conditiile globalizarii Statele Unite ale Americii, fiind unica supraputere si neavand
concurenti geopolitici deopotriva, au obtinut posibilitatea de a-si amplifica valoarea
geopolitica pe continentul european datorita aliatilor din spatiul geopolitic postsocialist al
arealului european, astfel asigurandu-si si propria securitate nationala [35, p. 138].

J. Nye de asemenea, a aderat, la supozitiile lui Zb. Brzezinski, subliniind ca Statele
Unite ale Americii se dovedesc a fi singurul hegemon geopolitic veritabil, singura
de referinta ideile elaborate de E.-O. Czempiel si de H. Kissinger, considerdm cé in
vederea asigurdrii securitatii nationale Statele Unite ale Americii decid Th mod unilateral
si actioneaza in coalitie, pe cand Federatia Rusa decide si actioneazd de una singura,
totodata, Statele Unite ale Americii au beneficiat de cresterea numarului aliatilor dupa
incheierea razboiului rece, in timp ce Federatia Rusa a pastrat un numar in scadere de
aliati, chiar si in pofida mentinerii spatiului postsovietic in sfera sa de influenta
geopolitica. Totodatd, Federatia Rusa prin promovarea politicii sale externe aplica
metoda hard de realizare a intereselor sale geopolitice, ceea ce amplifica nivelul de
neincredere al relatiilor de parteneriat si cooperare cu statele din cadrul CSI
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(Comunitatea Statelor Independente), mai ales dupa conflictele militare desfasurate pe
teritoriile statelor Republica Moldova in 1992, Georgia in 2008, actionand in detrimentul
integritatii teritoriale a acestora sustindnd secesionismul, dar si a razboiului impotriva
Ucraina declansat pe 24 februarie 2022, Federatia Rusa nu a reusit sa coopteze aliati
fideli din spatiul postsovietic pentru realizarea intereselor sale geopolitice de a edifica
un cordon in jurul hotarului din state neutre, n scopul asigurarii securitatii nationale, iar
parteneriatele anuntate in cadrul BRICS (Brazilia, Rusia, India, China si Republica Sud-
Africand) si OCS (Organizatia pentru Cooperare de la Shanghai) se dovedesc a fi de
perspectiva incerta, deoarece, inca nu s-a confirmat si nu exista nici un rationament valid
ca aceste grupari vor deveni aliante geopolitice solide si eficiente [41, p. 14].

V. Juc acrediteaza asertiunea ca evolutia redimensionari arhitecturii geopolitice
mondiale a securitatii internationale si reconfigurarea sistemului international Tn perioada
postrazboi rece au edificat la sfarsitul sec. XX un nou model de ordine geopolitica
mondiald uni-multipolar, care a evoluat citre policentrism la inceputul sec. XXI, fiind
exprimat prin functionalitatea unui spectru de institutii internationale de cooperare
multilaterala, mai ales Acordul Nord-American de Comert Liber (NAFTA), Cooperarea
Economica Asia-Pacific (APEC) si Uniunea Europeand (UE), iar geoeconomiei, in
ordinea reliefata de idei, revenindu-i statutul de paritate in raport cu geopolitica. Tn acelasi
timp, 1n opinia noastra, ar fi 0 greseala daca am fi negat plenar primordialitatea ponderii
puterii geopolitice Tn asigurarea securitatii nationale ale marilor puteri in contextul relatiile
geopolitice postrazboi rece, dat fiind ca statele raman a fi, potrivit estimarii lui P. de
Senarclens, actori privilegiati, in cadrul relatiilor internationale. Precizam ca raporturile
geopolitice de putere dintre actorii majori modeleaza caracterul arhitecturii geopolitice
mondiale a securitdtii internationale, structura geopolitica a sistemului international si
modelul ordinii mondiale. Plus la toate, geopolitica a revenit in forta in anii 2014-2022, iar
geoeconomia a complementat-o, formandu-se o sinteza necontradictorie.

G. Friedman analizeaza faliile geopolitice ale sec. XXI sub aspectul frictiunilor
intereselor geopolitice ale marilor puteri, identificand regiunile cu un potential sporit de
declansare a conflictelor militare si determindnd nivelul de intensitate a instabilitatii
mondiale. In opinia sa, in lume existd in prezent cinci zone percepute de citre actorii
majori ca regiuni geopolitice vulnerabile din punct de vedere al securitatii internationale,
acestea fiind: 1. Bazinul Oceanului Pacific; 2. Continentul Eurasia; 3. Europa de Est;
4. Lumea islamica; 5. Problema relatiilor geopolitice dintre Mexic si Statele Unite ale
Americii. Cercetatorul este de parerea cd Mexicul si Turcia nu sunt, in mod evident,
pregatite pentru un rol geopolitic mondial semnificativ, Europa va ramane insulara si
separatd reactionand la evenimentele de anvergura geopolitica globala, insa nu le va
initia, iar altele doud falii geopolitice, Oceanul Pacific si Eurasia, in care se regisesc
dobandi in viitorul apropiat statutul de cel mai puternic adversar pentru Statele Unite ale
Americii in urmatorul deceniu [5, p. 64-82].
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Accentuam in mod critic ¢ un conflict militar trebuie, prin definitie, sa implice
puterea geopolitica dominanta si interesele sale geopolitice, fapt demonstrat de razboiul
dintre Federatia Rusa si Ucraina, unde prima este invadator, iar a doua este apardtor, in
care Statele Unite ale Americii sunt implicate plenar prin sustinerea politica, care a
determinat guvernarea sa adopte la 28 aprilie 2022 de catre Camera Superioara (Senatul)
si Camera Inferioara (Camera Reprezentantilor) a Congresului Legea Lend-Lease cu
denumirea Ukraine Democracy Defense Lend-Lease Act of 2022 si sa fie promulgata de
presedintele Joe Biden la 9 mai 2022, ceea ce va permite in timp rapid si fara intarziere,
ocolind procedurile birocratice, formale si complicate de adoptare a masurilor de
cheltuieli prin Congres, sporirea potentialului din partea Statelor Unite ale Americii de
asistentd militara si aprovizionare prin furnizarea de arme grele, tehnica militara,
armament si munitii fortelor armate ale Ucrainei, de asemenea, legea faciliteaza ca
Statele Unite ale Americii sd ofere si sd inchirieze ajutor militar si pentru statele din
Europa de Est afectate de razboiul din Ucraina. In conditiile existentei unei confruntari
majore intre China si Federatia Rusa, atunci implicarea militara a Statelor Unite ale
Americii va fi una directa prin alierea cu una dintre cele doua tari aflate Tn conflict, ceea
ce ar insemna automat infringerea celeilalte. In acceptia noastra, actualmente, Statele
Unite ale Americii nu intentioneaza si declanseze un conflict militar nici cu Federatia
Rusa si nici cu China, daca in raport cu prima se implica de partea Ucrainei cu sustinerea
politico-militara, descrisd mai sus, atunci in relatia cu a doua se vor implica direct cu
fortele sale militare, doar atunci cand va fi necesitatea de a apara independenta si
suveranitatea Taiwanului Tn eventualitatea unei tentative militare din partea Chinei de a-
si reintegra teritoriul considerandu-I parte componenta a tarii. In ceea ce priveste aparitia
unor puteri geopolitice regionale agresive, Statelor Unite ale Americii intreprind actiuni
promte pentru prevenirea astfel de scenarii prin care sa se consolideze securitatea
nationald a acestora prin obtinerea clandestind a armei nucleare pentru a contracara
interesele geopolitice ale Statelor Unite ale Americii pe continentul Eurasia si a deveni
o amenintare la adresa securitatii nationale.

Potrivit lui Zb. Brzezinski, suprematia geopoliticaA mondiala a Statelor Unite ale
Americii este o hegemonie de tip nou care reflectd multe din trasaturile sistemului
democratic american, cum ar fi: realizarea intereselor geopolitice, asigurarea
securitatii nationale, pluralismul, permeabilitatea, flexibilitatea, toate fiind dobandite
in mai putin de un secol [1, p. 70-95]. S. Nazaria din contra a specificat necesitatea
contestarii hegemoniei geopolitice americane si unipolaritatea geopolitica a lumii
edificata dupa disparitia Uniunii Sovietice, afirmand ca Statele Unite ale Americii au
incdlcat frecvent principiile si normele dreptului international, cum ar fi in Republica
Federald Iugoslavia sau in Irak, In numele interventiilor umanitare sau apararea
securitatii nationale [229, p. 509-515].

P. O’Brien si J. Nye exprima supozitia impartasitad de Zb. Brzezinski, ca Statele
Unite ale Americii sunt singurul hegemon geopolitic veritabil din istoria sistemului
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international si, respectiv, unica supraputere cu interese geopolitice si posibilitati globale
de a-gi asigura securitatea nationala. A. Celeadinski sustine ca Statele Unite ale Americii
se afla In cdutare activa a diferitor variante de grupari geopolitice regionale, de aliati
geopolitici care le-ar permite sa tind sub control cele mai importante procese din cadrul
relatiilor internationale postrazboi rece si le-ar asigura realizarea dimensiunii geopolitice
a securitatii nationale. In opinia lui A. Matveev, Statele Unite ale Americii urmiresc sa
edifice un sistem geopolitic piramidal consolidat la nivel global, care sa asigure
stabilitatea si securitatea internationald, chiar dacad, in acceptia lui A. Bovin,
transformarea Statelor Unite ale Americii in unica supraputere geopoliticd nu este
altceva decat consecinta interferentei a catorva factori intdmplatori, primul fiind
indepartarea Statelor Unite ale Americii de centrul mondial al turbulentelor geopolitice,
iar al doilea este rezultatul dezintegrarii Uniunii Sovietice, adica autolichidarea subita a
celui de-al doilea pol al vietii internationale [195, p. 177].

Durata unipolaritatii geopolitice a lumii din perioada postrazboi rece este
conditionatd de aparitia unui concurent geopolitic de succes, potrivit catalogarii lui Zb.
Brzezinski, capabil sa contrabalanseze geopolitic, conform lui K. Waltz, puterea
geopolitica sever dezechilibrata. In aceastd ordine de ideii, Zb. Brzezinski, in termeni
geopolitici clasici, indicd principala manifestare a interesului geopolitic al acestei
hegemonii realizate de Statele Unite ale Americii, cum ar fi: arbitrul geopolitic al
Eurasiei, nici o chestiune majord eurasiaticd nu poate fi solutionata fira participarea
Statelor Unite ale Americii sau Tmpotriva intereselor geopolitice ale acesteia. Zb.
Brzezinski a identificat cel putin cinci actori geostrategici-cheie si cinci pivoti
geopolitici, care sunt pe noua harta politica a Eurasiei. Franta, Germania, Federatia Rusa,
China si India sunt actori importanti si activi, In timp ce Marea Britanie, Japonia si
Indonezia, desi se stie ca sunt state importante, nu le-a calificat acest titlu. Ucraina,
Azerbaidjanul, Coreea de Sud, Turcia si Iranul expertul le oferd rolul de pivoti
geopolitici de importantd semnificativa [1, p. 53-54], supozitie demonstratd in cazul
Ucrainei, care in opinia noastra, s-a dovedit a fi un pivot geopolitic fundamental pentru
sistemul de securitate europeand si cel de securitate internationald, precum si pentru
securitatea nationala a marilor puteri.

in acelasi timp, atat Turcia, ct si Iranul sunt actori activi geostrategic, Turcia
sustinand actiunile politico-militare ale Ucrainei de apdrare a teritoriul sdu suveran
impotriva agresiunii militare din partea Federatiei Ruse prin furnizarea armamentelor
militare, in timp ce, Iranul sustine invazia militard declansatd de Federatia Rusa
impotriva Ucrainei, la fel livrand armamente militare Federatiei Ruse. Consideram ca,
in contextul razboiului din Ucraina, Turcia si-a consolidat statutul geopolitic de putere
regionald intensificdnd activitatea pe dimensiunea politico-diplomatica si tehnico-
militard, iar Iranul se confruntd cu sanctiuni si mai dure din partea comunitatii
internationale. Zb. Brzezinski este de parerea ca acesti cinci pivoti geopolitici sunt acele
zone care concentreaza interesele geopolitice pe centripetd ale marilor puteri [1, p. 55].
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Conform opiniei exprimate de G. Modelski si W. Tompson, parteneriatul dintre
Statele Unite ale Americii si Uniunea Europeana este principala temelie a ordinii
geopolitice mondiale postbipolare de la inceputul sec. XXI, parteneriat care trebuie sa
constituie nucleul geopolitic solid pentru consolidarea lumii prin democratie si economie
de piata. Zb. Brzezinski a afirmat ca in Extremul Orient are loc procesul de amplificare
a importantei Chinei in regiune, iar Statele Unite ale Americii nu vor avea un avanpost
geopolitic in Asia continentalda in absenta unui consens geopolitic americano-chinez
cultivat cu succes, care va determina securitatea regionald si securitatea nationala a
ambelor marilor puteri. Potrivit lui Zb. Brzezinski, Ucraina este unul din cei cinci pivoti
geopolitici de importanta hotaratoare, dar cu viabilitate nesigura [1, p. 57, 59], una dintre
cauze fiind, in opinia noastra, lipsa de clarviziune a vectorului geopolitic de asigurare a
securitatii nationale, manifestata constant de elitele politice, ceea ce a dus in prima etapa,
realizarea partiala de catre Federatia Rusa a intereselor sale geopolitice in spatiul pontic
prin aplicarea metodei hard a geopoliticii, anexand Peninsula Crimeea si mentinand
Ucraina in sfera sa de influentd geopolitica prin declansarea unui razboi hibrid in
regiunea Donbas, iar in etapa a doud, Federatia Rusid a declansat o noua faza
conventionald activa a razboiului hibrid Tmpotriva Ucrainei pe tot teritoriul sau, astfel a
compromis sistemul de securitate europeand, punind in pericol securitatea tuturor
statelor europene, precum si propria securitate nationala.

Specificam ca evolutia evenimentelor din Ucraina din 2014 si agresiunea militara a
Federatiei Ruse Tmpotriva Ucrainei din 2022 n-a putut fi prognozatd de niciun expert,
deoarece s-a considerat ca geopolitica nu mai fundamenteaza interesele vitale si actiunile
politicii externe ale marilor puteri, oferindu-le prioritate normelor dreptului international,
care s-au dovedit a fi nefunctionale Tn reglementarea unor diferende internationale sau
conflicte regionale avand un caracter interpretativ, de care se folosesc si n prezent actorii
majori pentru a-si promova, realiza si proteja propriile interese geopolitice in diferite
regiuni ale mapamondului. Actionand geopolitic in spatiul postsovietic, Federatia Rusa a
confirmat o data n plus existenta pronuntata a dimensiunii geopolitice in cadrul politicii
externe ale marilor puteri, care este determinata de interesele geopolitice ce contureaza
sferele de influenta geopolitica, In care, cum demonstreaza Federatiec Rusa, poate actiona
premeditat utilizand inclusiv si mijloace militare pentru apararea ei. Sfera de influenta
geopolitica din spatiul postsovietic reprezintd o zona de securitate constituitd din state-
tampon care au menirea de a contracara procesele geopolitice integrationiste realizate de
catre Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeand, prin extinderea spatiului valorilor
occidentale spre Est, ceea ce, in acceptia Federatiei Ruse reprezinta 0 amenintare la adresa
securitatii nationale [60, p. 26].

Suntem de parerea ca realizarea studiului de caz a sistemului international
postrazboi rece ne-a permis sa constatim ca edificarea sistemului international uni-
multipolar echilibrat geopolitic in prima etapa a perioadei postrazboi rece, s-a realizat
prin elementul unipolaritatii ce i-a revenit Statelor Unite ale Americii, care a determinat
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asumarea rolului de stat-hegemon cu interese geopolitice mondiale si cu toate
consecintele pozitive si negative ce rezultd din acest statut in cadrul relatiilor
internationale. Noua ordine geopolitica internationala i-au permis Statelor Unite ale
Americii sa promoveze cu 0 mai mare usurinta, decat o facea in timpul razboiului rece,
interesele sale geopolitice pe continentul Eurasiei. Cu anexarea Peninsulei Crimeea si
declansarea conflictului armat in regiunea Donbas din Ucraina in 2014, se incheie prima
etapa si incepe cea de-a doua etapa a perioadei postrazboi rece, pe care o consideram
una premergatoare a razboiului in care au fost demarate actiuni ce aveau menirea sa
contribuie la procesul de reconfigurare a structurii geopolitice a sistemului international
postrazboi rece in cadrul urmatoarei etape, acesta raimanand practic netransformat pana
n 2022, cand s-a finalizat etapa a doua a perioadei postrazboi rece si a inceput a treia cu
declangarea unui razboi de catre Federatia Rusa impotriva Ucrainei, care a edificat un
nou sistem international uni-multipolar neechilibrat geopolitic, ce va determina sfarsitul
perioadei postrazboi rece si o reconfigurare geopolitici structurala a sistemului
international Tn cadrul unui nou razboi rece, in opinia noastra, va fi una bipolara militar-
asimetrica neechilibratd geopolitic cu o vaditd nuantd geopoliticd pentru realizarea
intereselor de securitate in cadrul relatiilor internationale [60, p. 26-27].

Tn acest context de idei, Zb. Brzezinski a reliefat ansamblul de metode si procedee
pentru Statele Unite ale Americii, in scopul mentinerii si promovarii intereselor sale
geopolitice pe continentul Eurasia. In cele din urma, Eurasia ar putea deveni un nucleu
mondial de responsabilitate geopoliticd. Ne raliem la asertiunea expertului, in care
puncteaza ca nesolutionarea noilor probleme geopolitice globale, ce se extind dincolo de
frontierele statelor-natiune si intensificarea preocuparilor geopolitice ale marilor puteri
privind asigurarea securitatii nationale, va putea determina transformari esentiale ale
structurii geopolitice a puterii mondiale. Totodata, orice politica externd de succes a
Statelor Unite ale Americii trebuie sa se concentreze pe Eurasia ca un tot intreg si sa se
conduca dupa un interes geopolitic bine definit [1, p. 51-52].

Consideram ca in contextul agresiunii militare a Federatiei Ruse impotriva Ucrainei
este imperativ necesar ca Statele Unite ale Americii, pastrand deocamdata statutul de
supraputere, sd creeze conditii geopolitice propice pentru a consolida garantiile de
asigurare a securitatii pe continentul european nu doar pentru statele membre ale Aliantei
Nord-Atlantice, dar sa fie extinse si pentru statele non-membre, inclusiv din spatiul
geopolitic postsovietic. In ceea ce priveste Federatia Rusa, izolarea diplomatici, politica si
economica n plan international, sub toate aspectele si in toate organizatiile internationale,
se va aprofunda, daca Federatia Rusa nu va renunta la politica sa externa revansarda cu
realizarea intereselor geopolitice prin metoda hard in spatiul postsovietic si nu va inlatura
anemozitatile cu statele ex-sovietice, respectdndu-le independenta, suveranitatea si
integritatea teritoriala, in pofida faptului ca aceasta este 0 mare putere militar-nucleara cu
ambitii geopolitice mondiale, rolul cdruia nu trebuie subestimat in politica mondiala.
Actualmente, a demarat 0 noua etapa in perioada postrazboi rece in care geopolitica va
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avea un rol fundamental in procesul de edificare a doud blocuri (aliante) de securitate
Occidental si anti-Occidental si de reconturare a sferelor de influentd geopolitica
distribuirea carora se va realiza in baza adoptarii pozitiei si atitudinii declarate oficial de
catre stat cu referinta la razboiul din Ucraina, a nivelului de constientizare al capacitatii de
asigurare a securitatii si apararii nationale n conditiile unei eventuale invazii din partea
Federatiei Ruse si a unei sustineri geopolitice intransigente din partea marilor puteri.

H. Kissinger puncteaza ca geopolitica Statelor Unite ale Americii fata de Federatia
Rusa trebuie sa fie gandita in conformitate cu interesele geopolitice permanente si nu in
functie de fluctuatiile politicii interne a Rusiei, deoarece autoritatile rusesti vor manifesta
permanent interes geopolitic fata de vecindatatea apropiata, iar problema-cheie este daca
relatiile Federatiei Ruse cu noile state independente trebuie tratate ca pe o problema
internationala ce se supune regulilor acceptate de politica externa si codificate de dreptul
international sau fiind drept rezultat al deciziei unilaterale a Federatiei Ruse de a pastra
regiunea postsovietica in sfera de influenta geopolitica. Este de subliniat, ludnd ca suport
evenimentele din Ucraina din 2014, dar si ingerintele in afacerile interne ale statelor
postsovietice, inclusiv lipsa de progres in reglementarea conflictelor inghetate, ca
administratiile americane n-au rezolvat aceasta dilema, tratdnd spatiul ex-sovietic ca pe
segment al intereselor geopolitice ale Federatiei Ruse, atitudinea si comportamentul
geopolitic al Statelor Unite ale Americii Tn raport cu aceasta zona fiind schimbat dupa
invazia militara a Federatiei Ruse pe teritoriul Ucrainei. T. Marshall considera ca Statele
Unite ale Americii au influentat partial desfasurarea evenimentelor din Ucraina din 2014
cu intentia de a scoate Ucraina de sub influenta geopoliticd a Federatiei Ruse care a
ancorat-o, si de a neutraliza castigurile acesteia exprimate prin recuperarea geopolitica a
pozitiei de fortd in state precum Belarus, Kazahstan si ocupand o parte din Georgia.
Federatia Rusa a intervenit in vecindtatea apropiata profitdnd de implicarea Statele
Unite ale Americii de lupta impotriva terorismului international in Irak si Afghanistan
pentru asi asigura securitatea nationald si de preocuparea acesteia in atenuarea
instabilitatii regionale din Orientul Mijlociu, situatie care a diminuat din posibilitatea
Statelor Unite ale Americii de a intreprinde masuri de contracarare a influentei
geopolitice a Federatiei Ruse in spatiul postsovietic [4, p. 86].

H. Kissinger este de parerea ca raporturile geopolitice interstatale se produc in lipsa
unei guvernari mondiale, iar relatiile internationale sunt de caracter anarhic, care pot fi
cel mai bine intelese prin descifrarea modului de distribuire a puterii geopolitice intre
state [2, p. 707]. Tn opinia sa, Statele Unite ale Americii au potential si capacitate
geopoliticd suficientd pentru a influenta conjunctura geopolitici a evenimentelor pe
continentul Eurasiatic, care pot rezulta in relatii bilaterale benefice cu majoritatea
marilor actori ai Asiei, deoarece rolul geopolitic jucat de Statele Unite ale Americii este
cheia ajutorului oferit Japoniei si Chinei pentru a coexista h pofida neincrederii uneia in
cealaltad. Bunele relatii geopolitice de cooperare a Statelor Unite ale Americii cu China
sunt, prin urmare, o conditie a bunelor relatii geopolitice de cooperare pe termen lung cu
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Japonia, ca si a bunelor relatii geopolitice de cooperare sino-japoneze. Cercetand acest
triunghi de relatii, H. Kissinger reliefeaza faptul cd oricare dintre parti nu il poate
abandona decit cu un mare risc geopolitic si de securitate. Dintre toate marile puteri
China se afld in cea mai pronuntatd ascensiune geopoliticd pluridimensionald, T.
Marshall specificand cd pand la mijlocul sec. XXI China va depasi Statele Unite ale
Americii si va deveni cea mai puternica tara din lume din punct de vedere economic,
fapt care 1i va face sa aiba o mare influentd geopolitica mondiala care va fi asigurata si
de ascensiunea militara si strategica [4, p. 86-87].

Consideram ca actualmente, Statele Unite ale Americii este o supraputere geopolitica,
Uniunea Europeana trebuie sa-si consolideze coeziunea internd si sa-si identifice clar
interesele geopolitice sustinandu-le unanim, in contextul lansarii de catre Germania si
Franta a ideii de reformare interna si extindere geopolitica a Uniunii Europene, Federatia
Rusa prin detinerea armelor nucleare este o mare putere militard cu o politicd externa
imperiald, expansionista si inconsecventa, fapt demonstrat de razboiul declansat impotriva
Ucrainei, dar si de prezenta fortelor armate pe teritoriul Republicii Moldova si Georgiei,
astfel submin&nd securitatea nationala a statelor din spatiul postsovietic, iar Japonia este a
treia putere economica mondiald, insa, deocamdata, ea nu-si promoveaza o politica externa
activa in regiune si nu-si manifestd pe larg interesele sale geopolitice. H. Kissinger
precizeaza ca China sustine implicarea Statelor Unite ale Americii In Asia ca pe un
echilibru geopolitic Tn raport cu vecinii sai Japonia si Federatia Rusa si ntr-0 mica masura
India. Prin urmare, politica externa americana la baza careia se afla interesele geopolitice
n care se regaseste cooperarea cu China si cu statele care sunt percepute de autoritatile
chineze ca amenintari potentiale la adresa securitatii nationale necesitd un dialog pragmatic
si coerent intre Statele Unite ale Americii si China [2, p. 721-722].

T. Marshall este de parerea ca politica externa a Statelor Unite ale Americii Tn sec.
XXI ar trebui sa se concentreze pe regiunile Asia si Oceanul Pacific, deoarece jumatate
din populatia lumii traieste acolo si, daca se ia in calcul si India, atunci pana in anul 2050
in aceste zone se va obtine jumadtate din productia economica globald. De asemenea,
Japonia, Thailanda, Vietnam, Coreea de Sud, Singapore, Malaysia, Indonezia si alte state
din regiunea geopolitica Asia de Sud-Est promoveaza 0 politica externa de intensificare,
aprofundare si de diversificare a relatiilor geopolitice de cooperare cu Statele Unite ale
Americii, avand convingerea ca, daca nu sunt unite, vor cadea sub hegemonia geopolitica
chineza. Din acest motiv, Statele Unite ale Americii isi vor concentra interesele sale
geopolitice impunandu-se in aceasta regiune geopolitica, venind cu investitii financiare
si cu o prezenta militard masiva care va exercita o influenta reald, acordand atentie si
asupra actiunilor militare limitate pentru a-si asigura aliatii Intr-0 eventualitate a unor
conflicte deschise [4, p. 88-89].

O alta disputa geopolitica, reliefatd de T. Marshall, este ca China nu va renunta
niciodata la insulele artificiale pe care le ridicad in zona Insulelor Spratly din Marea
Chinei de Sud, iar Vietnamul si Insulele Filipine a protesteaza oficial, dat fiind ca ambele
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tari 1si revendica zona, iar Statele Unite ale Americii au declarat ca gestul chinezilor
ameninta stabilitatea geopolitica a regiunii si ca vor garanta libertatea navigatiei in apele
internationale prin descurajarea geopolitici a Chinei pentru a nu fi atrasd intr-0
confruntare militard regionald. Potrivit expertului, interesele geopolitice ale Statelor
Unite ale Americii Tn raport cu Japonia sunt exprimate prin faptul de a o asigura pe
Japonia ca interesele geopolitice fata de China ale Statelor Unite si Japoniei sunt identice
si sd primeasca garantii de la statul nipon ca baza americand de pe Insula Okinawa va
ramane si n continuare deschisa pentru a fortifica forta de aparare a japonezilor, insa, in
acelasi timp, restrictionand capacitatea militard a Japoniei de a se manifesta militar de
una singura in Oceanul Pacific [4, p. 89-90].

Totodata, principalele state satelit in jocul geopolitic desfasurat de catre Statele Unite
ale Americii n regiunea Asia de Sud-Est sunt Indonezia, Malaysia si Singapore, care
domina StrAmtoarea Malacca, 0 zona strategica prin care zilnic sunt transportate circa 12
mIn de barili de petrol spre China, economia careia necesita tot mai multa materie prima,
si spre alte tari din regiune, Statele Unite si-au asigurat un avantaj geostrategic major si
parghii de a influenta conjunctura geopoliticad regionald. Nu poate fi trecuta cu vederea
rivalitatea dintre Statele Unite ale Americii si China pe dimensiunea promovarii
nationalismului pentru a asigura unitatea poporului chinez si revendicarea respectarii
integritatii teritoriale a Chinei prin recunoasterea Insulei Taiwan parte componentd a
Chinei. Statele Unite ale Americii avand un Tratat cu Taiwanul, conform céaruia, in cazul
in care China invadeaza ceea ce ei considera a fi a doudzeci si treia provincie a lor, ceea ce
este putin probabil, Statele Unite vor intra in razboi, fapt care poate avea loc, in opinia lui
T. Marshall, doar dupa recunoasterea oficiala a Taiwanului de catre Statele Unite sau dupa
declararea de independenta a Taiwanului fata de China [4, p. 90-91].

Pe masura ce sporeste necesitatea pentru gaze si petrol din partea Chinei, raimanand
dependenta de importul hidrocarburilor, Statele Unite ale Americii isi diminueaza cota de
import a produselor energetice datorita forajelor pentru exploatarea gazelor de sist pe mari
suprafete din tara, incercand sa-si asigure nu numai necesarul de energie, dar sa devina in
egald masura un importator si un exportator de energie in viitorul apropiat. Tn ordinea de
idei reliefatd, T. Marshall accentueaza reducerea fluxului de petrol si gaze din regiunea
Golfului Persic de catre Statele Unite ale Americii, insa mentinand in continuare interesele
geopolitice 1n regiune cu pastrarea Flotei a 5-a In Bahrain si sustinerea statelor satelit
precum Arabia Saudita, Emiratele Arabe Unite, Kuwait si Qatar pentru a nu permite Chinei
sa-si consolideze puterea geopolitica in regiune, dupa ce va avea o flota oceanica militara
puternica, sau Iranului, care este un actor cu potential geopolitic de putere regionald ce
aspira la extinderea influentei sale geopolitice in Orientul Mijlociu, promovand o politica
antisemita si pozitionandu-se impotriva statului Israel, care este un stat aliat in realizarea
intereselor geopolitice regionale ale Statelor Unite ale Americii [4, p. 91].

Politica externa a Statelor Unite ale Americii in Orientul Mijlociu pe termen scurt
constd in subminarea potentialului geopolitic al Iranului pentru a ajunge la un acord
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interstatal prin care s diminueze multiplele controverse si disensiuni in relatiile dintre
aceste tari, ce le dezbina de patru decenii. Expertul puncteaza ca Statele Unite ale Americii,
fiind o supraputere, isi vor pastra interesele geopolitice si In America Latind, fiind
valorificate prin mentinerea deschisa a Canalului Panama, prin supravegherea tarifelor de
trecere prin viitorul canal nicaraguan spre Oceanul Pacific si prin a monitoriza ascensiunea
geopolitica a Braziliei, influenta careia sa nu se extinda asupra Marii Caraibe. Din punct
de vedere geopolitic, Statele Unite ale Americii vor concura cu China in America Latina,
insa nu in Cuba, tara pentru care Statele Unite ale Americii vor inlatura toate obstacolele
ca sd se asigure ci vor domina epoca postcomunista. Tn Africa, Statele Unite ale Americii
fiind unul dintre actorii geopolitici interesati de resursele naturale ale continentului,
urmirind cu interes sporit evolutia gruparilor islamiste din nordul Africii, dar cea care
exploateaza cel mai bine bogatiile naturale de pe continent este China [4, p. 91-93].

In acelasi context geopolitic, Zb. Brzezinski a militat pentru o Federatic Rusa
democratica si un partener in modelarea unei Eurasii mai stabile. Totodatd, nu este mai
putin adevarat, sustine expertul, cd ambitiile geopolitice imperiale manifestate de catre
unele cercuri guvernante care se ocupa de politica externa a Federatiei Ruse alimenteaza
dezideratul adanc inradacinat de a detine rolul geopolitic dominant in Eurasia si pe
mapamond [1, p. 64]. T. Marshall acrediteaza ideea ca dupa incheierea razboiului rece
Federatia Rusa incetase si reprezinte o amenintare geopolitica mondiald pentru Statele
Unite ale Americii din cauza unei economii precare, a supraextinderii militare si a lipsei
unei viziunii unice de dezvoltare a statului, dat fiind faptul prezentei sale teritoriale atat
in Europa, cat si in Asia. Chiar si in pofida revenirii Federatiei Ruse, prin realizarea
intereselor sale geopolitice in Ucraina in 2014, anexand Peninsula Crimeea si in 2022,
declansand un razboi pe intreg teritoriu al Ucrainei, nu constituie un pericol iminent la
adresa dominatiei geopolitice americane pe continentul eurasiatic, fiind catalogatd ca o
simpla putere geopolitica regionala, stramtorata, din punct de vedere geopolitic fiind
lipsita de un port cu apa adanca, cu acces la caile maritime globale, absenta capacitatii
militare in timp de razboi ca sa ajunga in Oceanul Atlantic prin Marea Baltica si Marea
Nordului, sau prin Marea Neagra si Marea Mediterana, ceea ce genereaza vulnerabilitati
geopolitice de securitate [4, p. 85-86].

Consideram, contrar opiniei lui T. Marshall, ca 1n pofida tuturor problemelor cu
care se confruntd Federatia Rusa in domeniul politicii interne de modernizare a statului
admitem faptul exercitérii de catre Rusia a unei influente geopolitice constante 1n plan
mondial, in special in America Latind, cu tarile care se afla in opozitie fata de politica
externa a Statelor Unite ale Americii promovate Tn aceasta regiune, cum ar fi Venezuela,
Nicaragua, Cuba, precum si incearca sa echilibreze influenta geopolitica a Statelor Unite
ale Americii in Orientul Mijlociu, iar pe alocuri chiar si sd o diminueze, cum ar fi Tn
Siria, edificand aliante cu conducerea statului Siria, Turcia si Iran pentru a lupta
impotriva organizatiilor teroriste. De asemenea, Federatia Rusd pentru a-si asigura
securitatea nationald, isi sustine pretentiile teritoriale manifestate prin realizarea
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intereselor geopolitice fatd de zona Arctica, desfasurand trupe militare permanente in
regiune, totodatd, avand preocupari si fatd de Groenlanda, exprimand, in acelasi timp,
interes geopolitic si fata de continentul african, organizand la 23-24 octombrie 2019 la
Soci si 27-28 iulie 2023 la Sankt-Petersburg Summitul Rusia-Africa, cu scopul de a
reedifica relatiile de cooperare cu statele africane si de a reduce din influenta geopolitica
a Statelor Unite ale Americii, Uniunii Europene si Chinei de pe continentul african,
lansndu-se intr-o lupta geopolitica. N. Nartov nu exclude, probabilitatea rivalitatii
geopolitice dintre Statele Unite ale Americii si eventuala coalitie incluzand Federatia
Rusa si China, formata prin concentrarea resurselor naturale si dezvoltarea dinamica a
economiei: aceste state pot sa construiasca spatiul geopolitic unic eurasiatic care prin
parametrii geografici, economici, demografici si de materie primad se va afla in afara
concurentei geopolitice eficiente cu orice alt stat [11, p. 285].

L. Krastanovici se pronuntd in aceeasi manierd, sustinand ca prin concentrarea
potentialelor geopolitice ale Federatiei Ruse si Chinei se vor anihila toate puterile
geopolitice antirusesti si antichineze pe arena mondiala, coalitie de care vor avea frica
toti rivalii geopolitici. V. Petrov se dovedeste a fi mult mai transant, prin a solicita ca
Federatia Rusa metodic, pas cu pas, sa-si formeze un spatiu geopolitic, numit Eurasia
[230, p. 176], ceea ce, in opinia noastrd, Federatia Rusa a si inceput prin realizarea
interesele sale geopolitice in spatiul geopolitic postsovietic aplicand metoda hard
declangdnd faza conventionald activd a razboiului hibrid Tmpotriva Ucrainei care
eventual poate sd se extinda si asupra statelor din Europa de Est, in pofida faptului ca
sunt membre ale Aliantei Nord-Atlantice. Reliefam cd autoritatile Federatiei Ruse nu
puteau sa-si permitd luxul de a nu tinde sd valorifice si sd implementeze ideile
geopolitice de acest continut, care, de altfel, nu se disting prin noutate, figurand mai
mereu pe arena politica: vom reitera Grupul Brazilia, Rusia, India, China si Republica
Sud-Africana (BRICS), Organizatia pentru Cooperare de la Shanghai (OCS) sau
Uniunea Vamala (Rusia-Belarus-Kazahstan), transformata in Uniunea Eurasiatica.
Subliniem ca rezultatele Inregistrate de primele doua organizatii internationale se afla,
la moment, sub asteptari, o cauza fiind cd unul dintre obiectivele cardinale a fost nu
pentru cooperare geopolitica, ci impotriva hegemoniei geopolitice americane, iar cea de
a treia nu s-a afirmat si risca sa repete soarta Consiliului de Ajutor Economic Reciproc.

F. Thual remarca scaderea prezentei geopolitice a Federatiei Ruse 1n spatiul
pontic, dupd dezintegrarea Uniunii Sovietice ramanand doar cu un singur port maritim
important — Novorossiisk [231, p. 97], pe cand in acceptia lui T. Marshall, dupa
anexarea Peninsulei Crimeea, Federatia Rusd a trecut in ofensiva strategica
modernizand flota maritimd prin constructia unui nou port naval in orasul
Novorossiisk, astfel consolidand capacitatea de lupta a flotei ruse. Expertul releva ca
din anul 2020, 18 noi nave de rdzboi au fost ancorate in porturile Sevastopol si
Novorossiisk, altele 80 de nave nu s-a reusit sa fie construite integral, doar partial, ca
si cateva submarine, fiind diminuata capabilitatea de lupta care este in descensiune
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evidentd din cauza sanctiunilor impuse de catre Occident complexului militar
industrial al Federatiei Ruse, potential care nu este indeajuns pentru a forta iesirea din
Marea Neagra in contextul agresiunii militare din partea Federatiei Ruse impotriva
Ucrainei, fapt anticipat de Statele Unite ale Americii care in urmatorul deceniu va
Tncuraja Romania sa-si fortifice si mai mult flota maritima din Marea Neagra, in acelasi
timp bazandu-se pe intransigenta Turciei, care nu va permite flotei maritime a
Federatiei Ruse trecerea prin stramtoarea Bosfor [4, p. 31].

Potrivit Iui O. Serebrian, dupd incheierea razboiului rece zona Marii Negre se
dovedeste a fi arealul geopolitic in care Federatia Rusa a Tnregistrat pierderi substantiale
in favoarea statului vecin Ucraina, care si-a consolidat dimensiunile potentialului
economic, militar si uman, contribuind la perceperea Ucrainei drept o putere regionala [96,
p. 29]. M.-C. Neacsu si S. Negut urmaresc sa acrediteze ideea ca pentru Federatia Rusa
spatiul pontic reprezintd o clemd geopoliticd prin care isi asigura prezenta in Europa
realizandu-si interesele geopolitice de securitate. Vitalitatea Federatiei Ruse la Marea
Neagra rezulta din destinul geopolitic de a fi 0 putere eurasiatica, ceea ce ar corespunde
asezarii sale geografice inedite, iar dimensiunea geopolitica eurasiatica este asigurata de
doud ancore teritoriale: prezenta geopoliticd la Marea Baltica si prezenta geopolitica la
Marea Neagra, la ambele pierzand considerabil odata cu implozia Uniunii Sovietice. Mai
importanta Tn contextul geopolitic actual este prezenta Federatiei Ruse la Marea Neagra,
unde a pierdut cel mai mult, Ucraina mostenind 0 mare parte a fasiei de litoral ex-sovietic
si a platoului continental, cele mai mari porturi, Peninsula Crimeea si proximitatea gurilor
Dunarii, iar Federatiei Ruse revenindu-i o mica bucata de litoral, fiind lezate propriile
interese geopolitice de securitate, mai ales Tn contextul ascensiunii relatiilor de cooperare
a Ucrainei cu Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeana [232, p. 42-43].

T. Marshall este de parerea ca Federatia Rusa este interesatd de statutul geopolitic
regional de stat neutru demilitarizat cu garantii de neaderare la Alianta Nord-Atlantica
pentru Ucraina, fortand-o prin declansarea razboiului sa accepte aceste conditii, totodata,
pledand pentru formarea unei zone-tampon din state neutre in jurul hotarelor sale, astfel
asigurandu-si securitatea nationala, iar Ucrainei fiindu-i atribuit rolul central in apararea
Rusiei in cazul unui eventual atac militar ofensiv din partea Occidentului pe directia
Campiei Europei de Nord. ins 0 Ucraina prooccidentala cu ambitii de aderare la Alianta
Nord-Atlantica si Uniunea Europeana, care submineaza accesul Federatiei Ruse la portul
militar Sevastopol din Peninsula Crimeea in eventualitatea diminuarii influentei acesteia
in Marea Neagra si posibila gazduire a unei baze militare navale a Aliantei Nord-
Atlantice, este de neconceput de cétre Federatia Rusa, determinand-o la o0 agresiune
militara directd impotriva Ucrainei [4, p. 29].

Transferandu-ne geopolitic In regiunea balcanica, vom sublinia ca Balcanii de Vest
raman a fi si in continuare o subregiune de importanta geopolitica, aflandu-se la confluenta
intereselor geopolitice a patru mari puteri — Statele Unite ale Americii, Uniunea
Europeana, Federatia Rusa si China. Fiecare dintre acesti actori geopolitici pun Tn aplicare

150



strategii, institutii si parghii de care dispune: Statele Unite — Strategia de securitate
euroatlanticd, Uniunea Europeand — asocierea si integrarea prin accesul la institutiile si
fondurile comunitare, Federatia Rusa — agentii energetici si, in anumite cazuri, parghia
comunitatea slav-ortodoxa, China — sporirea dependentii de investitiile rambursabile prin
creditarea proiectelor de infrastructura de stat. De fapt, in subregiune sunt antrenate inca
doud institutii interregionale de cooperare, precum Organizatia pentru Securitate si
Cooperare in Europa si Organizatia Tratatului Atlanticului de Nord, care impreuna cu
Uniunea Europeana urmaresc sa contribuie la asigurarea securitatii si stabilitatii regionale,
inclusiv prin gestiunea crizelor din Kosovo si din Bosnia si Hertegoviva [41, p. 40].

S. Kahn sustine supozitia ca in arealul balcanic interesele geopolitice ale Federatiei
Ruse si ale Uniunii Europene se afld in raport de conflict, dar trebuie de tinut cont, in
acelasi timp, cd Uniunea Europeand, in mare parte nu mai este dependentd de
hidrocarburile importate din Rusia [233, p. 62-64], iar A. Baltag din contra pune pe tapet
lupta geoenergetica, avand substrat, geopolitic. V. Naumescu exprima parerea ca cresterea
prezentei si amplificarea influentei geopolitice a intereselor Federatiei Ruse in Europa
Centrala, de Est si de Sud-Est, dupa criza globala din 2008, este neindoielnica, din motive
geopolitice evidente, care tin de procesele integrationiste regionale in Uniunea Europeana
si Alianta Nord-Atlantica, dar si de ramanerea n zona gri a Europei Centrale, de Est si de
Sud-Est care trebuie tratate distinct. Daca influenta geopolitica substantiala a Federatiei
Ruse 1n vecinatatea esticd a Uniunii Europene este oarecum de inteles, observatia ca
aceastd influenta este in crestere si in subregiunea Balcanii de Vest sau chiar in tarile
integrate Tn Uniunea Europeani si in Alianta Nord-Atlantica ar putea sa dea de gandit. n
opinia expertului, este important de mentionat ca Federatia Rusa a motivat anexarea
Peninsulei Crimeea din 2014 prin precedentul Kosovo, a céarui secesiune de Serbia a fost
proclamatd de separatistii kosovari si recunoscutd de Statele Unite ale Americii si
majoritatea tarilor occidentale Tn 2008. La vremea respectiva, cinci state membre ale
Uniunii Europene nu au recunoscut independenta Kosovo, mentinandu-si pozitia de
principiu pana in prezent: Spania, Romania, Slovacia, Grecia si Cipru. Pozitia acestor
céteva state s-a bazat exact pe motivul si temerea ca 0 asemenea atitudine ar putea crea un
precedent periculos pentru stabilitatea Europei postbelice [10, p. 180-181].

Consideram cd in lumina evenimentelor geopolitice din subregiunea Balcanilor de
Vest, referindu-ne la integrarea in 2004 a Sloveniei Tn Uniunea Europeana si Alianta Nord-
Atlantica, aderarea in 2009 a Croatiei si Albaniei la Organizatia Nord-Atlantica, in 2013 a
Croatiei la Uniunea Europeand, dar si in 2017 a Muntenegrului si in 2020 a Macedoniei
de Nord la Alianta Nord-Atlantica, ultima fiind respinsa in 2009 de Grecia din motive
simbolistice, insa care a insistat constant pe aceasta dimensiune de securitate, semnand in
2018 un Acord cu Grecia privind schimbarea titulaturii din Fosta Republica ITugoslava a
Macedoniei in Republica Macedonia de Nord, context care denotd pierderea de catre
Federatia Rusa a influentei asupra spatiului geopolitic Balcanii de Vest si retragerea
acesteia in regiunea statelor postsovietice. De asemenea, Bosnia si Hertegovina este stat
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partener, care aspird la obtinerea calitatii de membru al Organizatiei Nord-Atlantice,
finalizand procesul de negocieri privind Planul de Actiuni de aderare, s-a plasat in zona de
asteptare a intrarii in vigoare a acestuia. In acelasi timp, Serbia si Kosovo, semnand deja
un Plan Individual de Actiuni privind Parteneriatul cu Alianta Nord-Atlantica, se bucura
de obtinerea statutului de parteneri. Cat priveste relatiile de cooperare ale statelor
nemembre din subregiunea Balcanilor de Vest cu Uniunea Europeana, putem mentiona
ca in 2005 Macedonia a primit statutul de tara candidata, iar in 2022 Uniunea Europeana
a demarate negocierile de aderare deja cu Macedonia de Nord, in 2010 este stabilit statutul
de candidat si pentru Muntenegru, negocierile de aderare demarand in 2012, iar Serbia in
2012 si Albania Tn 2014 si-au obtinut aceleasi statute in raport cu Uniunea Europeana, pe
cand Tn 2014 Uniunea Europeana a nceput negocierile de aderare a Serbiei, iar cu Albania
abia Tn 2022 s-a purces la aceeasi procedura. Totodata, Tn 2016 Bosnia si Hertegovina a
depus cererea de aderare la Uniunea Europeand, obtinand statutul de tard candidata in
2022, iar tot Tn anul 2016 Kosovo a semnat Acordul de Stabilizare si Asociere la Uniunea
Europeana, asumandu-si angajamente si demonstrand capacitatea de tara potential
candidata pentru aderarea la Uniunea Europeand, a depunand oficial in 2022 cererea de
aderare la Uniunea Europeana. Prin urmare, influenta geopolitica a Federatiei Ruse asupra
statelor din regiunea Balcanica este treptat diminuata, cedand sfera de influenta geopolitica
Occidentului, care vine cu oferte mai tentante privind asigurarea securititii nationale si
regionale, precum si stabilizarea economica a statelor din aceasta zona [234, p. 431-432].
Un alt actor geopolitic important care aspira la detinerea suprematiei puterii
geopolitice mondiale este China, care gratie unei ascensiuni economice fulminante bazata
pe export si-a modernizat si fortificat armata nationala, avand cel mai mare numar de
populatie dintre statele de pe mapamond si manifesta consecvent tendinta geopolitica de
supraputere promovandu-si interesele geopolitice pe toate continentele lumii, dar, totodata,
confruntandu-se cu multiple probleme de ordin geostrategic la nivel regional si
subregional. Tn opinia lui T. Marshall, granita dintre China cu Vietnam este in permanentz
un motiv de iritare de-a lungul anilor, deoarece ambele state au aceleasi pretentii teritoriale
n zona cu o granita lipsita de orice baraj natural prin care armatele acestor state pot trece
nestingherit pe teritoriul statului vecin. Tn conditiile amplificarii capacitatii militare a
Chinei, Vietnamul se arata mai putin dispus sa fie atras intr-o confruntare cu China si va
consolida relatiile de cooperare cu Statele Unite ale Americii Tn domeniul apararii, pentru
a-si asigura protectia suveranitatii si integritatii teritoriale, sau Vietnamul va intensifica
mecanismele diplomatice pentru a beneficia de o relatie de parteneriat strategic cu China,
care vor solutiona toate diferendele dintre aceste doua state. insa Vietnamul este abordat
de catre China ca 0 amenintare minora si 0 problema ce poate fi tinuta sub control. Muntii
Himalaya formeaza regiunea Tibet, care este vital importanta pentru China, asigurand un
zid natural intinzandu-se de-a lungul granitei cu India Tnainte de a pierde din inaltime si de
a deveni lantul Karakorum, ce se finvecineaza cu Pakistanul, Afghanistanul si
Tadjikistanul, astfel despartind cele mai populate tari de pe mapamond [4, p. 54-55].
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Disputa teritoriala dintre China si India consta n aspiratia geopolitica a Chinei de a
obtine provincia indiand Arunachal Pradesh, iar India pretinde la Aksai Chin, ceea ce
determina o tensionare diplomatica Tn relatiile geopolitice dintre aceste doua tari, fiecare
fiind nevoita sa trateze si sa asigure securitatea din aceastd regiune cu multd precautie.
Granita tibetano-indiana reprezinta 0 zona geopolitica importanta pentru ambele tari, iar
eventuala tentativa din partea Indiei de a modifica granita pentru a controla Tibetul si
indltimile Platoului Tibetan, regiune care 1i va oferi avantaj strategic pentru a forta atat
inaintarea spre centrul Chinei, cat si controlul asupra celor trei mari fluvii ale Chinei —
Fluviul Galben, Yangtze si Mekong, la fel ar putea provoca un conflict militar regional
extins dintre China si India, ambele fiind state detinatoare de arme nucleare. Expertul
considera ca 0 altd vulnerabilitate geopolitica Tn sistemul de aparare al Chinei ce
reprezintd o bresd intre munti si desert ar fi granitele cu Pakistanul, Tadjikistanul,
Kargazstanul, Kazahstanul si Mongolia, deoarece regiunea Chinei care se afla la
hotarele cu aceste tari este provincia Xinjiang, bogata in zacaminte de petrol, cu un
statut semiautonom, cu o populatie de etnie uigura ce impartaseste religia musulmana,
care promoveaza ideea unui stat independent — Turkistanul de Est, regiune ce reprezinta si
din punct de vedere strategic 0 zona-tampon importanta intre China si statele vecine [4,
p. 55-59].

Suntem de parerea ca securitatea hotarelor terestre, a apelor teritoriale si a rutelor
maritime comerciale din marile limitrofe este o prioritate fundamentala pentru existenta
Chinei, care poate fi asigurata prin promovarea intereselor geopolitice regionale si
mondiale, realizarea carora este posibila prin fortificarea capacitatii flotei maritime de a
controla Marea Galbend, Marea Chinei de Est si Marea Chinei de Sud precum si zonele
geopolitice n care se afla stramtorile ce 1i garanteaza iesirea spre Oceanul Planetar.
China are nevoie de trei decenii ca flota sa maritima sa rivalizeze cu cea mai puternica
flotd din lume — a Statelor Unite ale Americii, insd pe termen mediu sau scurt flota
chineza oricum se va confrunta cu rivalii sai geopolitici, mai ales cu flota Statelor Unite
ale Americii ce va influenta echilibrul geopolitic din regiune dintre marile puteri,
totodata, determindnd redimensionarea arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii
internationale si reconfigurarea sistemului international postrazboi.

T. Marshall sustine ca China treptat va lansa tot mai multe nave in largul coastelor
si In Oceanul Pacific, fapt ce va ingusta spatiul de manevra a flotei Statelor Unite ale
Americii in mdrile Chinei. De asemenea, intre China si Oceanul Pacific se afla un
arhipelag pe care China il numeste Primul lant de insule si Linia celor nouda puncte, care
Tn 2013 a devenit linia celor zece puncte prin includerea Taiwanului ca parte componenta
a teritoriului sdu. Aceasta linie 1i asigurd Chinei accesul la cele mai importante cai de
navigatie ale lumii din Marea Chinei de Sud. Disputele teritoriale dintre China si Japonia
asupra lantului de insule nelocuite pe care chinezii le numesc Diaoyu, de la Nord-Est de
Taiwan, iar japonezii Senkaku, precum si posibilitatea izbucnirii unui conflict militar
regional dintre aceste doud state din cauza accesul la zicdmintele de gaze naturale din
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Marea Chinei de Est, intensifica si mai mult situatia geopolitica regionala, ce amplifica
nivelul de securitate din regiune. De asemenea, 0 alta problema geopolitica regionala ar
fi revendicarea de catre China a teritoriului secesionist Taiwan, pe care 1l considera o
provincie chinezi, insd Taiwanul se opune, fiind un aliat al Statelor Unite ale Americii
este sustinut politic si militar, dispunand de o forta navala si aeriana moderna capabild
sd- i riposteze Chinei. Expertul releva ca orice iesire a navelor maritime ale Chinei din
Marea Chinei de Sud, Tndreptandu-se fie spre Oceanul Pacific, fie spre Oceanul Indian,
precum si intoarcerea lor, ar putea fi supuse unui blocaj de catre statele din regiune aflate
in competitie geopolitici cu China, acestea fiind principalele cai navigabile pentru
transportul de gaz si de petrol, astfel, exercitaind o constrangere geopoliticd asupra
dimensiunii securitatii energetice a Chinei [4, p. 62-67].

Conform Iui T. Marshall, interesele geopolitice ale Chinei se extind asupra Marii
Chinei de Sud, considerand-o ca fiind proprietatea sa, realizind miza geopolitica care
consta Tn obtinerea trecerii libere pe timp de pace si in conditiile unui conflict militar cu
statele riverane Marii Chinei de Sud. In contextul unei eventuale blociri a rutelor
maritime prin Marea Chinei de Sud, China este nevoita sa asigure securitatea lor, pentru
a-si transporta atat exportul marfurilor, cat si importul materiilor prime (petrolul, gazele
naturale si metalele pretioase), totodata examindnd si alte optiuni ce ar garanta importul
de hidrocarburi fara nici un obstacol, cum ar fi, conductele terestre, soselele si porturile.
Interesul geopolitic al Chinei pe termen lung este sa devind o putere geopoliticd peste
doud oceane (Pacific si Indian), realizdnd investitii in porturi cu apd adancd din
Myanmar, Bangladesh, Pakistan si Sri Lanka, care consolideaza relatiile de cooperare
cu statele respective asigurand un parteneriat strategic. Porturile din Oceanul Indian si
Golful Bengal sunt parte dintr-un plan complex de asigurare a statutului geopolitic de
mare putere a Chinei pe termen lung [4, p. 68-69].

Asadar, consideram ca dinamica redefinirii intereselor geopolitice de catre marilor
puteri a determinat redimensionarea arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii
internationale care, la randul sau, a influentat procesul de reconfigurare a sistemului
international postrazboi rece. In acelasi timp, pentru a asigura dimensiunea geopolitica a
securitatii nationale, marile puteri urmaresc In continuare obiectivul intereselor geopolitice
in cadrul realizarii securitatii geopolitice, atat pe contul altor actori geopolitici, cat si in
arealul unor agenti de facturd medie si mica, astfel extinzand sferele de influenta
geopolitica, dar evitdnd pe cat se poate interferenta acestora care ar putea declansa un
conflict militar dintre actorii geopolitici rivali. Cert este cd consolidarea rezilientei
securitatii nationale ale marilor puteri pe dimensiunea asigurarii securitatii geopolitice
depinde in mare masura de gradul de implicare in procesele geopolitice de asigurare a
securitatii regionale si securitatii internationale, determinand nivelul de complexitate si de
antagonizare a intereselor geopolitice promovate de catre toti actorii geopolitici interesati
de un spatiu geopolitic regional, fiind degajate oportunitatile si constrangerile de caracter
geopolitic pentru politicile de asigurare a securitatii nationale a statelor din sfera de

influentd geopolitica. Continentul cu cei mai multi actori geopolitici importanti, cu un
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spatiu terestru imens, cu un numar mare de locuitori, cu un potentialului geopolitic enorm,
cu cele mai multe regiuni disputate geopolitic si asupra caruia sunt concentrate interesele
geopolitice ale tuturor marilor puteri, este Eurasia, care fiind dominatd de o singura
supraputere sau de o coalitie constituitd din doud sau mai multe mari puteri, va oferi
actorilor posibilitatea exercitdrii puterii geopolitice pentru a influenta evolutia
evenimentelor si a determina securitatea nu numai continentala, dar si mondiala.

3.3. Concluzii la Capitolul 3

1. Redimensionarea arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii internationale
exprimata prin aranjamentele de reconturare a sferelor de influentd geopoliticad sub
forma unor interese si valori geopolitice promovate de actorii internationali statali,
precum si realizarea actiunilor §i interactiunilor individuale sau colective de catre
subiectii geopolitici, ce se manifestd ca un proces in care se succedeaza configuratia
geopolitica a relatiilor internationale, determina structura geopolitica a sistemului
international postrazboi rece.

2. Mai multe teorii ale sistemelor internationale atribuie structurii rolul decisiv in
definirea acestora, insa traditiile realiste si neorealiste sunt preocupate preponderent
de dimensiunea ei geopolitica, care demonstreazda un grad inalt de actualitate, in
contextul razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina, prin consolidarea polului ca
structura inerentd a sistemului international postrazboi rece, fiind conditionatd de
evenimentele geopolitice internationale care s-a produs si urmeaza sa se realizeze in
domeniul securitatii internationale, determinind distincte tipuri de configuratii
geopolitice Tn cadrul diferitor etape ale perioadei sistemului international postrazboi
rece, care s-au succedat prin perioade de conflict si cooperare geopolitica,
intensificand sau diminuénd relatiile geopolitice dintre actorii majori, fiind clarificate
urmatoarele etape: prima etapa a sistemul international postrazboi rece cu o structura
uni-multipolara echilibrata geopolitic a nceput dupa disparitia sistemului
international bipolar si incheierea razboiului rece, etapa care a luat sfarsit catre anul
2014, fiind precedatd de anexarea peninsulei Crimeea, an In care evenimentele
geopolitice din Ucraina au impulsionat inceperea celei de a doua etapa a perioadei de
dezvoltare a sistemului international postrazboi rece cu aceeasi structura geopolitica;
cea de a doua etapd a perioadei sistemului international postrazboi rece, s-a incheiat
si mai repede, durand doar opt ani, pand la 24 februarie 2022 cand Federatia Rusa a
comis o agresiune militara neprovocata, astfel declansand faza conventionala activa
a razboiului hibrid Tmpotriva Ucrainei, determinand Tnceputul celei de a treia etape a
perioadei de evolutie a sistemului international postrazboi rece cu o structura uni-
multipolara neechilibrata geopolitic, finalizarea careia determina sfarsitul acestei
perioade, iar etapa a patra, se va solda cu o reconfigurare geopolitica structurala
bipolara militar-asimetrica neechilibrata geopolitic a sistemului international in
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cadrul unui nou rdzboi rece, cu o vaditd dimensiune geopolitici de securitate
promovata de marile puteri in cadrul relatiilor internationale.

Identificarea, realizarea si apararea intereselor geopolitice se realizeaza prin
interconexiunea si interdependenta mai multor factori, care i determina continutul si
caracterul, fiind necesar de a tine cont de potentialul de asigurare a securitatii
nationale a actorilor geopolitici, priorititile de politicd externda, programele
principalelor forte politice, intentiile celor mai influente grupuri de interese si de
eventualele luari de pozitie din partea statelor interesate. Identificarea intereselor
geopolitice prezinta in sine un proces dinamic si complex, reflectand anumite realitati
sociale si incluzand totalitatea necesitatilor si aspiratiilor comune tuturor membrilor
unei entitafi socioculturale, iar realizarea lor reprezintd o conditie indispensabild
pentru existenta si identitatea statului in calitate de subiect geopolitic.

. Interesele geopolitice, care sunt exprimate de/prin politica externd, presupune
respectarea unor conditii, cum ar fi: rezilienta securitatii nationale, conjunctura
geopolitica favorabild, politicd externd predictibila, stabilitatea politicii interne,
bunastarea economicd, atmosferd morald elevata in societate, prestigiu si autoritate
pe arena mondiald, reflectd aspiratiile unui popor de a ocupa in cadrul comunitatii
mondiale locul care Ti corespunde maximal posibil traditiilor sale cultural-istorice si
spirituale, asigurandu-i realizarea deplina a potentialului sdu geopolitic, iar institutul
politic principal abilitat cu elaborarea interesului geopolitic, exprimarea si sustinerea
lui este statul, care prin realizarea aspiratiilor geopolitice ale comunitatii pe care o
reprezintd, isi asigura legitimitatea puterii sale. Nedefinirea sau ignorarea intentionata
ori involuntara a intereselor geopolitice din lipsa de cunostinte geopolitice generale
si capacitate de analizd si previziune geopoliticd pe termen mediu si lung a
guvernantilor si/sau decidentilor politici, reprezinta un pericol deloc neglijabil pentru
securitatea nationald oricarui stat, deoarece actualmente, riscurile si amenintarile
geopolitice nu ezitd sd se manifeste tot mai pregnant la adresa securitatii
internationale, regionale si nationale.

. Consolidarea rezilientei securitdtii nationale ale marilor puteri pe dimensiunea
asigurarii securitatii geopolitice este determinata de gradul de implicare Tn procesele
geopolitice de asigurare a securitatii regionale si securitatii internationale. Nivelul de
complexitate si de antagonizare a intereselor geopolitice promovate de citre toti
actorii geopolitici interesati de un spatiu geopolitic regional, conditioneaza degajarea
oportunitatilor si constrangerilor de caracter geopolitic pentru politicile de asigurare
a securitatii nationale a statelor din sfera de influenta geopolitica. Continentul cu cei
mai multi actori geopolitici importanti, cu cele mai multe regiuni disputate geopolitic
si asupra caruia sunt concentrate interesele geopolitice ale tuturor marilor puteri, este
Eurasia, care fiind dominata de o singura supraputere sau de o coalitie constituita din
doud sau mai multe mari puteri, va oferi actorilor posibilitatea exercitarii puterii
geopolitice pentru a influenta evolutia evenimentelor de securitate in plan mondial.
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4. FORTIFICAREA DIMENSIUNII GEOPOLITICE A SECURITATII
REGIONALE SI A SECURITATII NATIONALE ALE PUTERILOR
REGIONALE SI ALE MICILOR PUTERI IN PERIOADA
POSTRAZBOI RECE

Tn acest capitol sunt cercetate procesele complexe de fortificare a dimensiunii
geopolitice sub aspectul asigurarii securitdtii regionale si a securitdtii nationale ale
puterilor regionale si ale micilor puteri, care este abordat in sens integrationist in
perioada postrizboi rece. In primul subcapitol sunt supusi analizei factorii geopolitici
care contribuie la reconfigurarea conjuncturii mediului de securitate regionala
conditionand repozitionarea strategica a puterilor regionale si a micilor puteri din spatiul
geopolitic al Europei Centrale si de Est, impulsiondnd dinamica proceselor
integrationiste care asigura un grad nalt de stabilitate al securitatii regionale. Al doilea
subcapitol este consacrat investigatiei actiunilor realizate de catre puterile regionale si
micile puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est sub aspectul redefinirii
dimensiunii geopolitice de consolidare a rezilientei sistemului national de securitate,
valorificand oportunitatea de aderare la Alianta Nord-Atlanticd si Uniunea Europeana,
acceptand sfera de influentd geopolitica occidentala.

4.1. Reconfigurarea conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionala
n conditiile repozitionarii strategice a puterilor regionale si a micilor puteri
din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est

Relatiile geopolitice dintre marile puteri pentru dominatia regiunii Europei de Est
n perioada razboiului rece au fost intotdeauna determinate de interesele geopolitice ale
Occidentului de a integra statele din blocul comunist in spatiul euroatlantic si cel
european al valorilor occidentale, si ale Federatiei Ruse de a exercita controlul si
influenta geopolitica prin realizarea doctrinei suveranitatea limitata, edificind o zona-
tampon dintre Est si Vest. Ulterior, dupa procesele de dezintegrare a blocului comunist,
statele postcomuniste din Europa de Est din sfera de influentd geopoliticd a Uniunii
Sovietice au demarat actiuni de realizare a imperativului politicii externe de aderare la
Alianta Nord-Atlanticd si Uniunea Europeana, fiind incluse in conceptul geopolitic
Europa Centrala, lasand utilizarea notiunii de noua Europa de Est pentru statele din zona
de Vest a spatiului geopolitic postsovietic. Prin urmare, zona-tampon a fost transferata
spre Est, limitdnd substantial sfera de influenta geopolitica europeana a Federatiei Ruse,
aceasta pastrand doar controlul partial asupra unor state din spatiul postsovietic, cu
exceptia Tarilor Baltice, cum ar fi: Belarus, Ucraina, Republica Moldova, Georgia,
Armenia si Azerbaidjan, astfel constituind un cordon menit sa separe sferele de influenta
geopolitica dintre Occident si Federatia Rusd, protejarea céruia reprezintd necesitatea
existentei spatiului geopolitic vital pentru pastrarea statutului de mare putere geopolitica.
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Consideram necesara clarificarea notiunilor ,,conjunctura geopolitica a mediului de
securitate regionald”, ,,spatiu geopolitic al Europei Centrale si de Est”, ,,putere regionala”
si ,,mica putere” in contextul asigurarii dimensiunii geopolitice a securitatii nationale, din
perspectiva elucidarii aspectului aplicativ a problemei abordate. V. Naumescu puncteaza
ca Europa Centrala si de Est nu a fost niciodata un concept pur geografic si nu a corespuns
intru totul, in nici o epoca istoricd, realitatii de pe harta fizicd a continentului. Notiunea
Europa de Est a fost intotdeauna un concept geopolitic si, uneori, ideologic, cu care s-a
operat Tn limbajul oficial si Tn constiinta opiniei publice, iar regiunea caracterizata ca fiind
una periferica, a marginalitatii spatiilor, ori de unde ar fi fost privita, dinspre Occident sau
Orient. Expertul releva existenta a trei versiuni geopolitice ale Europei de Est, cu trei
componente statale diferite, sustinand ca prima, din perioada razboiului rece nu includea
Uniunea Sovietica si se referea, doar la cele sapte state-satelit integrate in Pactul de la
Varsovia si Consiliul de Ajutor Economic Reciproc (CAER), precum si la lugoslavia care
era stat comunist, ce facea parte din Miscarea de Nealiniere, acestea fiind: Albania,
Bulgaria, Cehoslovacia, Republica Democrata Germana, Polonia, Republica Socialista
Romania si Republica Populara Ungara [10, p. 21-22].

V. Naumescu constata ca ceea ce humim astazi noua Europa de Est este vecinitatea
estica a Aliantei Nord-Atlantice si a Uniunii Europene reprezentata prin actualele si fostele
tari din cadrul Parteneriatului Estic, deoarece nici una dintre tarile mentionate nu mai face
parte din Europa de Est, acestea fie au disparut ca state; Republica Democrata Germana,
Cehoslovacia si lugoslavia, fie sunt parte a Europei Centrale: Polonia, Ungaria, Roméania
si Bulgaria. Securitatea nationald a statelor inglobate este acum asigurata geopolitic de
Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeana, luadnd in considerare si statele cu statut de
tari candidate carora li s-a deschis procesul de negocieri pentru aderare la Uniunea
Europeana (Republica Moldova si Ucraina), statul cu statut de tara candidat pentru aderare
la Uniunea Europeana (Georgia), precum si statele partenere ale Uniunii Europene
(Armenia si Azerbaidjan), excluzand Belarus [10, p. 266]. Acceptand o asemenea abordare
extinsa a acestui concept, expertul afirma ca spatiul de influenta geopolitica occidentala
este chiar mai mare si patrunde adanc n centrul a ceea ce a fost candva Uniunea Sovietica,
ajungand pana la frontierele de Vest ale Federatiei Ruse.

A doua versiune reliefata de V. Naumescu specifica formula Europa Centrala si de
Est utilizatd de Occident in ultimele trei decenii, pentru a acoperi toate statele
postcomuniste din Europa, aflate in tranzitie, inclusiv republicile suverane rezultate din
dezintegrarea Uniunii Sovietice, mai putin Federatia Rusa, consideratd in continuare
separatd de regiune. Componenta statald a noului construct geopolitic este mult mai
bogata decét precedenta, cuprinzand nu mai putin de 23 de tari: Albania, Bulgaria, Cehia,
Slovacia, Polonia, Ungaria, Romania, Estonia, Letonia, Lituania, Belarus, Ucraina,
Republica Moldova, Georgia, Armenia, Azerbaidjan, Serbia, Croatia, Slovenia,
Muntenegru, Macedonia de Nord, Bosnia si Hertegovina, Kosovo. Expertul deduce ca
existenta unei zone-tampon ntre statele membre ale Aliantei Nord-Atlantice si Uniunii
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Europene, pe de o parte, si Rusia, pe de altd parte, considerand-o mai ingusta, o fasie
care se intinde de la Marea Baltica pana la Marea Neagra si care ar cuprinde statele ex-
sovietice din vecinatatea estica a Uniunii Europene, carora nu li se va permite niciodata,
potrivit teoriei geopolitice, sa adere la structurile integrate occidentale, pentru a mentine
un spatiu de securitate (cordon sanitar) intre Vest si Rusia, concept respins si dezaprobat
de statele prinse in aceastd zona-tampon [10, p. 23, 266-267].

A treia versiune geopolitica a Europei Centrale si de Est, decelata de V. Naumescu,
este cea de dupa extinderea Aliantei Nord-Atlantice si a Uniunii Europene, dupa tranzitia
postcomunista, Cu aparitia & doua regiuni distincte: Europa Centrala si noua Europa de Est.
Tn Europa Centrali au fost incluse noile state membre ale Aliantei Nord-Atlantice, de dupa
extinderea din 1999 (Polonia, Cehia, Ungaria), din 2004 (Slovacia, Romania, Bulgaria,
Slovenia, Estonia, Letonia, Lituania), din 2009 (Albania, Croatia), din 2017 (Muntenegru)
si din 2020 (Macedonia de Nord), precum si de dupa aderarea acestor state la Uniunea
Europend, in 2004 (Polonia, Cehia, Slovacia, Ungaria, Slovenia, Estonia, Letonia,
Lituania), in 2007 (Romania, Bulgaria) si in 2013 (Croatia) sau avand o perspectiva clara
de integrare europeana beneficiind de statutul de tara candidat pentru aderare la Uniunea
Europeana, din 2005 (Macedonia de Nord), din 2010 (Muntenegru) si din 2014 (Albania).
Conform expertului, a treia este cea mai recentd paradigma a competitiei geopolitice
globale a marilor puteri pentru influenta geopoliticd inclusiv in spatiul geopolitic al
Europei Centrale si de Est. Confruntarea geopolitica pentru suprematie este relansata
avand un caracter mai deschis decat a fost vreodata, idee care admite cad apartenenta la
Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeana ramane importanta si poate fi considerata
determinanta pentru integrarea in zona de influentda geopolitica de securitate [10, p. 24,
267], care In opinia noastrd, garanteaza asigurarea securitdtii nationale a statelor din
aceasta zona in baza conceptului apararii colective si securitatii cooperative.

G. Friedman contesta partial asertiunea lui V. Naumescu, relevand propria supozitie
de divizare a Europei n regiuni geopolitice similare celei din perioada razboiului rece, iar
regiunii Europei de Est i atribuie aceleasi state ca si primei versiuni de identificare a
Europei de Est de catre V. Naumescu. G. Friedman exclude Federatia Rusa si statele fostei
Uniuni Sovietice din clasificarea sa, considerand ca desi ele sunt europene din punct de
vedere geografic, insa au 0 dinamica diferita de dezvoltare decét cea a statelor din spatiul
geopolitic european, repartizdndu-le pe cele europene in trei zone: 1) Europa Atlantica,
care include statele ce au acces direct la Oceanul Atlantic si la marile nordice, fostele mari
puteri imperiale de-a lungul ultimilor 500 de ani; 2) Europa Centrala, in esenta constituita
din Germania si Italia, care au existat pana la sfarsitul sec. al XIX-lea ca state moderne, iar
realizarea intereselor geopolitice de securitate nationald a declansat cele doua razboaie
mondiale din sec. XX; 3) Europa de Est, inglobeaza statele existente intre Marea Baltica
si Marea Neagra, care au fost ocupate de trupele sovietice in cel de-al Doilea Razboi
Mondial si care si-au dezvoltat identitati nationale, dupd experienta geopoliticd din
perioada razboiului rece de state-satelit a fostei Uniuni Sovietice [5, p. 71-72].
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In opinia lui A. Michta, ideea unei Europe Centrale ca spatiu geopolitic capabil si
redefineasca si in cele din urma sa depaseasca dilemele istorice ale securitatii regionale
a inclus Tntotdeauna mai mult decét statele din Grupul de la Visegrad, compus din
Polonia, Cehia, Slovacia si Ungaria. Conform expertului, conceptul Europei Centrale
este unul mai relevant daca include n sine nu doar statele din Grupul de la Visegrad, dar
si statele din conceptul geopolitic Intermarium, care face legatura dintre Marea Baltica
si Marea Neagra, sau chiar si statele din spatiul geopolitic Trimarium, care include si
Marea Adriatica [235]. Suntem de acord cu opinia lui V. Naumescu in care se pronunta
in favoarea utilizarii versiunii a treia a conceptului Europei Centrale si de Est pentru
realizarea cercetarii proceselor de reconfigurare a conjuncturii geopolitice a mediului de
securitate regionala in conditiile repozitionarii Strategice a puterilor regionale si a micilor
puteri, acoperind spatiul geopolitic aliat valorilor securitatii euroatlantice si totodata,
exprimdm convingerea in sustinerea supozitiei expertului privind constituirea unei noi
regiuni a Europei de Est. In acest context de idei, considerim necesari precizarea
notiunii ,,conjunctura geopolitica a mediului de securitate regionald”, pe care o definim
ca o totalitate de factori geopolitici regionali care caracterizeazd la un anumit moment
procesul de exercitare a influentei geopolitice asupra evolutiei sau involutiei
fenomenului de asigurare a securitdtii regionale.

V. Naumescu nu exclude din regiunea de referinta, respectand criteriul geopolitic
de a fi localizate intre Germania si Federatia Rusa, toate statele din Europa Centrala, din
noua Europa de Est, precum si statele din Balcanii de Vest si Caucazul de Sud, astfel,
constituind o imagine geopolitica completa, dar destul de fragmentata [10, p. 24-27]. R.
Kaplan acrediteaza ideea ca In sec. XXI, Europa va fi in continuare influentata de
relatiile geopolitice cu Estul, in special cu Federatia Rusi. In misura in care Europa
Centrala si Europa de Est vor fi capabile sa creeze o centura de state stabile si prospere,
atunci continentul intreg se va putea proteja de Federatia Rusa realizdnd dezideratul
Mitteleuropa [3, p. 194]. V. Naumescu considerd ca asocierea pe care o prezinta R.
Kaplan este una fireasca, cea intre Europa Centrald si de Est si peninsula europeana,
adica Europa de Vest si Marea Britanie, si apoi, printr-o legatura transatlantica puternica,
cu Statele Unite ale Americii si Canada formand impreuna Occidentul. La polul opus,
promotorii eurasianismului sustin ideea asocierii Europei Centrale si de Est la Federatia
Rusa in speranta intregirii masei continentale eurasiatice, pe care acestia o percep ca pe
o unitate functionald din perspectiva intereselor geopolitice [10, p. 28].

C. Bogzeanu nu este de acord, exprimand asertiunea ca si Balcanii de Vest sunt parte
componenta a regiunii Europei Centrale, care poate fi caracterizatd ca un spatiu de
convergenta a intereselor geopolitice ale actorilor occidentali si ale Federatiei Ruse,
constituind, de asemenea, o regiune n care spectrul instabilitatii si conflictualitatii a ramas
constant n urma razboaielor iugoslave din perioada postrazboi rece, in pofida eforturilor
de stabilizare si reformare in care Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeana au fost
angajate plenar. Mentinerea unei instabilitati relative, n care disensiunile si conflictele nu
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isi vor gasi o solutionare, cel putin pe termen scurt, este unul dintre cele mai probabile
scenarii de evolutie. Tn aceasta ordine de idei, este putin probabila solutionarea conflictului
dintre Serbia si Kosovo. Similara este si situatia relatiilor dintre structurile centrale ale
Bosniei si Hertegovinei si Republica Srpska [236, p. 17].

Tn viziunea noastra, miza confluentei intereselor geopolitice ale marilor puteri in
spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est reprezintd dominatia spatiului strategic
ponto-caspic pentru exercitarea influentei geopolitice in zonele adiacente, cum ar fi:
regiunea de Vest a spatiului postsovietic, Caucazul si Orientul Mijlociu. Relevanta
geopolitica a regiunii Europa Centrala si de Est este caracterizata de urmatorii factori: se
giseste la interferenta a opt regiuni de mare importantd geopoliticd: Europa de Vest,
Europa de Nord, Europa de Sud, Asia Mica, Orientul Apropiat, spatiul baltic, spatiul
pontic si spatiul mediteranean; este pozitionata aproape de zona conflictuala a Orientului
Apropiat; formeazd un segment al frontierelor de est ale Aliantei Nord-Atlantice si
Uniunii Europene; unele state din estul acestei regiuni sunt tari limitrofe ale spatiului
pontic, care se confrunta cu razboiul hibrid pe teritoriile sale declansat de Federatia Rusa,
fie ntr-o stare inghetata, care s-au soldat cu aparitia regiunilor secesioniste sau chiar cu
pierderi de teritoriu prin anexare sau prin recunoasterea independentei a acestora, fie
intr-o stare fierbinte, cazul Ucrainei; detine controlul asupra stramtorii Bosfor si
Dardanele, care reprezintd unica poartd de iesire la Oceanul Planetar pentru statele
limitrofe ale spatiului pontic; este conectatd la axa energetici Asia Centrald — Marea
Caspica — Caucazul de Sud — Marea Neagra si este strabatuta de diverse rute energetice
ce asigura cu hidrocarburi statele europene sau prin care se preconizeaza constructia altor
proiecte energetice pentru transportul hidrocarburilor din bazinul Marii Caspice, din
zona Asiei Centrale si din Orientul Mijlociu spre consumatorii din Occident; include un
important numar de porturi militare si civile; este mediu propice pentru cooperarea in
domeniile securitétii europene, economic si cultural, detindnd un potential demografic
foarte important pentru Europa [234, p. 422-423]. Consideram ca notiunea de ,,spatiu
geopolitic al Europei Centrale si de Est” poate fi definita ca o regiune geografica aflata
la interferenta intereselor geopolitice ale marilor puteri asupra careia sunt concentrate
potentialul si capacitatile ale acestora pentru exercitarea influentei asupra puterilor
regionale si micilor puteri din regiune, determinandu-le geopolitica de asigurare a
securitatii nationale, astfel extinzand sau restrangand sferele de influenta geopolitica n
favoarea sau Tn detrimentul uneia dintre marile puteri.

O. Serebrian defineste notiunea de putere regionala utilizata in geopolitica ca fiind
unele state mai influente pe scena internationald decat celelalte, dar mai putin influente
decat marile puteri, astfel desemnand un stat lider intr-o regiune. Tn opinia expertului,
puterea regionala reprezintd centrul de gravitatie al unui ansamblu geopolitic dintr-o
regiune geografica [95, p. 232]. Consideram ca puterea regionald trebuie sa intruneasca
patru componente fundamentale: 1) calitatea de actor geopolitic pentru a promova si
realiza de una singura, in cooperare cu mai multe puteri regionale sau cu o mare putere
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propria agenda sau comuna de geopolitica a securitatii regionale; 2) sa detind un potential
geopolitic de a exercita puterea in plan regional pentru a determina procesele geopolitice
de securitate regionald; 3) pozitionarea geopoliticda potrivita pentru valorificarea
raporturilor de fortd din regiune si totodatd, contribuind la realizarea intereselor
geopolitice regionale ale marilor puteri; 4) sa posede un grad de capabilitate militara
suficienta pentru a-si asigura propria securitate nationald, precum si un nivel dominant
de capacitate politico-militara de a influenta evolutia securitatii regionale, definind
politicile de securitate nationala ale micilor puteri din regiune. Prin urmare, notiunea de
,,putere regionala” poate fi definita Tn felul urmator: statul care detine calitatea de actor
geopolitic cu un potential determinant in procesul de transformare geopolitica regionala
bazata pe interesele sale geopolitice, avind o pozitionare geopoliticd corelativa in
raport cu statele vecine si 0 capacitate politico-militard dezvoltatd, care poate influenta
securitatea regionald, asigura propria securitate nationala si garanta dimensiunea
geopoliticd a securitatii nationale ale micilor puteri intr-0 regiune geograficd.

In aceastd ordine de idei, putem identifica urmitoarele puteri regionale din spatiul
geopolitic al Europei Centrale si de Est: Polonia, Romania si Turcia, care in contextul
razboiului declansat de Federatia Rusa Tmpotriva Ucrainei si-au manifestat solidaritatea
pentru integritatea teritoriald a Ucrainei devenind principalii sustindtori ai asistentei
militare, energetice si umanitare, ai instruirii militarilor ucraineni si ai realizarii expertizei
militare, actiuni desfasurate, atat in cadrul Aliantei Nord-Atlantice, cét si pe dimensiunea
bilaterala cu Ucraina, astfel consolidandu-si statutele geopolitice de puteri regionale. Tn
ceea ce priveste Ucraina, Tn opinia noastra, ea este o putere regionald in devenire, si
sustinem ca dupa Incheierea razboiului cu Federatia Rusa care prevede eliberea tuturor
teritoriilor ocupate, restabilirea in totalitate a suveranitdtii si integritatii teritoriale in
hotarele recunoscute de catre comunitatea internationald de dupa 24 august 1991 si
semnarea unui acord de pace cu Federatia Rusa, Ucraina va trece printr-o perioada dificila
de postrazboi Tn care va trebui sa-si restabileasca infrastructura critica civila si militara, sa-
si reconstituie economia si sa-si consolideze dimensiunea geopoliticd de asigurarea a
securitdtii nationale, fiind asistata financiar si logistic de Alianta Nord-Atlantica, dar si de
Uniunea Europeand in baza statutului de tard candidat pentru aderare la Uniunea
Europeana. Ucraina va fi in stare sa devina o putere regionala pentru asigurarea securitatii
regionale doar in componenta Aliantei Nord-Atlantice si Uniunii Europene, fapt care este
inteles si impartasit de toata societatea si clasa politica din Ucraina, astfel fiind valorificata
pe deplin oportunitatea geopolitica de dezvoltare occidentala a tarii.

Suntem de parerea ca cercetarea conceptului securitatea micilor puteri, in contextul
utilizarii frecvente a notiunii ,,micile puteri”, este necesara, deoarece pana in prezent nu
existd o unanimitate plauzibild de pdareri referitoare la acest concept. Ca notiune
metodologica general acceptata, securitatea micilor puteri a aparut in teoria relatiilor
internationale Tn perioada postbelica, odata cu inceputul destramarii imperiilor coloniale.
Tn rezultat, pe harta geopolitica a lumii s-au proliferat mai multe formatiuni politice noi,
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majoritatea absolutd avand dimensiuni teritoriale mici, unele detinand resurse
insuficiente pentru dezvoltare, iar altele posedand capacitati geopolitice reduse pentru
asigurarea securititii nationale. Urmare a acestor evenimente a aparut necesitatea
denumirii noilor tip de state, fiind utilizata notiunea de ,,micile putere”, care avand un
grad sporit de vulnerabilitate s-au dovedit a fi actori cu o politica externa activa in cadrul
relatiilor internationale, valorificdind oportunitdtile oferite de contextul geopolitic in
realizarea propriilor interese. Insi, aceastd notiune nu reflecti in totalitate aspectele
relationale cu marile puteri si puterile regionale, nu reprezintd gradul de determinare a
acestora de a se implica 1n procesele concurentiale pentru puterea geopolitica la toate
nivelele, subregional, regional si mondial, precum si nu reflecta cutezanta in promovarea
intereselor geopolitice de asigurare a securitatii nationale, care se dovedesc a fi
existentiale pentru astfel de state [41, p. 114].

Problemele legate de securitatea micilor puteri au inceput s fie studiate inca n anii
"50-'60 ai sec. XX de catre A. Fox, R. Rothstein si D. Vital, pentru a mentiona doar o
parte din marii Tnaintasi. Acestia si-au consacrat lucrarile fundamentarii ideii sustindnd
ca micile puteri sunt ceva mai mult decat marile puteri cu litera mica [237, p. 169], astfel
contestand, n opinia lui J. Hindmarsh, ideea studiilor pozitiviste ca micile puteri sunt
niste calchieri deficiente ale marilor puteri [238, p. 38]. Abordand conceptia lui K.
Waltz, cd micile puteri nu conteaza in competitia geopolitica dintre marile puteri, nu
putem fi de acord cu ea, dat fiind faptul, ca in viziunea noastra, realitatea a demonstrat
importanta unor astfel de mici puteri care pot exercita un impact deosebit asupra
reconfigurarii conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionald in conditiile
repozitionarii strategice, determinand perceptii si reactii care depasesc dimensiunea reala
a micilor puteri in cauza. Vietnamul, Afganistanul, Cuba sau Iranul sunt doar céteva
exemple de mici puteri, care au incercat sa extinda la nivel de religie, de ideologie si de
geopolitica influenta lor in regiunile de care apartin, simbolizdnd sansele unei lupte care

Un alt exemplu de mici puteri, care pot sid-si mareascd influenta geopolitica
regionald, precum si ponderea puterii in politica internationald, il constituie statele
producatoare de petrol din Orientul Mijlociu, de pe continentul african si din regiunea
de Nord a Americii de Sud, care prin monopolul pe care il detin asupra acestui zicimant
si, mai ales, gruparea lor in organizatii internationale puternice, cum ar fi Organizatia
Tarilor Exportatoare de Petrol (OPEC), pot exercita presiuni asupra intregului sistem de
securitate internationald, generand crize de securitate energetica, securitate politica,
securitate economicd si securitate sociald grave ce afecteaza toate statele lumii,
indiferent de marime. Téarile Baltice, dupd dezintegrarea Uniunii Sovietice, au reusit,
prin atractivitatea lor geopolitica, sa demonstreze Occidentului ca joaca un rol important
in arhitectura geopolitica a sistemului de securitate europeana. Datoritd pozitionarii
geopolitice, dupa aderarea la Alianta Nord-Atlanticd si Uniunea Europeana, Federatia
Rusa a fost eliminata din punct de vedere geopolitic din regiunea Marii Baltice, iar
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ulterior dupa data de 18 mai 2022, cand a fost depusa oficial cererea de aderare la Alianta
Nord-Atlantica de catre micile puteri Finlanda si Suedia, astfel renuntand la politicile
sale de neutralitate, ca urmare a invaziei militare de catre Federatia Rusa in Ucraina,
Marea Baltica a devenit Marea Aliantei Nord-Atlantice. Alt exemplu asemanator este
mica putere Georgia, care utilizeaza la maxim asezarea sa geopolitica ca tara de tranzit
a petrolului si gazelor naturale din bazinul Marii Caspice spre statele europene, prin
constructia oleoductelor si gazoductelor de alternativd, astfel crednd concurentd
Federatiei Ruse la capitolul exportul de hidrocarburi, fapt ce deranjeaza foarte mult
conducerea Federatiei Ruse. Aceste exemple concludente cu certitudine demonstreaza
faptul ca importanta micile puteri in cadrul arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii
internationale si in geopolitica mediului de securitate regionale este una semnificativa si
se atesta o tendinta de crestere a rolului acestora in determinarea agendei marilor puteri
privind asigurarea pacii si securitatii internationale [41, p. 114-115].

Reprezentantii conceptului realismului politic definesc micile puteri ca entitati pentru
care puterea este capacitatea de a influenta deciziile altor state, asociind puterea cu
potentialul geopolitic de a detine resurse umane, naturale, politice, militare, economice,
energetice, teritoriale etc., care fiind combinate Tn mod diferit de la caz la caz, gestionarea
rationald a carora depinde de capacitatea si vointa guvernantilor, determind puterea
geopolitica a micilor puteri [238, p. 38-40]. O alta opinie privind securitatea statelor mici
este relevatd de catre R. Rothstein prin prisma conceptului ,,micad putere”, echivalentul
statului mic, considerand ca mica putere este statul, care recunoaste ca nu-si poate asigura
securitatea prin folosirea propriilor capacitati si ca trebuie sa se bazeze pe ajutorul altor
state, institutii, procese sau aliante. Credinta micii puteri in insuficienta propriilor sale
mijloace trebuie, de asemenea, sd fie recunoscutd de citre celelalte state implicate in
politica internationala [239, p. 58]. Potrivit supozitiei lui H. Wiberg, pentru asigurarea
securitatii nationale, in contextul aranjamentele geopolitice dintre marile puteri, micile
puteri au de ales Tntre urmatoarele optiuni: 0 alianta bilaterala cu 0 mare putere; o alianta
dintre una sau doud puteri regionale; o aliantd dintre doud sau mai multe mici puteri;
membru al aliantei cu una sau mai multe mari puteri; nealinierea, fie mizand pe neutralitate
n cazul oricarui razboi, fie fara un asemenea angajament generalizat [41, p. 115].

in contextul asertiunii reliefate de A. Burian, ci dimensiunea geopolitici a
conceptiei securitatii nationale prevede supravietuirea fizica a statului, apararea si
mentinerea suveranitatii si integritatii teritoriale a statului, capacitatea statului de a
reactiona Tn mod adecvat la orice amenintari reale si potentiale din exterior [15, p. 196].
H. Girtner si A. Sens desprind din aceasta idee subiectul generalizat de referinta statul,
particularizand-ul in ,,mica putere”, sustindnd ca definirea intereselor geopolitice de
securitate ale micilor puteri din Europa Centrald si de Est in perioada postrazboi rece
este influentatda de caracteristicile arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii
internationale si de particularitatile geopolitice ale mediului de securitate europeana, in
cadrul carora pot fi identificate cateva interese generale pe care le impartasesc toate
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micile puteri din spatiul geopolitic european: menfinerea suveranitatii teritoriale si
cerinta de a actiona ca entitdti independente si suverane; instituirea unor garantii de
asigurare a securitdtii nationale; mentinerea unei ample adeziuni la normele de
neconfruntare militard si nonviolentd; prevenirea extinderii regionale a conflictelor
etnico-religioase existente; prevenirea cresterii Sentimentelor secesioniste sau iredentiste
interne; mentinerea formelor de functionare a cooperarii institutionale in cadrul
organizatiilor internationale cu caracter regional in domeniul securitdtii, precum s§i
includerea micilor puteri Tn procesele consultative ale acestor entitati; prevenirea, pe cat
posibil, a dominarii geopolitice de catre 0 mare putere sau de cétre 0 intelegere a marilor
puteri care submineaza securitatea nationald a micilor puteri [240, p. 185].

O. Knudsen exprima supozitia ca geopolitica securitatii micilor puteri este de interes
sd se realizeze atunci cand apar unele inegalitdti Intre marile puteri, totodata,
materializandu-se prin intermediul a sase variabile fundamentale: importanta strategica a
pozitiei geopolitice a micii puteri, asa cum este vazuta de una sau alta dintre marile puteri;
gradul de tensiune dintre marile puteri; faza ciclului de putere geopolitica in care se afla
cea mai apropiatd mare putere; evolutia istorica a relatiilor dintre mica putere si cea mai
apropiata mare putere; politica fata de mica putere a altor mari puteri rivale; existenta unui
cadru de cooperare bilaterala si multilaterala de securitate, care sa poata fi in masura sa
contracareze inegalitatea de putere geopolitica [241, p. 141]. P. Katzenstein a incercat sa
abordeze problema securitatii micilor puteri europene analizand critic elementul securitatii
din perspectiva a doud dimensiuni: marimea fizicd micd si pozitionarea geopolitica la
periferia Europei. Pentru P. Katzenstein, Polonia, Belgia si Spania sunt mici puteri.
Expertul argumenteaza necesitatea atribuirii etichetei de mica putere atat de dimensiunile
fizico-geografice, cat si de cadrul geopolitic. Amplasarea la periferia centrului decizional
si inevitabila marginalizare politicd ce survine ca consecinta a amplasarii geopolitice
conferd statului, indiferent de dimensiunile sale, caracteristicile unei mici puteri, care nu
poate influenta considerabil afacerile politice si economice la nivel mondial sau chiar nici
micar regional [242, p. 243-248]. Subliniem ca Republica Moldova, conform criteriilor
geopolitice convergente reliefate de P. Katzenstein, exprimate prin populatie redusa,
teritoriul mic si amplasarea periferica, indica ca este una dintre micile puteri din spatiul
geopolitic al Europei Centrale si de Est. Suntem de parerea ca pentru asigurarea securitatii
unei mici puteri conteaza intrunirea criteriului geopolitic, si nu atit a dimensiunii
geografice, cat a amplasarii geografice, dar nu in sens eurocentrist, cum demonstreaza P.
Katzenstein, ci din contra prin prisma importantei pe care 0 are pentru realizarea intereselor
geopolitice ale unor actori majori. Aceasta asertiune mai scoate in evidentd un aspect
important, si anume acela ca o mica putere nu este in mod obligatoriu si un stat slab, desi,
n realitate, majoritatea cazurilor micile puteri, inclusiv si Republica Moldova, sunt state
slabe [243, p. 121-122].

Tn ordinea de idei reliefata, B. Buzan se pronunti in favoarea unei abordari distincte
in cadrul analizei securitatii, clasificadnd statele conform criteriului de eficientizare a
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politicii interne, in: state puternice (cu un nivel avansat de coeziune politica si sociald) si
state slabe (cu legitimitate internd scdzutd si control fragil asupra institutiilor
centralizatoare ale puterii), si conform criteriului de diferentiere a potentialului de realizare
a politicii externe, in: puteri de forta (cu o capacitate semnificativa militara si economica
extern care determina influenta asupra politicilor de asigurare a securitatii nationale). B.
Buzan accentueaza distinctia dintre statele puternice, care nu au neaparat 0 mare putere pe
scena internationald (de exemplu, Austria, Elvetia, Danemarca, Finlanda, Suedia,
Norvegia etc.), si statele slabe, din anumite puncte de vedere, care au influentd (de
exemplu, India, Pakistan, Turcia, Iran, Rusia etc.). Aceste nuante sunt vitale pentru a
ntelege natura securitatii si faptul ca statele reactioneaza la riscuri si amenintari in functie
de vulnerabilititile pe care le au. In statele slabe securitatea are legaturd mai mult cu
grupurile care le compun decat cu institutiile statului in sine si exista de multe ori riscul de
a securiza un guvern sau un regim mai degraba decat un stat [18, p. 106-107].

Tn opinia noastra, dezvoltarea supozitiei de consolidare a dimensiunii geopolitice Tn
analiza capacitatii de asigurare a securitdtii nationale ale micilor puteri a necesitat
integrarea acesteia Tn asertiunea sustinuta de B. Buzan privind clasificarea statelor in baza
criteriilor de eficientizare a politicii interne si de diferentiere a potentialului de realizare a
politicii externe, care a permis realizarea partajarii micilor puteri din spatiul geopolitic al
Europei Centrale si de Est, dupa cum urmeaza: Estonia, Letonia, Lituania, Cehia, Slovacia,
Ungaria, Bulgaria, Slovenia, Croatia, Muntenegru, Albania si Macedonia de Nord — sunt
mici puteri: state puternice si puteri de forta; Serbia, Bosnia si Hertegovina si Kosovo —
sunt mici puteri: state puternice si puteri slabe; Belarus, Republica Moldova, Georgia,
Armenia, Azerbaidjan — sunt mici puteri: state slabe si puteri slabe [243, p. 122].

V. Prohnitchi abordeaza securitatea micilor puteri acordand preferinta dimensiunii
economice, specificand ca similitudinile existente Tntre marile puteri si micile puteri sunt
doar la nivelul institutional-administrativ, legislativ, procesului politico-decizional etc.,
insd comportamentul si atitudinea este diferita fatd de provocarile similare. Dat fiind
potentialul geopolitic redus al micilor puteri manifestindu-se prin dimensiunea mica a
teritoriului si a resurselor naturale, economice si umane destul de limitate, problema
securitatii nationale capdtd o importanta cu totul deosebitd pentru micile puteri. Prin
exceptie insa, succesele economice ale unor tari est-asiatice, cum ar fi: tigrii asiatici
(Coreea de Sud, Taiwanul, Hong Kongul si Singapore) demonstreaza ca dotarea precara
cu resurse naturale nu inseamna n mod obligatoriu si incapacitatea de a asigura securitatea
economica. Prin urmare, ancorarea tigrilor asiatici Th comertul si finantele internationale
este un factor-cheie pentru asigurarea securitatii lor economice [244, p. 9].

In viziunea noastra, existenta unor opinii care diminueaza importanta stiintifica si
atenueaza aprecierea necesitatii utilizarii notiunilor de ,,mica putere” si de Securitatea
micilor puteri, considerandu-le ca sunt lipsite de o valoare teoretica si analiticd distincta
de cea furnizata de teoria securitatii marilor puteri, sunt combatute de evenimentele si
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procesele ce au avut loc dupa dezintegrarea Uniunii Sovietice si a Republicii Socialiste
Federative lugoslavia, materializdndu-se prin faptul ca sistemul international s-a
imbogatit cu mai multe state independente aflate in spatiul geopolitic al Europei Centrale
si de Est, din care cauza studiile referitoare la securitatea micilor puteri si semnificatia
acestora in relatiile geopolitice ale marile puteri au revenit in actualitate si sunt deosebit
de captivante, mai ales datoritd reducerii importantei inegalitdtii de fortd si sporirii
interesului geopolitic din partea actorilor majori asupra pozitiondrii geografic
avantajoase a unor state mici. Tn majoritatea cazurilor, statele nu pot fi definite
neconditionat, nici din punct de vedere geopolitic, militar, demografic sau teritorial. Prin
urmare, teritorial un stat poate fi considerat un stat mic doar in comparatie cu altul. Spre
exemplu, Roméania este un stat mic in comparatie cu Federatia Rusa, dar este o putere
regionald fatd de Republica Moldova. Mai mult ca atit, Republica Moldova cu 0
suprafata teritoriala mai mare si 0 populatie mai mica este in pozitie de inferioritate fata
de Israel, care are o suprafata teritoriald mai mica si o populatie mai mare. Chiar daca
din punctul de vedere al suprafetei si al populatiei aceste tari sunt similare, prima nu
poate controla o parte din teritoriul sau, regiunea estica fiind ocupatd de un regim
secesionist, in timp ce a doua lupta cu intreaga lume araba [243, p. 123].

Punctim ca doar factorul geopolitic este Th masura sa influenteze definitiv securitatea
unei mici puteri, fie cd se are in vedere procesele de redimensionare a arhitecturii
geopolitice mondiale a securitdtii internationale sau de reconfigurare a conjuncturii
geopolitice a mediului de securitate regionala, fie de rivalitatea relatiilor geopolitice dintre
marile puteri, fie de promovarea unei politici externe de catre marile puteri in raport cu
micile puteri pentru pastrarea, extinderea sau reconturarea sferelor de influenta geopolitica,
in contextul realizarii intereselor geopolitice. Daca se intdmpld ca micile puteri
supravietuiesc, este datorita faptului ca indeplinesc, fie chiar si temporar, anumite functii
n aranjamentele geopolitice de securitate ale marilor puteri. Tn aceasta ordine de idei, V.
Croitoru sustine ca sferele de influentd geopoliticd acoperd o suprafatd mare a lumii,
implicand relatiile dintre marile puteri si micile puteri, in contextul unei competitii
geopolitice care angajeaza practic toti actorii statali internationali, promovand si realizand
interesele sale geopolitice, insa nu toti au capacitatea de a fi actori geopolitici, celorlalti
revenindu-le statutul de stat-satelit. Tn acelasi timp, sferele de influenta geopolitica apartin
ordinii internationale, nu numai prin dimensiunile spatiale, ci si prin faptul ca sunt
consecinte ale jocului de putere al actorilor majori geopolitici. De asemenea, ca rezultat al
acestui joc, dimensiunile sferelor de influenta geopolitica nu reprezinta forme cu caracter
imuabile, ci sunt ntr-o dinamica continud, reprezentand rezultatul reconfigurarii
permanente a raporturilor de putere dintre actorii geopolitici [245, p. 153-154].

In contextul confruntirilor de opinii privind notiunea de ,,mici putere” reliefim
aspectul geopolitic de securitate al acesteia, considerandu-lI fundamental in definirea
statutului de mica putere pentru statele mici. Prin urmare, constatim ca ,,mica putere”
este un stat cu un teritoriu mic, dar nu reapdrat care nu poate sd-si asigure propria
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securitate nationald, aceasta fiind determinata de procesele geopolitice regionale sau
mondiale, detine statutul de ,, stat-satelit” sau de ,,stat-tampon”, cu un potential redus
pentru realizarea dimensiunii geopolitice a securitdatii nationale, cu o pozitionare
geopolitica importantd sau periferica in raport cu interesele geopolitice ale puterilor
regionale sau ale marilor puteri, cu o capacitate institutionald redusd de a-si asigura
securitatea nationald si cu o capabilitate militara insuficientda de a genera de una
singurd securitate in plan regional.

Potrivit lui V. Naumescu, integrarea statelor din Europa de Est comunista, care a
devenit dupa 1989 Europa Centrala si de Est in tranzitie, in Alianta Nord-Atlantica ce
le-a asigurat securitatea nationala intr-o noud conjunctura geopolitica a mediului de
securitate regionald, a fost o strategie logicd pe care a adoptat-0 Statele Unite ale
Americii Tn acea perioada, insa deloc usoara, cat de simpla si evidenta parea decizia de
extindere a Aliantei Nord-Atlantice spre Est ea s-a confruntat totusi, cu multe critici,
motivele contestarii au variat, de la nepregatirea politica si militara a térilor candidate
pana la riscul intensificarii ostilitatii in relatiile dintre Occident si Federatia Rusa. Astfel,
la Summitul de la Madrid, din 1997, a fost adoptata Hotararea prin care au fost adresate
invitatii de aderare Poloniei, Cehiei si Ungariei, care au realizat acest deziderat
geopolitic in 1999, si incurajari pentru alte state din spatiul geopolitic al Europei Centrale
si de Est care aspirau sa devind membre ale Aliantei Nord-Atlantice. Expertul
accentueaza modalitatea in care Alianta Nord-Atlantica s-a extins in spatiul geopolitic
al Europei Centrale si de Est in perioada postrazboi rece, subliniind viziunea geopolitica
pe care Statele Unite ale Americii au implementat-o in regiune si in raport cu Federatia
Rusa, pornind de la statele din Europa Centrala si ulterior largind zona Tngloband cele
sapte state pozitionate strategic intre Marea Baltica, Marea Neagra si Marea Adriatica,
constituind un inel de consolidare si siguranta in jurul primei zone integrate, iar la final
Alianta Nord-Atlantica a vizat cateva mici puteri din Balcanii de Vest, confirmand ideea
unei extinderi geopolitice care a atins limitele unei strategii pentru asigurarea stabilitatii
si securitatii regionale. Primele trei state alese, aveau argumente pentru aderare mai mult
sau mai putin simbolice, dar care au contribuit semnificativ la lupta anticomunista care
s-a soldat cu cédderea regimului totalitar, acestea fiind: Polonia cu liderul sindicatului
independent Solidaritatea Lech Walesa si cu superpopularitatea si influenta papei Ioan
Paul Il, Cehia cu incontestabilul Vaclav Havel si miscarea Carta 77 si Ungaria in care a
fost organizata revolutia din 1956 contribuise esential la caderea Zidului Berlinului, prin
deschiderea frontierei cu Austria pentru cetatenii din Germania de Est [10, p. 64-67].

Desi Grupul de la Visegrad format din Polonia, Cehia, Slovacia si Ungaria, care era
considerat clubul premiantilor din Europa Centrald, pana la urma Slovacia nu a primit
invitatie de aderare Tn primul val, deoarece a fost invocat motivul guvernului nationalist
de la Bratislava condus de premierul Vladimir Meciar, care in opinia lui V. Naumescu,
era perceput ca o amenintare pentru relatiile bilaterale si de cooperare regionald. De
asemenea, alte doua tari din zona, Romania si Slovenia, in pofida existentei sustinatorilor
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importanti printre aliatii vest-europeni cum ar fi: Franta si Italia, au ratat aderarea la
Alianta Nord-Atlantica discutata si decisd in cadrul Summitului de la Madrid din 1997,
din motivul pregatirii insuficiente pentru procesul de extindere a regiunii euroatlantice.
Astfel, plasarea Slovaciei in valul al doilea, alaturi de Romania, Bulgaria, Slovenia,
Estonia, Letonia si Lituania, reducea destul de mult din semnificatiile initiale ale Grupul
de la Visegrad in relatia cu Statele Unite ale Americii, insd in relatia cu Uniunea
Europeana pastrandu-si o pozitia privilegiatd. Expertul precizeaza ca intre primul si al
doilea val de extindere al Aliantei Nord-Atlantice spre Est, respectiv intre Summiturile
de la Madrid din 1997 si Praga din 2002, a avut loc Tn regiune un eveniment cu consecinte
importante: razboiul din Kosovo, ultimul din seria celor patru razboaie ale dezintegrarii
fostei lugoslavii, in contextul ca nu S-a reusit implementarea prevederilor Acordului de
la Rambouillet din 1999, considerat ultima sansa de pace In Kosovo si totodata, ultima
posibilitate politicd a Iui Slobodan Milosevi¢, presedintele Republicii Federale
lugoslavia, de a fi considerat un partener credibil al Occidentului, Alianta Nord-Atlantica
a luat decizia de a interveni in forta in Serbia. [10, p. 68-69].

V. Naumescu este de parerea cd al doilea eveniment important in procesul de
extindere al Aliantei Nord-Atlantice a fost desfasurarea Summitului de la Praga din
2002, 1n cadru caruia a fost adoptatd Hotdrarea de a lansa invitatii de aderare pentru
urmatoarele State, succedand prima etapa de extindere, care a lasat ih afara procesului de
integrare o serie de state pro-atlantice, cum ar fi: Romania, Bulgaria, Slovenia, Slovacia,
Estonia, Letonia si Lituania, aderarea carora reprezenta doar o formalitate, acestea fiind
pregatite pentru a fi state membre cu drepturi depline in cadrul Aliantei Nord-Atlantice
si sa contribuie la asigurarea securitdtii euroatlantice, in special in spatiul geopolitic al
Europei Centrale si de Est. Aderarea oficiald a acestor sapte state postcomuniste s-a
produs Tn 2004, dupa invitatia lansata la Summitul de la Praga din 2002, astfel fiind marit
la 26 numarul statelor membre, ca ulterior extinderea sa continuie cu pasi mult mai mici
in regiunea Balcanilor de Vest, unde in 2009 au aderat Croatia si Albania, in 2017 —
Muntenegru, iar in 2020 — Macedonia de Nord, care a devenit al 30-lea stat membru al
Aliantei Nord-Atlantice [10, p. 70-72].

A. Burian in dezacord cu asertiunea lui V. Naumescu acrediteaza ideea ca in pofida
statutului de stat membru al Aliantei Nord-Atlantice si Uniunii Europene si gratie
existentei unui spectru de realitati si interese geopolitice de securitate specifice, unele
puteri regionale si unele mici puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est
prin factorii comercial-economici, cultural-istorici, social-politici, etno-confesionali
etc., sunt orientati mai degraba spre Federatia Rusa, si nu spre tarile occidentale. Tn baza
acestei supozitii cercetdtorul constatd cd Occidentul nu va obtine intr-o perspectiva
istoricd un avantaj geopolitic atragdnd in sfera sa de influentd geopolitica statele, in
special din noua Europa de Est (statele din zona europeanda a spatiului geopolitic
postsovietic), in scopul diminuarii puterii geopolitice regionale a Federatiei Ruse si a
statutului de mare putere in plan mondial [15, p. 263-264].
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A. Burian afirmad cd supozitia constituirii unei proprii securitati europene
confruntdnd conceptul securitétii euroatlantice, in contextul desfasurarii unui proces de
revenire a Europei Tn plan mondial, nu doar in calitate de fortd economica, dar si politico-
militara, este una importantd in edificarea unui nou concept de securitate europeana.
Totodata, actualmente, in spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est se formeaza un
sistem fragmentar de state nationale, in care Tarile Baltice Inclind mai mult spre Tarile
Scandinave, Polonia, Ungaria si Cehia sunt atrase de Germania, iar statele din Europa
de Est formeaza coalitii temporare, pornind de la interesele geopolitice de securitate ale
marilor puteri [15, p. 264-267].

In opinia noastra, Alianta Nord-Atlanticd a fost si rimane in continuare un factor
puternic de descurajare, aparare si asigurare a securitatii regionale in spatiul geopolitic
al Europei Centrale si de Est, mai ales in contextul desfasurarii agresiunii militare a
Federatiei Ruse impotriva Ucrainei. Dupa incheierea razboiului rece, gratie capabilitatii
militare sporite si nivelului 1nalt de interoperabilitate a fortelor armate ale statelor
membre ale Aliantei Nord-Atlantice, sfera de influentd geopolitica a acesteia s-a extins
spre Est in conditiile repozitiondrii strategice a puterilor regionale si a micilor puteri,
fiind garantata securitatea nationala fiecarui stat membru sau fiind intensificate relatiile
de cooperare in sectorul de securitate si aparare nationald cu fiecare stat partenere.
Subliniem ca in perioada postrazboi rece Alianta Nord-Atlantica mereu a fost interesata
de spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, promovand, realizdnd si aparand
interesele sale geopolitice Tn regiune, astfel determinand geopolitica securitatii nationale
ale statelor partenere in scopul fortificarii capacitatilor de aparare si a politicilor de
securitate prin modernizarea si reformarea sistemului national de securitate si aparare in
contextul necesitatii consolidarii gradului de rezilientd a domeniului de securitate si
apdrare nationala in conformitate cu solicitarile exprimate de fiecare stat partener in
parte, In mod special In conditiile razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina, fapt
demonstrat prin aprobarea la Summitul NATO de la Vilnius, organizat in perioada 11-
12 iulie 2023, a planurilor regionale strategice de aparare ale NATO pentru descurajarea
adversarului si consolidarea apararii colective, acestea fiind impartite in trei zone
geografice: nord in care este inclusa zona Arctica si regiunea Atlanticului de Nord;
centru care cuprinde Marea Baltica si regiunea Europei Centrale; si sud care inglobeaza
Marea Mediterana si Marea Neagra.

V. Naumescu abordeaza critic activitatea Grupului de la Visegrad relevand ca aceasta
a avut perioade diferite de evolutie Tn raport cu Uniunea Europeana. Daca in prima etapa
(1991-2004) rolul acestui format a fost de a facilitator al integrarii europene, dupa 2010
situatia a Tnceput treptat sa se schimbe, la inceput in Ungaria, apoi in Cehia si Slovacia, iar
din 2015 n Polonia, dezaproband valorile liberale promovate de Uniunea Europeana in
procesul de integrare, transformand Grupul de la Visegrad in opusul a ceea ce fusese la
inceput. De asemenea, Grupul de la Visegrad a devenit treptat, pe de o parte, un mecanism
pentru intensificarea puterii statelor central europene de a opune rezistenta proceselor
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interne din cadrul Uniunii Europene, iar pe de alta parte, un instrument utilizat de marile
puteri non-occidentale pentru a-si promova interesele geopolitice in spatiul european. Un
alt format de reconfigurare geopoliticd a mediului de securitate regionald din spatiul
geopolitic al Europei Centrale si de Est, in opinia lui V. Naumescu, este Formatul
Bucuresti 9, care a fost constituit in 2015 ca o platforma de consultare si dialog Tn domeniul
securitatii regionale in cadrul Aliantei Nord-Atlantice, la initiativa Romaniei si Poloniei,
puteri regionale ale flancului estic al Aliantei Nord-Atlantice, care reuneste statele:
Polonia, Roménia, Estonia, Letonia, Lituania, Cehia, Slovacia, Ungaria, si Bulgaria,
Slovenia. Expertul puncteaza ca Formatul Bucuresti 9, fiind subsumat Aliantei Nord-
Atlantice se concentreaza exclusiv pe sectorul de securitate si aparare, in multiple versiuni
si concepte actuale ale securitatii (hard si soft), referindu-se Tn mod special la problematica
flancului estic, dar respectand principiile si initiativele ale Aliantei Nord-Atlantice, astfel
nu intrd 1n conflict i nu se suprapune cu nici un alt format regional, european sau
euroatlantic. Luand in considerare ca toate cele noud state fondatoare sunt deopotriva
membre ale Aliantei Nord-Atlantice si Uniunii Europene, Formatul Bucuresti 9 pledeaza
pentru extinderea cooperarii In domeniul securitdtii si apararii dintre aceste doud
organizatii pe baza Declaratiei comune de la Varsovia, deoarece viitorul politicii de
securitate si aparare consolidate a Uniunii Europene rezidd in dezvoltarea acesteia, in
continuare, pe baza inclusivitatii, a coordonarii consolidate si a complementaritatii cu
Alianta Nord-Atlantica, contribuind la sporirea coeziunii politice in domeniul securitatii si
apararii regionale in cadrul Europei Centrale [10, p. 148-151].

In contextul, repozitiondrii strategice in perioada postrizboi rece a puterilor
regionale si a micilor puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, a fost
realizat, in opinia noastra, inca un proiect regional cu semnificatie geopolitica, Initiativa
celor Trei Mari, care este fundamentat pe sprijinul statelor din regiunea extinsa cuprinsa
intre Marea Balticd, Marea Neagra si Marea Adriatica si pe sporirea influentei acestora
in cadrul Aliantei Nord-Atlantice si Uniunii Europene, contribuind la asigurarea unui
grad inalt de securitate regionald. Componenta acestui proiect include 12 state membre
precum: Austria, Bulgaria, Cehia, Croatia, Estonia, Letonia, Lituania, Polonia, Romania,
Slovacia, Slovenia si Ungaria, toate fiind membre ale Uniunii Europene si majoritatea
fiind state din Formatul Bucuresti 9, specializat pe domeniul de securitate si aparare, in
afara de Austria, Croatia si Slovenia, care nu fac parte din flancul estic al Aliantei Nord-
Atlantice si nici din Grupul de la Visegrad, iar Austria nu este nici stat membru al
Aliantei Nord-Atlantice. V. Naumescu precizeaza ca participarea statelor postcomuniste
integrate In Alianta Nord-Atlanticd si Uniunea Europeana la formatul Initiativa celor
Trei Mari propus de Polonia si Croatia este absolut fireasca si previzibila, fiind edificata
0 noua Europa Centrala definita Tn perimetrul geopolitic al unui proiect Trimarium care
este succesorul extins al vechiului proiect Intermarium de acum 100 de ani al maresalului
Jozef Pitsudski, liderul Poloniei moderne [10, p. 153]. V. Rotaru si A. Umland afirma ca
prin complementaritate dintre /nitiativa celor Trei Mari si Formatul Bucuresti 9, ambele
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lansate in 2015, principalele state sustindtoare ale acestor doua proiecte geopolitice
regionale sunt Polonia si Romania, care au capacitatea de a contribui semnificativ la
fortificarea stabilitatii si consolidarea securitatii regionale [246, p. 3-4].

Aplicarea studiului de caz in cercetarea fenomenului transformarilor geopolitice
postrazboi rece ale conjuncturii mediului de securitate regionald, care s-a distins in
conditiile repozitiondrii strategice a puterilor regionale si a micilor puteri din spatiul
geopolitic al Europei Centrale si de Est manifestate, prin conflicte militare din Republica
Moldova — 1992 si din Georgia — 2008, prin evenimentele social-politice din Belarus —
2020, precum si prin razboiul din Ucraina — 24 februarie 2022, a demonstrat
impulsionarea redimensiondrii intereselor geopolitice ale Aliantei Nord-Atlantice si
Uniunii Europene. Tn contextul jocurilor de putere marcate de eforturile micilor puteri
din Europa Centrala si de Est de a iesi din sfera de influentd a unei mari puteri si de a
intra in alta unde pot sa-si promoveze pe deplin propriile interese, precum si sa-si asigure
securitatea nationald, a determinat dinamica procesului de reconturare a sferelor de
influentd geopoliticd care fundamenteaza geopolitica securitdtii regionale din spatiul
geopolitic al Europei Centrale si de Est [247, p. 9].

C. Bogzeanu abordeaza situatia geopolitica regionala din Europa Centrala si de Est
si nivelul de asigurare a stabilitatii geopolitice a mediului securitétii regionale prin
evolutia sintagmei rdazboi/confruntare hibrid(d) legatd de cauza izbucnirii crizei
ucrainene si modul Tn care se desfasoara razboiul declansat de Federatia Rusa impotriva
Ucrainei, precum si de specificul relatiilor geopolitice dintre Occident si Federatia Rusa.
Tn opinia sa, statele din zona-tampon, din regiunea europeana a spatiului postsovietic,
care au frontiera comund cu statele membre ale Aliantei Nord-Atlantice si Uniunii
Europene, reprezintd constant o zond de interes geopolitic pentru ambele organizatii
internationale. Tn acelasi timp, Federatia Rusa considera aceasta regiune sfera sa absoluta
de influentd geopoliticd si spatiul necesar pentru asi asigura securitatea nationald. in
aceasta ordine de idei, nu sunt IntAmplatoare avertizarile mai multor decidenti politici
europeni si americani, in contextul escaladarii razboiului din Ucraina, declaratii care se
eventualitatea unei extinderi a razboiului depasind spatiul geopolitic al Europei Centrale
si de Est. C. Bogzeanu precizeaza ca linia geopolitica de demarcatie dintre Alianta Nord-
Atlantica, Uniunea Europeand, pe de o parte, si Federatia Rusd, pe de altd parte, a
impulsionat adoptarea de catre comunitatea euroatlantica si cea europeana a politicilor
de vecinatate, care au trebuit sa asigure o stabilitate regionala prin consolidarea relatiilor
de cooperare cu statele din zona-tampon, insa influenta geopoliticd exercitatd de
Federatia Rusa 1n aceasta regiune ramane a fi un factor puternic determinant in evolutia
evenimentelor regionale si a edificarii statutului geopolitic al fiecarui stat din zona de
Vest al spatiului postsovietic [236, p. 8-9].

Potrivit asumptiei lui A. Korybko, statele din zona-tampon a regiunii europene a
spatiului postsovietic sunt incluse intr-una dintre cele patru categorii de regiuni
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identificate de expert, acestea fiind: Regiunea Extinsd a Balcanilor (Ungaria, Serbia,
Macedonia de Nord, Grecia), Regiunea Europei de Est (Belarus, Ucraina, Republica
Moldova, Georgia, Armenia, Azerbaidjan), Regiunea Extinsd a Orientului Mijlociu
(Turcia, Siria, Iran) si Asia Centrala (Kazahstan, Uzbekistan, Turkmenistan, Ké&rgazstan,
Tadjikistan). In politica externd a Federatiei Ruse sunt identificate seturi de interese
geopolitice in raport cu statele din cele patru categorii reliefate, iar in ceea ce priveste
statele din zona-tampon a regiunii Europei de Est, acestea sunt evidentiate ca cea mai
buni oportunitate posibild pentru a elibera Europa de lumea unipolara si de a disemina
multipolaritatea pe continentul european, astfel reprezentand una dintre contraofensivele
asimetrice majore pe care Federatia Rusa le utilizeaza in echilibrul geopolitic global.
Suntem de acord cu ideea exprimatd de A. Korybko prin care accentueaza actiunile
geopolitice de contracararea de catre Federatia Rusa a influentei actorilor occidentali, in
special a Statelor Unite ale Americii in Europa, manifestate prin declansarea unui razboi
Tmpotriva Ucrainei, astfel confirmand promovarea interesului geopolitic fundamental al
Rusiei care prevede realizarea posibilitatii de a valorifica spatiul geopolitic al Europei
Centrale si de Est in directia afirmarii Federatiei Ruse ca mare putere [248, p. 96-98].

H. Kissinger subliniazd comportamentul rational si adecvat din partea Statelor
Unite ale Americii in raport cu acele forte regionale care sunt in stare sd submineze
actuala arhitecturd geopoliticd din Europa Centrald si Est si sd determine o noud
reconfigurare a conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionald. E. Badalan
accentueaza rolul geopolitic determinant al Statelor Unite ale Americii si al Federatiei
Ruse in spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est asupra procesului de stabilizare
si asigurare a securitatii regionale, precedat de o acomodare geopolitica de lunga durata,
cu impact asupra securitatii nationale a actorilor din regiune. Statele din regiunea
Europei de Est vor continua sa aiba dificultati n conturarea politicii externe, dar se vor
manifesta si ca elemente-cheie in relatiile dintre Statele Unite ale Americii si Federatia
Rusa. Pentru solutionarea problemelor de securitate din zona europeand a spatiului
postsovietic se impune implicarea consolidatd a Occidentului 1n sustinerea sub toate
aspectele a Ucrainei, in contextul razboiului, precum si sporirea constanta de exercitare
a constrangerii impotriva Federatiei Ruse in domeniile: politico-militar, economico-
financiar si tehnologico-informational [249, p. 22-23].

in opinia noastra, noile evolutii geopolitice regionale din spatiul geopolitic al
Europei Centrale si de Est, determinate de contextul relatiilor tensionate dintre Alianta
Nord-Atlantica si Federatia Rusa definesc gradul de stabilitate sau instabilitate pe intreg
continentul european, care devine 0 miza geopolitica regionala importantd pentru Statele
Unite ale Americii si Federatia Rusi. In contextul agresiunii militare din partea
Federatiei Ruse asupra Ucrainei, dezvoltarea in directie pozitiva a mediului de securitate
regionald din Europa de Est ar insemna invingerea Ucrainei in razboiul declansat de
Federatia Rusd prin eliberarea teritoriilor temporar ocupate de Federatia Rusad si
restabilirea suveranitatii si integritatii teritoriale, precum si mentinerea influentei
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geopolitice ale Statelor Unite ale Americii in regiune cu sporirea nivelului de securitate
euroatlantica, iar o infrangere a Ucrainei n razboiul declansat de Federatia Rusa ar
determina un regres n procesul de asigurare a securitatii regionale, consolidand terenul
pentru sporirea influentei geopolitice a Federatiei Ruse, oferindu-i parghii pentru
realizarea actiunilor de destabilizare a mediului de securitate euroatlantica [247, p. 11].

Tinem sa precizdm, in contextul ideilor reliefate, ca nici marii doctrinari, precum
Z. Brzezinski, S. Huntington sau G. Friedman, nu s-au dovedit a fi in stare sa prevada si
sa estimeze evolutia evenimentelor militare din spatiul geopolitic al Europei Centrale si
de Est, in special din Ucraina din 2014 si din 2022, dat fiind ca gandeau rational, in
baza si in conformitate cu legile dezvoltarii globale postbipolare pe care le-au trasat ei
insisi, pe cand conducerea Federatiei Ruse a actionat geopolitic, fard a tine cont de
prescriptiile stabilite si de normele dreptului international, oferind prioritate
geopoliticului Tn detrimentul prevederilor juridice stabilite Tn Memorandumul de la
Budapesta din 1994, semnat si ratificat de catre Ucraina, Statele Unite ale
Americii, Marea Britanie si Federatia Rusa, care se referd la dezarmarea nucleara a
Ucrainei si prevede garantii de securitate pentru independenta sa. Dupd procesul de
dezintegrare a Uniunii Sovietice, Ucraina proclaméndu-si independenta, a devenit a
treia putere nucleara din lume, avand stocuri de arme nucleare mai mari decat Marea
Britanie, Franta si China luate impreuna. Prin acest tratat, Ucraina a renuntat la armele
nucleare sovietice de pe teritoriul sau, care au fost transferate catre Federatia Rusa, iar
in schimb Statele Unite ale Americii, Marea Britanie si Federatia Rusa s-au obligat
sa respecte independenta, Suveranitatea, integritatea teritoriala si frontierele existente
ale Ucrainei [250, p. 273-274].

Conform reflectiilor lui T. Marshall si I. Delanoe, pozitionarea geopolitica regionala
a Federatiei Ruse n raport cu spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, in general,
si in raport cu spatiul pontic, in particular, s-a schimbat radical dupa anexarea Crimeii in
2014, datorita careia Federatia Rusa a devenit stat pontic cu cel mai lung litoral la Marea
Neagra, care si-a redobandit pe deplin suveranitatea asupra celui mai important port din
bazinul pontic, Sevastopol, si asupra bazei sale navale [4, p. 30]. Dupa dezintegrarea
Uniunii Sovietice si pana la anexarea Crimeii, Federatia Rusa ramasese cu un tarm pontic
de circa 400 km lungime, predominant stincos si impropriu navigatiei si activitatilor
portuare, situat intre Peninsula Taman si frontiera cu Georgia, precum si cu o a doua
deschidere maritima pontica la Marea Azov, cu o lungime de 570 km. Dupa razboiul din
Georgia, Federatia Rusa si-a extins interfata maritimd prin stabilirea unui protectorat
militar asupra Abhaziei, recuperand Incd 200 km de coastd la Marea Neagrad. Prin
anexarea Crimeii, Federatia Rusa a sporit prezenta sa strategica in regiunea Marii Negre.
Crimeea se afld deja In centrul dispozitivului militar ponto-caucazian rus si poate fi
considerat bastionul strategic de sud al Federatiei Ruse in Europa. Acesta are dubla
misiune de a zadarnici expansiunea influentei occidentale, dar si de a reactiva influenta
rusd In Marea Neagra. Anexarea Crimeii si a Sevastopolului bulverseaza fundamental
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datele strategice Tn spatiul pontic si permite Federatiei Ruse sa rezolve cu un cost militar
o serie de deficiente de securitate mostenite In contextul strategic pontic aparut dupa
prabusirea Uniunii Sovietice. Pierderea suveranitatii Federatiei Ruse asupra Crimeei in
1991 este apreciatd ca fiind unul dintre elementele care au favorizat redimensionarea
influentei geopolitice ruse in regiunea Marii Negre. Extinderea Aliantei Nord-Atlantice
n 2004 si a influentei Statelor Unite ale Americii Tn Caucaz si pana la Marea Caspica au
condus la diminuarea influentei geopolitice ruse in sfera sa de interese privilegiate
(vecinatatea apropiatd). Acest proces si-a inversat insa cursul, mai intéi, dupa conflictul
ruso-georgian din 2008, care a pus capat procesului de diminuare a influentei geopolitice
ruse in regiunea Marii Negre, iar apoi prin anexarea Crimeii, care a deschis noi
perspective pentru reinnoirea puterii maritime si a prezentei Federatiei Ruse in Marea
Neagra si, de aici, iIn Marea Mediterana. Insa, dupa 24 februarie 2022 cand Federatia
Rusa a declansat un rdzboi impotriva Ucrainei, unul dintre obiectivele strategice fiind
privarea Ucrainei de statutul de tara riverana a Marii Negre, fapt care nu s-a realizat, a
fost demonstrat un grad de capabilitate redusa in desfasurarea actiunilor militare ale
fortelor armate ale Federatiei Ruse, determinind esuarea strategiei Federatiei Ruse in
spatiul pontic care prevedea lansarea in 2011 a unui program de reinarmare a fortelor
sale armate si reinnoirea capacitatilor militare din bazinul Marii Negre, iar Tn 2019
adoptarea unei noi Doctrine militare care stipuleazd imperativul Federatiei Ruse de a
deveni o tard cu o armata preeminentd, care va asigura o superioritate tehnica,
tehnologica si organizationala in raport cu orice potential inamic [251].

In acceptia noastra, investigarea spatiului pontic prin aplicarea studiului de caz,
demonstreaza cu certitudine semnificatia sa geopolitica pentru regiunea Europei Centrale
si de Est, care este suplinita strategic cu securitate regionala, astfel, fiind eliminat de catre
marile puteri vidul de securitate din regiune mostenit dupa incheierea razboiului rece.
Abordarea statelor din Zona Extinsa a Marii Negre, de catre marile puteri determind
evolutia conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionala din spatiul geopolitic
al Europei Centrale si de Est. Consideram Zona Extinsa a Marii Negre ca fiind un spatiu
extrem de complex, din punctul de vedere al tipurilor de state, ca nivel de putere si ca
sistem de guvernare, este un spatiu de tranzit cu impact major asupra securitatii energetice
a statelor membre ale Uniunii Europene, dar si asupra securitatii economice a statelor
exportatoare de hidrocarburi, in special Federatia Rusd. De asemenea, Zona Extinsa a
Marii Negre poate fi catalogata ca un spatiu Tn care exista multiple subregiuni, fiecare cu
specificul sau etnic, confesional, lingvistic si cultural, iar interferenta intereselor
geopolitice ale marilor puteri in aceasta zona, confirma importanta strategica a acesteia in
realizarea politicilor de asigurare a securitatii regionale [252, p. 21].

M. Ionescu sustine ca importanta geopolitica a spatiului pontic a fost intotdeauna
actuald, din punct de vedere al securitdtii regionale a spatiului geopolitic al Europei
Centrale si de Est, chiar si in prezent, asistaim la o recrudescentd a unor factori
conventionali ai conflictualitatii interstatale, materializati de Federatia Rusd prin

declangarea unui razboi Tmpotriva Ucrainei si prin asigurarea perpetudrii unor focare de
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conflict Tn state precum: Republica Moldova, Georgia si Azerbaidjan, la o criza
economica, precum si la o intensificare a riscurilor si amenintarilor asimetrice de
securitate regionald, cum ar fi: conflictele/rivalitdtile interetnice, terorismul, procesele
legate de disolutia autoritatii statului prin amplificarea migcarii secesioniste si migratia
necontrolatd catre Uniunea Europeand. In acest context, regiunea Marii Negre
dobandeste o importantd geopolitica si strategica incontestabild In contextul securitatii
si stabilitatii regionale din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est [253, p. 367].

Gh. Calopareanu este de parerea ca nivelul de asigurare a securitdtii nationale a
statelor riverane spatiului pontic determind nivelul de securitate regionald din Europa
Centrala si de Est, motiv pentru care regiunea Marii Negre este tot mai mult privita ca
una dintre componentele fundamentale ale arhitecturii de securitate euroatlantica [254,
p. 65]. O. Minchev considera ca resursele energetice care tranziteaza spatiul pontic,
importanta strategica pe care 0 ocupa acest spatiu in arhitectura de securitate europeana,
configurarea spatiului ca un nou teren de confruntare pentru noile sfere de influenta
geopolitica in conditiile redimensiondrii intereselor geopolitice si reafirmarii Federatiei
Ruse in calitate de mare putere, precum si prezenta fenomenului conflictelor inghetate
n Republica Moldova si Georgia, dar si razboiul dintre Federatia Rusa si Ucraina, toate
acestea identificd noul tablou geopolitic al mediului de securitate regionald din Europa
Centrala si de Est [255, p. 12-18].

Succesul realizarii obiectivelor ale Uniunii Europene in cadrul Politicilor de
Securitate si Aparare Comund in Zona Extinsd a Marii Negre, potrivit lui Gh.
Calopareanu, presupune o serie de demersuri geopolitice, in contextul razboiului din
Ucraina, cum ar fi implicarea mai activd In solutionarea conflictelor inghetate din
raioanele de est ale Republicii Moldova, Abhazia, Osetia de Sud si din Karabahul de
Munte, care fiind intr-o stare latentd pot reizbucni oricand, amlificand gradul de
insecuritate regionala, destabilizand intreaga regiune a Europei Centrale si de Est.
Prevenirea unei asemenea escaladari a situatiei de securitate regionala necesita ca
eforturile Uniunii Europene sa se concentreze pe internationalizarea fortelor de
mentinere a pacii si de extindere a formatului de negocieri, obiectiv aflat In legatura
directa cu evolutia relatiilor dintre Uniunea Europeana si Federatia Rusa, relatii care au
o importantd strategicd pentru ambii actori. Necesitatea armonizarii intereselor
geopolitice ale marilor puteri in Zona Extinsa a Marii Negre ar putea fi sprijinul de care
are nevoie Uniunea Europeana, aflandu-se in plin proces de fundamentare a propriilor
politici externe si de securitate, fiind actorul cel mai indicat pentru a contribui la
stabilizare, dezvoltare si modernizare, devenind motorul integrarii la nivel subregional
si regional 1n spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est. Pentru a spori nivelul de
securitate regionala din Europa Centrala si de Est, in contextul razboiului din Ucraina si
in conditiile realizarii unor perspective previzibile de extindere a comunitétii europene
si euroatlantice, sunt necesare actiuni de redimensionare concomitentd a geopoliticii
regionale pe care Uniunea Europeana si Alianta Nord-Atlantica le pot obtine doar
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impreuna coreland agendele sale geopolitice. Alianta Nord-Atlantica n calitate de actor
geopolitic important in regiunea Europei Centrale si de Est continua sa contribuie la
stabilizarea si apararea spatiului pontic. Gratie repozitionarii strategice a micilor puteri
din Zona Extinsa a Marii Negre fata de prezenta geopolitica a Aliantei Nord-Atlantice si
Uniunii Europene in zond, care contribuie la asigurarea securitatii regionale si
imbunatatirea climatului economic din regiune, contribuie la extinderea cadrului de
cooperare regionala consolidand ideea ca existd 0 necesitate geopoliticd de dezvoltare a
identitatii spatiului pontic, in conditiile unui nivel sporit de securitate regionala, si ca
Alianta Nord-Atlanticd si Uniunea Europeand vor manifesta un interes geopolitic
comun, n vederea integréarii interne si externe a regiunii si pentru realizarea obiectivelor
de securitate regionala si euroatlantica [254, p. 66-69].

Consideram situatia geopolitica tensionate din Zona Extinsa a Marii Negre, care ar
putea fi amplificatd in contextul razboiului dintre Federatia Rusd si Ucraina
transformandu-se intr-o criza regionald din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de
Est, trebuie abordatd geopolitic, deoarece geopolitica securitatii regionale a spatiului
pontic este una complexd si multidimensionald in care se conflueazd o gama larga de
interese a mai multor actori majori, realizarea carora scoate in evidenta marea diversitate
a potentialului de putere si diferita capacitate de comportament al subiectilor, actiunile
carora pot fi prognozate in timp si in spatiu, datoritd efectudrii unei analize geopolitice
pertinente a evenimentelor din regiune. Este necesar ca Alianta Nord-Atlantica si
Uniunea Europeana sd perceapd Zona Extinsd a Marii Negre ca un spatiu in care
asigurarea securitatii regionale sa fie imperativul fundamental pentru realizarea
politicilor europene de vecindtate pe coordonata estica, iar atribuirea Aliantei Nord-
Atlantice rolul principal in dezvoltarea unei strategii pentru extinderea cooperarii
politico-militare in spatiul pontic, ar putea determina diminuarea riscurilor si
amenintarilor cu care se confrunta securitatea regionala din spatiul geopolitic al Europei
Centrale si de Est [247, p. 19].

In contextul rizboiului declansat de Federatia Rusa impotriva Ucrainei, este putin
probabil ca statele din zona geopolitica a spatiului pontic, din cauza potentialului
geopolitic redus, sd intreprindd actiuni de unele singure 1n vederea reglementarii
problemelor de securitate nationala prin identificarea solutiilor in rezolvarea conflictelor
existente pe propriile teritorii, ceea ce ar contribui si mai mult la o escaladare de proportii
a razboiului dintre Federatia Rusd si Ucraina la nivel regional. Existenta de interese
geopolitice ale Aliantei Nord-Atlantica si Uniunii Europene, pe de o parte, si Federatia
Rusa, pe de alta parte, In spatiul geopolitic abordat, determina diferenta viziunilor si
actiunilor Tntreprinse de catre fiecare actor implicat in reglementarea conflictelor militare
aflate 1n faza activa si/sau Inghetata, situatie ce diminueazd semnificativ orice succes
politic coerent, Federatia Rusa fiind marele beneficiar geopolitic [247, p. 19].

Asadar, evolutia situatiei geopolitice regionale din spatiul geopolitic al Europei
Centrale si de Est, care se manifestd prin actiuni din partea Federatiei Ruse de
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reconfigurare activd a conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionala, este
impulsionatad de concurenta intereselor geopolitice ale marilor puteri pentru sferele de
influenta, acestea exercitand un impact asupra relatiilor geopolitice de securitate Tn raport
cu puterile regionale si cu micile puteri, aflate in zona geopolitica disputata, determinandu-
le politicile de securitate nationald. Analiza evenimentelor geopolitice regionale de
securitate care au fost determinate de repozitionarea strategica a puterilor regionale si a
micilor puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est in perioada postrazboi
rece, in contextul necesitatii asigurarii securitatii nationale, ce au impulsionat declansarea
razboiului de catre Federatia Rusa impotriva Ucrainei, raman a fi in continuare extrem de
importante in procesul de asigurare a securitatii regionale, care este supus unei transformari
fundamentale ce se va solda cu edificarea unei noi arhitecturi geopolitice in baza careia va
fi constituit un nou sistem de securitate europeana, fiind oferite prioritati de Securitate
statelor din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est. Eventualitatea extinderii
Aliantei Nord-Atlantice in Zona Extinsd a Marii Negre trebuie sa fie insotitd de o
schimbare a politicilor de cooperare cu statele partenere in vederea sporirii nivelului de
interoperabilitate militara, asigurand o baza metodologica pentru identificarea si evaluarea
fortelor si capacitatilor militare, urmarind scopul de a stabili transparenta, informarea
oficiala si veridica, precum si acordarea de ajutor reciproc dintre Alianta si statele partenere
sub toate aspectele ce tin de domeniul securitatii si apararii, prin atingerea obiectivelor de
interoperabilitate generald ce va contribui la edificarea unui subsistem ce ar fortifica
securitatea regionald din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est. Altminteri,
Federatia Rusa va continua si pe teritoriile altor state din Zona Extinsa a Marii Negre sa
declanseze faza conventionala activa a razboiului hibrid Tmpotriva acestora, asigurandu-si
realizarea propriilor interese geopolitice, care actualmente, nu sunt directionate spre
rezolvarea problemelor de securitate regionala si crearea unei zone de securitate in spatiul
pontic, dar sunt centrate pe reconfigurarea conjuncturii geopolitice a mediului de securitate
regionalad Tn scopul reconturarii sferelor de influenta geopolitica din spatiul geopolitic al
Europei Centrale si de Est.

4.2. Redefinirea geopoliticii a puterilor regionale si a micilor puteri din spatiul
geopolitic al Europei Centrale si de Est din perspectiva consolidarii
rezilientei sistemului national de securitate

Procesul de reconfigurare a conjuncturii geopolitice a mediului de securitate
regionala din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est in perioada postrazboi rece,
care a suferit transformari conceptuale, ideologice si teritoriale prin reedificarea a doua
regiuni: Europa Centralda si noua Europa de Est, transferand zona-tampon dintre
Occident si Federatia Rusa spre Est, a reliefat importanta majora a acestei regiuni pentru
securitatea de pe continentul european. Redefinirea geopoliticii a puterilor regionale si a
micilor puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est in contextul necesitatii
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consolidarii rezilientei sistemului national de securitate a fost determinata de evolutia
reconturdrii sferelor de influentd geopolitica dintre marile puteri prin redimensionarea
intereselor geopolitice ale acestora Tn scopul asigurarii propriei securitati nationale si
exercitarii influentei asupra politicilor de securitate ale statelor din regiune. Acceptarea
parcursului geopolitic euroatlantic si a cel eurocomunitar de catre puterile regionale si
micile puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, in baza politicii usilor
deschise, a intensificat confruntarea geopolitica dintre Occident si Federatia Rusa si mai
mult, astfel Occidentul a intervenit in sfera de influenta geopolitica a Federatiei Ruse,
pentru a contracara actiunile acesteia de a-si realiza interesele geopolitice in regiunea
Europei Centrale si de Est orientate spre erodarea securitdtii si apararii colective
euroatlantice si fisurarea solidaritdtii europene, iar Federatia Rusd neacceptind un
asemenea aranjament geopolitic regional, considerandu-1 in detrimentul securitatii sale
nationale, a declansat un razboi impotriva Ucrainei, care in opinia noastra, este doar un
element a unui scenariu geopolitic mult mai amplu si mai extins asupra micilor puteri
din regiunea Europei de Est, pentru a nu permite intrarea acesteia in sfera de influenta
geopolitica euroatlantica si totodata, impunandu-Se ca 0 mare putere impotriva Statelor
Unite ale Americii, care poate determina securitatea pe Tntreg continentul european.

A. Burian confirma importanta strategica a regiunilor Europa Centrala si Europa de
Est pentru securitatea regionald a spatiului geopolitic al Europei Centrale si de Est,
sustinand ca de-a lungul secolelor regiunea Europei de Est, din perioada razboiului rece,
a fost din cele mai multe ori obiectul disputei geopolitice dintre marile puteri, dar nu si
subiectul politicii mondiale. De aceasta regiune sunt legate in mod direct interesele
geopolitice ale marilor puteri europene, iar de la sfarsitul sec. al XX-lea si ale intregii
lumi. Adeseori, regiunea Europei de Est a constituit o sursd de conflicte intre marile
puteri europene si anume aici s-au perpetuat principalele contradictii geopolitice dintre
cele mai puternice tari ale lumii. In opinia cercetitorului, existd un spectru larg de
realitati si interese, care deosebesc statele din regiunea Europei de Est de statele din
regiunea Europei de Vest, acestea fiind: factorii economici, cultural-istorici, social-
politici, etnici, confesionali etc., care determind orientarea intereselor geopolitice ale
securitatii nationale pentru asigurarea existentei statelor si a stabilitdtii mediului de
securitate regionala [15, p. 263].

Potrivit Iui G. Friedman, puterile regionale din spatiul geopolitic al Europei
Centrale, Polonia, Romania si Turcia, vor avea un rol determinant in asigurarea
securitatii regionale, in contextul razboiului declansat de Federatia Rusa impotriva
Ucrainei, fapt stabilit, In opinia noastra, de potentialul geopolitic si de capacitatile
politico-militare care confirma statutul geopolitic de puteri regionale al acestor state, prin
implicarea activd in procesul de sustinere a Ucrainei in lupta de eliberare a teritoriilor
sale de sub ocupatia temporara a Federatiei Ruse. G. Friedman este de parerea ca Polonia
si Romania fiind state membre ale Aliantei Nord-Atlantice sunt angajate intr-o
confruntare geopolitica impotriva Federatiei Ruse, deoarece vor avea doar de pierdut, in
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cazul in care Federatia Rusa va reveni in forta in spatiul geopolitic al Europei Centrale,
iar riscul ca securitatea nationala a acestora sa nu fie asigurata la un nivel Tnalt este unul
major. In cazul unui asemenea scenariu, expertul puncteazi ci Polonia si Roménia vor
solicita protectie din partea membrilor Aliantei Nord-Atlantice, insa reticenta Germaniei
si Frantei va fi una mare, cum ne-a demonstrat istoria, ceea ce in vor determina sa apeleze
pe dimensiunea bilaterala la Statele Unite ale Americii, care vor fi in stare sd-si asume
riscurile pentru a proteja teritoriile suverane ale Poloniei si Romaniei impotriva unui
eventual atac militare din partea Federatiei Ruse. G. Friedman accentueaza ca toata
Europa Occidentald, in special Germania si Franta se vor opune unei consolidari fara
precedent a securitatii nationale ale Poloniei, Romaniei, Cehiei, Slovaciei si Ungariei in
baza aprofundarii relatiilor de cooperare bilaterala cu Statele Unite ale Americii, prin
care se va incerca blocarea extinderii puterii geopolitice asupra regiunii Europei Centrale
si de Est. Puterile regionale si micile puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si
de Est eliberate de eventuala amenintare din partea Federatiei Ruse, vor deveni actorii
principali ai sistemului de securitate europeana [5, p. 131].

Tn contextul desfasurdrii razboiului dintre Federatia Rusi si Ucraina si a rezultatelor
obtinute de pe cAmpul de lupta, G. Friedman precizeaza ca infringerea Federatiei Ruse va
oferi puterilor regionale si micile puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale
oportunitatea realizarii unei politici externe mai active extinzandu-si influenta si puterea
spre est, astfel devenind actorii cei mai dinamici care vor contribui la dezvoltarea regiunii
Europei de Est. Slovacia, Ungaria si Roméania au fost cel mai putin afectati de un eventual
pericol militar din partea Federatiei Ruse, gratie Muntilor Carpati care formeaza 0 bariera
naturald in calea invadatorilor, iar Polonia fiind parte componentd a Campiei Nord-
Europene este cel mai vulnerabil stat, care totusi, detine un mai mare potential de a deveni
cel mai important actor geopolitic din regiunea Europei Centrale. Tn opinia expertului,
Polonia va incerca si exercite presiuni spre est, in vederea crearii unei zone-tampon in
Belarus pentru a-si asigura securitatea nationala de o posibila invazie din partea Federatiei
Ruse [5, p. 132]. Tn acceptia lui G. Friedman, problema cea mai mare pentru Polonia cu
referire la asigurarea securitatii nationale este lupta pe doua fronturi (est-vest), la care se
adauga si regiunea sudica nesigura, insa dupa aderarea Poloniei si a statelor din fostul bloc
comunist si fostul Pact de la Varsovia la Alianta Nord-Atlantica acest pericol s-a diminuat
considerabil ramanand ca amenintare doar din directia esticd, insd, expertul afirma
probabilitatea desfasurarii unui al doilea razboi rece, ca fiind una majora, cu participarea
nemijlocitd a puterilor regionale si a micilor puteri din spatiul geopolitic al Europei
Centrale, in alianta cu Statele Unite ale Americii — cea mai mare putere tehnologica,
militara si economica, prin care isi vor dobandi avantajul enorm, iar Polonia va obtine 0
experienta tehnologica de ultima generatie. Pe masura ce Polonia isi va consolida statutul
geopolitic de putere regionala va aparea si principala vulnerabilitate, care va consta in lipsa
accesului la oceanul mondial, In pofida faptului detinerii porturilor maritime de catre
Polonia in Marea Baltica, dar care ar putea fi usor blocare de alte tari cu o capacitate navala
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minimd, cum ar fi strAmtoarea Skagerrak care este localizatd intre coasta sudicd a
Norvegiei, coasta sud-vestica a Suediei si Peninsula lutlanda din Danemarca, care,
impreuna cu stramtoarea Kattegat din est, face legatura intre Marea Nordului si Marea
Baltica, ce poate determina o criza de securitate regionala [5, p. 140-142].

G. Friedman sustine ca daca va fi singura cale maritima de iesire pe care 0 va avea
Polonia, atunci ruta maritima poloneza pentru legatura cu Statele Unite ale Americii si
cu restul lumii va fi una deosebit de vulnerabila, specificand a doua optiune care consta
in gasirea unui port la Marea Adriatica in Croatia, care este mai apropiatd de Ungaria
decat de Polonia, cum ar fi: portul Rijeka. n acest context, expertul identifici mai multe
probleme care ar genera riscuri si amenintari la adresa securitatii nationale ale Poloniei,
insd cea mai importantd va fi utilizarea portului, ce va avea legaturd cu o alta putere
regionald din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, aceasta fiind: Turcia, care
este foarte implicata in regiunea Balcanilor de Vest, la fel ca Romania si Ungaria ce
exercitd o influenta ascendentd in aceastad regiune. Turcia nu va dori sd se confrunte cu
Polonia care isi va extinde influenta in Marea Mediterana si se va folosi de tensiunile
bosniaco-croate pentru a destabiliza situatia de Securitate regionala, insa sporirea puterii
poloneze in regiunea Balcanilor de Vest nu va insemna automat si constituirea unei flote
comerciale in regiune, deoarece exercitarea influentei in regiune va depinde de puterea
regionala care va controla stramtoarea Otranto ce leagd Marea Adriaticd de Marea Ionica
si separa Italia de Albania [5, p. 142].

T. Marshall este de parerea ca Polonia fiind o putere regionald cu un potential
geopolitic regional incontestabil care privind spre trecut incearca sa-si asigure viitorul.
Expertul mentioneaza zona Coridorul Campiei Europei de Nord, care este una cea mai
ingusta intre coasta balticd a Poloniei, in nord, si inceputul Muntilor Carpati, in sud, iar
din perspectiva militara, aici ar putea fi amplasata cea mai buna linie de aparare sau, din
punct de vedere al unui agresor, locul in care fortele sale s-ar grupa Thaintea unui atac
asupra Poloniei. In acelasi timp, asezarea geopolitici a Poloniei intre Germania si
Federatia Rusd, combinata cu experienta pe care a trait-o Polonia cu aceste doua tari, nu
face din nici una dintre ele un aliat firesc al Poloniei, mai mult ca atat, Polonia doreste
ca Germania sa ramana blocata cat mai mult timp in Uniunea Europeana si Alianta Nord-
Atlantica, Tn timp ce pericolul militar din partea Federatiei Ruse a revenit in forta odata
cu declansarea razboiului impotriva Ucrainei [4, p. 104].

V. Naumescu este de parerea ca noua geopolitica de securitate nationald a Poloniei
consolideaza dimensiunea de aparare, care este asiguratd 1n baza solicitarii in cadrul
Summitului NATO desfasurat la Varsovia In 2016, de a fi dislocate batalioane ale
Aliantei Nord-Atlantice cu statut permanent in nordul flancului estic, Statele Unite ale
Americii asumandu-si trimiterea de trupe militare in Polonia, iar celelalte puteri militare,
cum ar fi: Germania a acceptat desfasurarea fortelor militare in Lituania, Marea Britanie
in Estonia si Canada in Letonia. Suntem de acord cu supozitia lui V. Naumescu ca pe
termen mediu si lung, Tn contextul razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina, relatiile
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dintre Polonia si Statele Unite ale Americii vor deveni din ce in ce mai consolidate, in
domeniul militar, care prevede programe de asigurare a armatei nationale a Poloniei cu
arme conventionale moderne, precum si colaborarea in domeniul energetic, care
presupune investitii majore pentru constructia terminalelor ce ar permite importul de
gaze naturale lichefiate (GNL) din Statele Unite ale Americii, astfel diminuandu-si
dependenta de importul gazelor naturale din Federatia Rusa [10, p. 132-133].

Z. Brzezinski sustine contrariul cd toate marile puteri din spatiul geopolitic al
Europei Centrale si de Est sunt state membre ale Aliantei Nord-Atlantice si Uniunii
Europene, care fie se lasa conduse geopolitic de Statele Unite ale Americii, fie se aliniaza
geopoliticii statelor Germania sau Franta. Cu exceptia Turciei, potentialul geopolitic al
Poloniei si al Romaniei, precum si politicile lor de securitate nu au un impact regional
major si nu sunt in situatia de a-si schimba fundamental modul de comportament
geopolitic in raport cu marile puteri, nefiind calificate nici ca actori geostrategici si nici
ca pivoti geopolitici. Polonia si Romania nu sunt suficient de puternice din punct de
vedere militar, de aceea asigurarea securitatii a acestor state depinde de interesele
geopolitice de securitate regionald ale Statelor Unite ale Americii, care contribuie, din
ce n ce mai mult, la consolidarea rezilientei sistemului national de securitate al Poloniei
si al Romaniei, fara precedent in istoria acestor state, dar in acelasi timp, le sunt restranse
optiunile strategice [1, p. 56].

Consideram ca 1n contextul geopolitic actual Polonia este unul dintre factorii
principali regionali de stabilitate si de asigurare a securitatii in Europa Centrala si de Est,
n pofida faptului ca statele est-europene, pana nu demult, Th perioada razboiului rece au
constituit, pe langa, zona de interferentd a intereselor geopolitice ale marilor puteri, au
format si zona-tampon dintre Occident si Uniunea Sovietica care reprezenta cea mai
mare vulnerabilitate din punct de vedere al securitatii europene. Asigurarea dimensiunii
geopolitice a securitatii nationale intotdeauna a fost preocuparea majord a Poloniei din
acest motiv, pe langa apartenenta la Alianta Nord-Atlantica, Polonia este membra atét a
Grupului de la Visegrad, cat si a Triunghiului de la Weimar. Daca prima organizatie pare
a avea mai mult o valoare regional simbolica, cea de a doua reprezintd o asociere intre
Franta, Germania si Polonia pentru a aborda problemele securitatii regionale si pentru a
face schimb de date strategice. Analizand politica externi a Poloniei in domeniul
asigurarii securitatii nationale putem constata cd Polonia in perioada postrazboi rece a
consolidat, atat nivelul geopolitic, cat si nivel de cooperare strategica. Spre exemplu, Tn
anul 2013, Polonia si-a asumat rolul de lider al Grupului de la Visegrad, incercand o
apropiere cu statele membre ale Triunghiului Weimar, practic fortificind relatiile intre
spatiile geopolitice ale Europei Occidentale si Europei Centrale si de Est.

Tn opinia noastra, evenimentele de obtinere a unei pozitii importante in mecanismele
decizionale ale Uniunii Europene, consolidarea parteneriatului strategic cu Statele Unite
ale Americii prin instalarea pe teritoriul sau a elementelor scutului american antiracheta si
fortificarea relatiei strategice cu Germania, toate au fost precedate de rolul geopolitic al
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Poloniei in relatiilor dintre marile puteri pentru a-si asigura securitatea nationald. La
nivelul Uniunii Europene, Polonia este protagonista Parteneriatului Estic si a unei noi
dimensiuni in Politica de Securitate Comuna, aspecte ce fac din Polonia cel mai important
actor al Uniunii Europene in spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, iar in ceea ce
priveste relatia cu Statele Unite ale Americii, dincolo de cooperarea pe dimensiunea
strategicd si pe dimensiunea economicd prin parteneriate si schimburi comerciale, se
evidentiazd o ascensiune a realizdrii ideii de exploatare a resurselor neconventionale
utilizand tehnologia americana. Prin urmare, geopolitica asigurarii Securitatii nationale a
Poloniei este una riscantd, data fiind pozitia strategica dificila intre doua mari puteri, insa
daca va fi una de succes, atunci Polonia va deveni in viitor un mare actor geopolitic in
Europa Centrala si de Est, depasind statutul de putere regionala emergenta.

Z. Brzezinski Ti atribuie rolul de pivot geopolitic Turciei, care in acceptia Sa, este 0
putere regionald de importanta hotaratoare, fiind angajatd in a-si instaura o influenta
geopolitica in regiunile Marea Caspica, in special in Azerbaidjan, si Asia Centrala, din
acest motiv Turcia poate fi considerata actor geostrategic. Totusi, actualmente Turcia se
confruntd cu probleme economice interne majore, care nu-i permite sa realizeze
schimbari regionale importante, insa exercitarea puterii geopolitice in plan regional este
mentinutd de contextul razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina 1n care Turcia si-a
asumat rolul de mediator important in identificarea solutiei de reglementare pasnica a
razboiului, convingand partile beligerante sa se ageze la masa de negocieri, 1nsa partile
n-au ajuns la un numitor comun, precum si rolul de garant al securitétii a rutelor din
Marea Neagra prin care se exportd cereale din Ucraina spre térile din Orientul Mijlociu
si spre tarile din continentul african, securitatea alimentara a carora depinde de cantitatea
exportata de cereale din Ucraina. Z. Brzezinski subliniaza ca Turcia asigurd stabilitatea
in regiunea Marii Negre, controleazd accesul, din aceasta directie in Marea Mediterana
si invers, contrabalanseaza Federatia Rusa in regiunea Caucazului de Sud, consideram
exemplul elocvent sustinerea oficiald de citre Turcia a Azerbaidjanului in conflictul
militar din 2020 de 44 de zile pe teritoriul regiunii secesioniste Karabahul de Munte
dintre Azerbaidjan si Armenia, si serveste un punct de sprijin sudic pentru Alianta Nord-
Atlanticd. In opinia expertului, o Turcie destabilizati, ar putea dezldntui si mai multa
violenta 1n Balcanii de Vest si de Sud si, in acelasi timp, ar facilita controlul din partea
Federatiei Ruse asupra Caucazului de Sud [1, p. 54, 60].

G. Friedman este de parerea ca Turcia a fost determinata si-si redefineasca
geopolitica de consolidare a rezilientei sistemului national de securitate datorita
caracteristicii pozitiei sale strategice, care se manifesta prin accesul liber la lumea araba,
frontiera comuna cu Iranul care este rivalul geopolitic Tn regiunea Orientului Mijlociu, este
considerata si tara europeana prin extinderea teritoriului sau pana in regiunea Balcanica,
fiind acceptata si ca stat din regiunea Europei de Est, detine un potential geopolitic pentru
exercitarea influentei Tn spatiul postsovietic, Tn special in regiunea Caucazului de Sud, si
mai presus de toate este accesul la Marea Mediterana si detine controlul asupra strmtorilor
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Bosfor si Dardanele in baza Conventiei de la Montreux cu privire la statutul juridic al
stramtorilor, care este un Acord semnat n 1936, ce Ti ofera Turciei controlul asupra acestor
stramtori si dreptul de a militariza zona stramtorilor in situatie de conflict armat. Expertul
sustine ca Turcia este o putere nu doar economicd, dar si una militard, fiind membra al
Aliantei Nord-Atlantice este clasata pe locul doi dupa armata Statelor Unite ale Americii
ca fortd si potential militar. Actualmente, sistemul de securitate nationala al Turciei se
confruntd cu cea mai mare amenintare care sunt actiunile teroriste ce vine din partea
Partidului Muncitoresc Kurd, considerat organizatie teroristda care apara drepturile
poporului kurd ce traieste in regiunea de Sud-Est a Turciei, in regiunea de Nord a Siriei,
n regiunea de Nord a Irakului si in regiunea de Nord-Vest a Iranului. De asemenea, Iranul
care nu este o forta militara sau economica semnificativa aflatd sub sanctiuni adoptate din
partea Occidentului Tmpotriva desfasurarii programului de imbogatire a uraniului pentru
obtinerea armei nucleare, dar si situatia internd imprevizibild generdnd instabilitate
regionald, determind existenta unei provocari inclusiv i asupra securitatii nationale ale
Turciei. G. Friedman specifica ca la Sud de Turcia se afla lumea araba, care este permanent
instabila si lipsita de dezvoltare economica, ce prezinta la fel un risc sporit de destabilizare
a nivelului de asigurare a securitatii regionale, iar la Nord-Vest de Turcia se pastreaza
situatia vulnerabila de securitate din regiunea Balcanilor de Vest, la care expertul adauga
si relatiile concurentiale in regiunea de Est a Marii Mediterane dintre inamicul istoric al
Turciei, Grecia [5, p. 128].

G. Friedman in analiza sa privind geopolitica securitatii nationale a Turciei constata
ca fortificarea statutului de putere regionala ca urmare a redefinirii geopoliticii regionale
de catre Turcia, in contextul razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina, Se va solda cu
o confruntare cu Federatia Rusa, din cauza blocarii accesului flotei maritime Ruse la
Marea Mediterana prin strimtoarea Bosfor care leagd Marea Egee si Marea Neagra. in
conditiile consolidarii pozitiei geopolitice a Statelor Unite ale Americii in Peninsula
Balcanica, Federatia Rusd va avea nevoie de acces al Bosfor si la Marea Mediterana
pentru a contracara interesele geopolitice ale Statelor Unite ale Americii Tn regiunea
Balcanica. Totodata, Turcia este congtienta de faptul ca dacd Federatiei Ruse li se va
permite acest acces, atunci Rusia isi va realiza obiectivele geopolitice regionale, iar
autonomia turca din Balcani va fi amenintata, de aceea expertul este de parerea ca, Turcia
va ramane fidela intereselor geopolitice ale Aliantei Nord-Atlantice si dedicata relatiilor
de cooperare cu Statele Unite ale Americii in domeniul securititii regionale impotriva
Federatiei Ruse [5, p. 129].

Actualmente, Turcia este 0 putere geopolitica regionala importanta, Tn opinia lui G.
Friedman, care va fi incurajatd de Statele Unite ale Americii sd exercite presiuni
geopolitice tnspre Nord, In Caucaz, in zonele musulmane din regiunea Balcanica si in zona
de Sud a statele arabe. Statele Unite ale Americii vor contribui la modernizarea flotei
navale si aeriene ale Turciei pentru a face fata flotei maritime ale Federatiei Ruse la
Marea Neagra si vor determina ca Turcia sa imparta cu Statele Unite ale Americii
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obiectivele geopolitice din Marea Mediterand pentru a bloca realizarea interesele
geopolitice ale Federatiei Ruse Tn regiunea Africii de Nord. Expertul subliniaza ca
Turcia se afld intr-o pozitie geopoliticd avantajoasa, fiind inconjuratd, in Nord de
razboiul dintre Federatia Rusa si Ucraina, la Sud de instabilitatea si haosul din Siria, la
Vest de Grecia statul rival in Marea Egee si la Est de potentialul concurent geopolitic
regional Iranul, cu o religie diferitdi cum este cea musulmana siitd, iar Turcia
impartasind religia musulmana sunitd, situatie geopoliticd regionald care se va
reorganiza in jurul Turciei, fard vreun efort substantial din partea acesteia, si va deveni
0 putere geopolitica regionala dominanta proiectdndu-si influenta Tn toate directiile
strategice. Insa, n vreme ce rezultatul geopolitic imediat va fi unul pozitiv, pe termen lung,
Turcia se va opune strategiei militare ale Statelor Unite ale Americii, care prevede crearea
puterii regionale pentru a contracara amenintari mai mari din Eurasia, avand temerea de
ascensiunea militara a unor hegemoni regionali, care vor putea deveni nu numai
adversari regionali, dar si potentiali concurenti geopolitici mondiali pentru Statele Unite
ale Americii. Exact asa vor percepe Statele Unite ale Americii pe Turcia, pe masura ce
relatiile geopolitice dintre Statele Unite ale Americii si Turcia vor deveni din ce in ce
mai tensionate si perceptia Turciei se va schimba n raport cu Statele Unite ale Americii
si vor fi considerate o amenintare la adresa intereselor geopolitice de Securitate
regionala si nationala ale Turciei [5, p. 129-130].

Conform lui R. Kaplan, situatia geopolitica regionala a Turciei n raport cu vecinii
sai si redefinirea geopoliticii a acesteia din perspectiva consolidarii rezilientei sistemului
national de securitate, demonstreaza ca Turcia este cu adevarat echidistanta intre Europa,
Federatia Rusa si Orientul Mijlociu, cu o politica externa moderata si cu o geopolitica
echilibrata a asigurarii securitatii nationale. Turcia, fiind stat membru al Aliantei Nord-
Atlantice participa la facilitarea organizarii negocierilor de pace indirecte dintre Israel si
Siria, dar si la desfasurarea tratativelor directe de pace dintre Federatia Rusa si Ucraina
dupa agresiunea militara din partea Rusiei impotriva Ucrainei care a inceput pe data de
24 februarie 2022, in schimbul efectuarii raidurilor militare Tmpotriva kurzilor din nordul
Siriei si Irakului, ajutd Iranul sd ocoleasca sanctiunile aplicate pentru dezvoltarea de
arme nucleare si sustine politic grupdrile radicale care lupta pentru eliberarea Palestinei.
R. Kaplan este de acord cu afirmatiile lui S. Huntington, precum ca Turcia reprezinta
una dintre exemplele ascensiunii statutului de putere regionala din perioada fenomenului
globalizarii, care desi este o forta a unitatii la un anumit nivel, iar la alt nivel este o forta
a tensiunii civilizationale, de vreme ce contribuie la consolidarea gruparilor de
solidaritate Tn lupta arabo-israeliana sprijinind cauza musulmana, Tn contextul lipsei unei
coeziuni politice a lumii islamice, insd odatd cu accentuarea globalizarii constiinta
islamica devine in schimb din ce in ce mai coerenta [3, p. 388-389].

Z. Brzezinski este de parerea ca Turcia este nu numai actor geostrategic
semnificativ, dar si pivot geopolitic, a carei proprie securitate nationald este de
importantd vitald pentru securitatea regionala. Tn pofida faptului ci Turcia este o putere
geopolitica regionald, de marime mijlocie, cu aspiratii regionale puternice si fiind
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constientd de importanta sa istorica, totusi viitoarea sa orientare geopolitica si chiar
coeziunea nationald in jurul intereselor geopolitice raman a fi nesigure. Expertul
manifesta ezitare cu privire la certitudinea viitorului geopolitic al Turciei subliniind ca,
Turcia fiind un stat postimperial inca, in proces de redefinire a propriei identitati este
orientata in trei directii: modernistii pledeazd pentru un stat european si astfel privesc
catre Vest; islamistii se inclind spre directia Orientului Mijlociu si a unei comunitati
musulmane, privind astfel catre Sud; si nationalistii promovand ideea diacronica,
sustindnd populatiile turce din bazinul Marii Caspice si din regiunea Asiei Centrale
determindnd o noua misiune pentru o Turcie care sa domine regiunea si privesc respectiv
catre Est. Fiecare dintre aceste perspective geopolitice presupune si o axa strategica
diferita de asigurare a securitatii nationale, iar conflictul dintre ele introduce, pentru
prima datd dupa revolutia lui Mustafa Kemal Atatiirk, 0 doza de nesigurantd in privinta
rolului regional al Turciei [1, p. 151].

R. Kaplan sustine ca Turcia detine un potential geopolitic enorm, reprezentand o
fortd din punct de vedere demografic si economic proiectdndu-si puterea geopolitica
blanda (soft-power) peste intregul bazin mediteranean, posedand si o capacitate militara
considerabild prin comparatie cu aproape oricare alta tara din Orientul Mijlociu, in afara
de Israel, gestionand si un sistem de baraje care i determina statutul de putere acvatica
in aceeasi masura in care Iranul si Arabia Saudita sunt puteri petroliere. Turcia a devenit
un factor economic mult prea important pentru ca Europa s-o ignore, fiind stat membru
a grupului G-20, dar si din 1999 detine statutul de tard candidata pentru aderare la
Uniunea Europeand, iar in 2005 au demarat negocierile de aderare la Uniunea
Europeana. In contextul confruntirii geopolitice regionale dintre Turcia si Iran,
Occidentul se conduce de ideea ca, daca nu ar fi ascensiunea geopoliticd a Turciei, Iranul
revolutionar ar deveni puterea dominanta in Orientul Mijlociu, dar asa, cu Turcia care se
impune agresiv ca o putere geopolitica regionala importanta in Orientul Mijlociu, pentru
prima datd dupa prabusirea Imperiului Otoman, Iranul se va considera provocat din
imediata sa vecinatate, deoarece Turcia poate fi deopotriva si cooperanta si concurenta
n raport cu Iranul. Turcia fiind stat membru al Aliantei Nord-Atlantice pastreaza relatii
de prietenie cu Israelul, chiar dacad sunt unele foarte fragile, Turcia poate actiona in
continuare in calitate de mediator intre Israel si tarile musulmane [3, p. 390-395].

A. Burian exprima asertiunea cd dezintegrarea Uniunii Sovietice a oferit noi
Turcia n regiunile Caucaz si Asia Centrala, iar confruntarea geopolitica dintre Federatia
Rusa si Turcia ar putea sa se agraveze si sa se extindd asupra Balcanilor in contextul
razboiului dintre Federatia Rusd si Ucraina care ar putea contribui la aprofundarea
disensiunilor dintre Federatia Rusa si Turcia in jurul stramtorilor Bosfor si Dardanele.
A. Burian puncteaza ca toate circumstantele luate Tn ansamblu, precum si alte motive de
ordin geopolitic, sunt pentru Federatia Rusa un factor serios pentru a nu se retrage din
Balcani consolidandu-si pozitia geopoliticd prin fortificarea relatiilor de cooperare nu
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numai cu Bulgaria, Serbia, dar si cu Grecia care se impotriveste geopoliticii regionale a
Turciei de asigurare a securitatii sale nationale [15, p. 262-263].

Tn analiza realizata de G. Friedman privind relatiile geopolitice dintre Federatia Rusa
si Turcia, expertul releva ca pe masura ce puterea geopolitica regionald a Federatiei Ruse
se va diminua, Tn opinia noastra, acest proces va demara dupa infrangerea totala a armatei
regulate a Federatiei Ruse pe teritoriul Ucrainei ca urmare a razboiului dintre aceste doua
state, Federatia Rusa va incepe sa se retraga lasand Tn urma sa un cordon de zone instabile
din regiunile Orientul Mijlociu si Europa de Est. In acest context geopolitic regional Turcia
nu va fi interesata sa intre in conflict cu Iranul lasandu-l Th continuare in izolare, dar
instabilitatea din Siria si din Irak va afecta direct interesele geopolitice de securitate
nationala ale Turciei, mai ales pentru ca populatia kurda va avea libertatea de a-si realiza
din nou proiectul propriului stat la frontiera cu Turcia. Dupa retragerea Federatiei Ruse din
Orientul Mijlociu sprijinul acesteia se va diminua in raport cu Siria si Irak care vor raimane
state slabe, destramate de conflictele interne traditionale, iar intre pericolul extinderii
instabilitatii Tn Nord si amenintarea completarii vidului geopolitic de securitate regionala
de catre alte puteri, Turcia isi va extinde potentialul sau geopolitic de securitate nationala,
astfel largindu-si sfera de influenta spre Sud [5, p. 137].

G. Friedman 1l contrazice pe A. Burian specificand ca si regiunea Balcanica va trece
printr-o perioada de instabilitate, ca urmare a reducerii puterii geopolitice a Federatiei Ruse
in Balcani, ceea ce se va rasfrange si asupra securitatii nationale ale statelor aliate, creAnd
nenumarate dezechilibre regionale. Totodata, Ungaria, Romania si Grecia vor incerca sa
intervina geopolitic in regiunea Balcanilor de Vest pentru a-si extinde sfera de influenta
suplinind partial vidul de putere geopolitica cu securitate regionala, iar ca rezultat al acestui
proces Turcia, Tn calitate de putere regionala, va fi nevoita sa intervina, avand deja relatii
stranse cu statele de religie musulmana din regiunea Balcanilor de Vest, cum ar fi: Albania
si Bosnia si Hertegovina pentru a contribui la edificarea unui echilibru geopolitic n
regiune, prin incercarea de a-si extinde sfera de influenta, nu neaparat din perspectiva de
confruntare, ci din teama intentiilor geopolitice ale altor tari. Existenta unui singur interes
geopolitic de securitate nationala pentru puterile din regiunea Balcanica, ih opinia lui G.
Friedman, este controlul zonei de Est a Marii Mediterane i Marii Negre, Turcia fiind
Tntotdeauna, atét o forta terestra, Cat si una navala, iar cu cat puterile europene se apropie
mai mult de strdmtoarea Bosfor, cu atat mai periculoasa devine situatia pentru securitatea
nationald a Turciei, care este determinatd de controlul asupra stramtorii Bosfor, fiind
echivalentul indepartarii puterilor europene din Balcani. Prin urmare, implicarea
geopolitica a Turciei In regiunea Balcanica este esentiala pentru a-si asigura securitatea
nationala si a-si consolida statutul de putere regionala [5, p. 137-138].

Consideram cd Turcia 1si va promova in continuare agenda sa geopolitica de
asigurare a propriei securitati nationale pentru a detine suprematia geopolitica regionala,
atat in Peninsula Balcanica, cat si in Orientul Mijlociu, deoarece Turcia nu mai este
constransa de Alianta Nord-Atlantica n identificarea, promovarea si realizarea

187



intereselor geopolitice Tn regiune, care au drept scop asigurarea securitatii regionale care
determina nivelul de sigurantd al securitatii nationale a Turciei. Prin urmare, regiunea
Balcanilor a crescut in importanta din punct de vedere geopolitic pentru Turcia, fiind
consideratd o zona strategicd esentiald pentru politica externa turca. Balcanii si Europa
de Sud au reprezentat dintotdeauna puncte de interes pentru Turcia, iar dupa
dezintegrarea Imperiului Otoman, Turcia a pierdut controlul si influenta asupra arealului
balcanic, mai ales in contextul emergentei nationalismului in statele balcanice. De-a
lungul Rézboiului Rece, in contextul in care arealul balcanic s-a aflat sub influenta
Uniunii Sovietice, Turcia nu si-a putut pune la punct un plan concret de extindere a
influentei geopolitice in regiunea Balcanicd. Un prim moment de referintd pentru
geopolitica Turciei In Balcani a fost reprezentat de necesitatea cresterii exporturilor si
identificarea de noi piete de desfacere pentru produsele turcesti, care s-au soldat cu
schimburile comerciale dintre Turcia si statele balcanice, sporind considerabil si
investitiile facute de Turcia in regiune. Din punct de vedere geopolitic momentul-cheie
pentru realizarea intereselor Turciei in regiunea Balcanii de Vest a fost impartasirea, atat
a elementelor de securitate nationald, cat si valorile comune cu statele din Balcani si,
astfel Turcia a dezvoltat o politicd investitionala, in special, pentru raspandirea
curentului religios musulman. Bazandu-se pe o viziune idealistica conform careia turcii,
albanezii, bosniacii, kosovari si ceilalti balcanici construiesc o cultura si o civilizatie
dincolo de frontiere, Turcia actiondnd pragmatic prin mecanisme complexe geopolitice
de soft-power pentru a-si impune influenta in regiune.

In opinia noastrd, pentru Turcia nu exista nicio contradictie in a dezvolta relatii de
cooperare atat cu Serbia, cit si cu Bosnia si Hertegovina, si mai mult ca atat, de a
recunoaste independenta statului Kosovo si a contribui la eforturile de pace din regiune,
insa principalul deziderat geopolitic al Turciei n regiunea Balcanica raméne a fi
cresterea importantei sale strategice, mai ales in contextul in care aderarea la Uniunea
Europeana tinde sa ramana a fi una iluzorie. Suntem de parerea ca Turcia isi va dezvolta
si in continuare fortele armatei nationale pentru a contracara actualele pericole si a
preveni eventualele riscuri la adresa securitatii nationale si totodata, modernizand fortele
terestre, navale si aeriene pentru protejarea sferei de influenta la Marea Neagra, in special
stramtoarea Bosfor, si extinzdnd-o spre Marea Adriatica influentdnd evenimentele
geopolitice din regiunea Balcanicd. Aceste actiuni de promovare a intereselor
geopolitice de securitate nationald vor necesita si o pozitie dominantd din regiunea de
Est a Marii Mediterane, pana la insula Sicilia, iar stramtoarea Bosfor nu va fi singura
regiune care va avea nevoie de protectie, pe langa aceasta, strimtoarea Otranto, care
reprezintd poarta catre Marea Adriaticd, va trebui, la randul ei, controlata, pentru
realizarea unei geopolitici de asigurare a securitatii nationale de catre Turcia.

V. Naumescu se pronunta in favoarea ideii geopolitice, care precizeaza ca orice
proces de reconfigurare a conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionala sau
de redimensionare a arhitecturii geopolitice mondiale a securitatii internationale se
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reflectd in primul rand asupra securitétii nationale a statelor pozitionate geopolitic in
zonele periferice a sferelor de influentd geopolitica a marilor puteri. Din acest punct de
vedere, situatiile de asigurarea a consolidarii rezilientei sistemului national de securitate
al statelor din regiunea Europei Centrale sunt destul de diferite: exista puteri regionale
intens pro-americane, anti-europene si anti-ruse, cum ar fi, Polonia; exista puteri
regionale intens pro-americane, pro-europene si anti-ruse, cum ar fi, Romania si Tarile
Baltice; exista mici puteri moderat pro-atlantice, moderat eurosceptice si in relatii neutre
cu Rusia, cum ar fi, Cehia si Slovacia; exista mici puteri moderat pro-atlantice, moderat
pro-europene, dar cu relatii traditional puternice cu Rusia, cum ar fi, Bulgaria; exista
mici puteri moderat pro-americane, anti-europene si cu relatii bune cu Rusia, cum ar fi,
Ungaria. Situatia geopolitica a statelor din regiunea Europei de Est in domeniul asigurarii
securitatii nationale este de asemenea diversa, dar principalul factor de diversitate este
relatia geopolitica cu Federatia Rusad. Ucraina este in stare de razboi cu Federatia Rusa
dupa 24 februarie 2022, cAnd Federatia Rusa a realizat o agresiune militara pe scara
larga, pe intreg teritoriul al Ucrainei, ca urmare a acestui razboi relatiile dintre Ucraina
si Occident s-au consolidat si mai mult, ceea ce denota elaborarea unor eventuale garantii
de securitate pentru Ucraina, Tn contextul obtinerii Statutului de tara candidat pentru
aderare la Uniunea Europeana. Republica Moldova si Georgia au o pozitie geopoliticd
asemandtoare, ambele au trecut prin razboaie cu Federatia Rusa, Republica Moldova in
1992, iar Georgia in 2008, care s-au soldat cu pierderea integritatii teritoriale ale ambelor
state, Federatia Rusa promovand si sustinand politic, economic si militar miscarea
secesionistda sau recunoscand independenta teritoriilor separate. Totodata, Belarus,
Armenia si Azerbaidjan au relatii strAnse de cooperare cu Federatia Rusa si doar relatii
formale de parteneriat cu Uniunea Europeand si cu Alianta Nord-Atlantica in cadrul
Programului Parteneriatul pentru Pace, practic fara nici o substanta politica [10, p. 129].

n aceasta ordine de idei, consideram c3 in contextul razboiului dintre Federatia Rusa
si Ucraina pentru micile puteri din regiunea Europei de Est, in special pentru Ucraina si
Georgia, dar si pentru Republica Moldova, care in pofida faptului ca detin statutul de
neutralitate permanenta este imperios aprofundarea relatiilor de cooperare cu partenerii de
dezvoltare din Occident in domeniul securitatii si apararii nationale. Consolidarea relatiilor
de cooperare pe dimensiunea euroatlantica si eurocomunitara vor contribui la o promovare
mai puternica a politicilor usilor deschise si la un sprijin mai semnificativ din partea
Occidentului In domeniul fortificérii rezilientei sistemului national de securitate pentru
statele din zona europeana a spatiului geopolitic postsovietic.

Suntem de acord cu supozitia lui V. Naumescu, precum cd Roménia fiind a doua
tara ca marime din regiunea Europei Centrale si de pe flancul estic al Aliantei Nord-
Atlantice, a incercat si in mare parte a reusit in ultimele doud decenii s se profileze ca
o putere regionald cu o geopolitica de securitate clar determinatd, manifestata in plan
extern ca fiind una pro-europeand, prin contributia semnificativa la asigurarea securitatii
regionale si in acelasi timp, fiind si pro-americana din perspectiva consolidarii rezilientei
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sistemului national de securitate. Expertul afirmda cd Roméania are capacitatea si
potentialul necesar sa adere la nucleul dur al Uniunii Europene, constituit in jurul
Germaniei si al Frantei, dar totodata sa pastreze si sa intareasca parteneriatul strategic cu
Statele Unite ale Americii, ceea ce ar insemna ca, Romania va trebui sa isi gestioneze cu
mult tact si prudenta alocarile de resurse in domeniul securitatii si apdrarii nationale,
pentru a mentine o balantd credibild intre interesele americane si cele europene, in
conditiile 1n care, in calitate de putere regionald, trebuie si-si promoveze propriile
interese geopolitice de securitate. In acest context, V. Naumescu afirmi ci din
perspectiva cheltuielilor de aparare, Romania este unul dintre putinele state membre ale
Aliantei Nord-Atlantice care respecta, incepand din 2016, criteriul de minim 2% din PIB
alocat sectorului de securitate si aparare nationald, convenit in cadrul Aliantei Nord-
Atlantice. Romania a demarat un program strategic de modernizare a armatei nationale,
pe termen lung, Tn cadrul caruia au fost semnate contracte cu producitorii de armament
militar din Statele Unite ale Americii, Raytheon pentru achizitia de rachete de aparare
antiaeriand Patriot, Lockheed Martin pentru achizitia de sisteme de artilerie reactiva
Himars si cu guvernele Portugaliei si Statelor Unite ale Americii pentru cumpararea de
avioane de luptda multifunctionale F-16 la mana a doua, la care se mai adaugd si
achizitionarea de blindate Piranha, precum si negocierea cumpararii a 45 de elicoptere
multirol de la compania americana Bell [10, p. 135-136].

Consideram necesara precizarea ca raspunsul afirmativ al Romania la initiativa
Statelor Unite ale Americii, in cadrul Summitului NATO desfasurat la Lisabona in 2010,
de a amplasa la baza aeriand de la Deveselu din judetul Olt, elementele sistemului
american defensiv de apararea antirachetd, care este operational din 2015 si este
constituit din 3 baterii cu 24 de rachete SM-3 (Standard Missile-3) tip Block-1B, alte
componente al acestui sistem fiind instalate in Polonia si Turcia, pentru a proteja sudul
Europei de rachetele iraniene cu raza scurtd si intermediard de actiune, a contribuit
enorm la sporirea gradului de asigurare a securitatii nationale a Romaniei, atat in plan
direct, prin protectia pe care o realizeazd pe intreg teritoriu national, cat si in plan
indirect, deoarece sistemul are si un rol important de descurajare prin diminuarea in mare
mdasuri a riscurilor si amenintarilor legate de eventualele atacuri cu rachete balistice. Tn
contextul Acordului Parteneriatului Strategic Romano-American au mai fost aduse
pentru prima data in Europa si instalate in Roménia inca 2 lansatoare a cate 8 interceptori
THAAD (Terminal High Altitude Area Defence), care este un sistem american
antirachetd mult mai performant, pentru a proteja statele membre ale Aliantei Nord-
Atlantice si securitatea spatiului euroatlantic impotriva provocarilor din partea statelor
cu un regim politic autoritar ce detin sau sunt pe cale sa obtina rachete strategice nucleare
ofensive sau rachete balistice conventionale.

V. Naumescu accentueaza ca in privinta marilor optiuni geopolitice de securitate
fara precedent ale Romaniei in perioada postrazboi rece, cum ar fi, atasarea in egald
masura procesului decizional al Aliantei Nord-Atlantice, dar si al Uniunii Europene,
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Romania ar prefera sd nu schimbe nimic, deoarece fiecare din aceste doud dimensiuni
ale politicii externe ale Romaniei, dar si dincolo de eventualele crize interne in relatiile
dintre statele membre din cadrul Aliantei Nord-Atlantice, asigura un aspect fundamental
pentru Romania, acesta fiind garantiile de securitate nationala, din partea Aliantei Nord-
Atlantice si respectiv oportunitati de dezvoltare economica si institutionald, din partea
Uniunii Europene [10, p. 137].

In opinia noastra, riazboiul dintre Federatia Rusa si Ucraina a accentuat temerea
statelor din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est privind posibila escaladare a
razboiului 1n plan regional si amenintarea reald la adresa securitatii nationale, ce a
determinat un raspuns prompt din partea Aliantei Nord-Atlantice prin detasarea trupelor
si tehnicii militare suplimentare pentru consolidarea flancul estic, precum si
intensificarea misiunilor de patrulare a spatiului aerian si maritim al Aliantei Nord-
Atlantice prin dislocarea suplimentard a avioanelor de luptd in zond si a navelor
maritime militare Tn Marea Baltica si Marea Mediterana, ceea ce ne demonstreaza ca la
moment existd 0 unitate consolidatd in relatiile dintre Statele Unite ale Americii si
Uniunea Europeand. Suntem convinsi cd in viitorul apropiat, dar si mediu aceasta
relatie se va pastra, deoarece cu declansarea razboiului de citre Federatia Rusi
impotriva Ucrainei au demarat procese ireversibile de reconfigurare a conjuncturii
geopolitice a mediului de securitate regionala si de redimensionare a arhitecturii
geopolitice mondiale a securitatii internationale care vor contribui atét la edificarea unui
nou sistem international din perioada postrazboi rece, cat si la fundamentarea
eventualului sistem international dupa Tncheierea perioadei postrazboi rece in care
Occidentul ar putea fi reprezentat ca un pol geopolitic unic de putere.

A. Grigas releva importanta consolidarii rezilientei sistemului national de securitate
pentru Tarile Baltice in contextul reconfigurarii conjuncturii geopolitice a mediului de
securitate regionald, sustindnd cd Tarile Baltice, avand o amenintare istoricd din partea
Rusiei, nu puteau si renunte la o colaborare aprofundata cu Statele Unite ale Americii.
Chiar daca, spre deosebire de Polonia, cele trei tari din nordul flancului estic al Aliantei
Nord-Atlantice au relatii bune cu Uniunea Europeana si se definesc ca state pro-europene,
fortificarea parteneriatului strategic cu Statele Unite ale Americii s-au transformat intr-o
prioritate geopolitica in asigurarea securitatii nationale ale Tarilor Baltice. Organizarea la
Washington Tn 2018 a primului Summit SUA — Tarile Baltice, cadrul caruia a fost abordat
un singur subiect riscurile si amenintérile n asigurarea securitatii nationale ale Tarilor
Baltice pe dimensiunile: militara, care au inclus aspecte de modernizare a tehnicii de lupta
din dotarea armatelor nationale; energetica, care au vizat politici de identificare a surselor
energetice alternative de aprovizionare cu hidrocarburi pentru diminuarea dependentei
energetice de unica sursa din Federatia Rusa; cibernetica, care au pus in discutie apararea
fatd de campaniile de dezinformare, de manipulare si de propaganda declansate de
Federatia Rusa in regiune. Functionarea a trei centre de excelentda ale Aliantei Nord-
Atlantice in zona — Centrul pentru securitate energetica la Vilnius, Centrul pentru aparare
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colectiva cibernetica la Tallinn si Centrul pentru comunicari strategice la Riga, denota
faptul promovarii unei geopolitici coerente in consolidarea rezilientei sistemului national
de securitate de catre Tarile Baltice in conditiile intensificarii relatiilor bilaterale de
cooperare cu Statele Unite ale Americii. Tn 2018 toate cele trei Tari Baltice au respectat
criteriul alocarii de 2% din PIB pentru cheltuieli de aparare, insa avand statute geopolitice
de mici puteri marimea contributiei lor financiare nu conteaza neaparat in termeni absoluti,
ci este important ca mesaj geopolitic de apartenenta la sfera de influenta occidentala care
le asigura protectia si Securitatea nationala, dar si pentru respectarea criteriului al Aliantei
Nord-Atlantice in ceea ce priveste angajamentul pentru finantarea apararii colective si
securitatii cooperative [256].

V. Naumescu exprima parerea ca impasul relatiilor dintre Statele Unite ale Americii
si Uniunea Europeand este perceput diferit in Ungaria, Bulgaria, Belarus si Armenia,
deoarece principala deosebire dintre Ungaria, Bulgaria, Belarus si Armenia, pe de o parte,
si restul statelor din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, pe de alta parte, consta
in relatiile cu Federatia Rusa. Dacd pentru majoritatea statelor din regiunea Europei
Centrale si de Est, in contextul razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina, Federatia Rusa
este 0 amenintare la adresa securitatii nationale, iar relatiile cu Rusia sunt ostile, pentru
Ungaria, Bulgaria, Belarus si Armenia relatiile de colaborare politica si economica sunt
privite cu suspiciune de Occident, mai ales dupa sanctiunile impuse Federatiei Ruse ca
urmare a agresiunii militare impotriva Ucrainei. La randul lor Ungaria si Bulgaria, fiind
state membre ale Aliantei Nord-Atlantice si Uniunii Europene, diferd intre ele, prin
comportamentul ostil al Ungariei fatd de politicile ale Uniunii Europene si politica
obstructionista a Bulgariei in cadrul Aliantei Nord-Atlantice cu privire la constituirea unei
flote maritime ale Aliantei Nord-Atlantice la Marea Neagra, proiect strategic promovat de
Romania si sustinut de Statele Unite ale Americii, in conditiile Tn care Federatia Rusa are
0 flotd maritima la Marea Neagra stationata Tn portul Sevastopol din Crimeea. Fiind stat
riveran la Marea Neagra, opozitia Bulgariei a blocat acest proiect in faza de discutii
preliminare, in contextul in care oricum cel de-al treilea aliat al Aliantei Nord-Atlantice la
Marea Neagra, Turcia si-a deteriorat relatiile bilaterale cu Statele Unite ale Americii, fiind
exclusa din proiectul de participare la constructia si procurarea de avioane militare de lupta
de ultima generatie cu tehnologie stealth, care nu permite detectarea acestora cu ajutorul
radarului, ca urmare a achizitionarii de catre Turcia a sistemelor antiaeriene S-300 din
Federatia Rusa, in detrimentul asigurarii fortelor antiaeriene turcesti cu sisteme de aparare
Patriot fabricate in Statele Unite ale Americii [10, p. 139-140].

O regiune din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est cu specific distinct, cu
securitatea europeand, in opinia noastra, o constituie Balcanii de Vest, care este o zona
greu incercata de Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeana in care au avut succese,
ezitdri, dar si esecuri 1n ultimii 30 de ani, dupa dezintegrarea Iugoslaviei. T. Gallagher
realizeazad o analiza critica a relatiilor geopolitice dintre Uniunea Europeand si statele

din regiunea Balcanilor de Vest, precum si perspectivele procesului de integrare
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europeand a acestor tiri, mentiondnd cd pana la agresiunea militard a Federatiei Ruse
Tmpotriva Ucrainei, Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeana s-au vazut obligate sa
incerce sa stapaneasca cele mai grave crize, la acel moment din Europa, criza din fosta
Tugoslavie, nefiind obisnuite si abordeze problemele micilor puteri. In mod special
Uniunea Europeand impreund cu Organizatia Natiunilor Unite si alte organizatii
internationale au prezidat asupra unui proces de pace disfunctional mai intdi in Bosnia
si Hertegovina, apoi in Kosovo, ca urmare ambele teritorii au ramas organizatii statale
profund fracturate, iar economia celor doud state nu a fost resuscitatd. Expertul este
rezervat in ideea cd Uniunea Europeand se va dovedi a fi un pol geopolitic de succes
pentru micile puteri din regiunea Balcanilor de Vest [257, p. 303-304].

V. Naumescu este de aceeasi parere cu T. Gallagher sustinand ca n 2018, Uniunea
Europeana a lansat o noud Strategie pentru Balcanii de Vest, deoarece a observat ca nu
numai atractivitatea sa in regiune este in scadere, dar si cd mai nou se confruntd cu o
concurenta din ce Tn ce mai acerba pentru influenta geopolitica regionala, Tn special din
partea Federatiei Ruse, Chinei si Turciei. De asemenea, in acceptia lui V. Naumescu,
Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeand nu mai au garantate suprematia
geopolitica in spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, pierzand hegemonia in
regiune, astfel ca Bulgaria, Grecia, Turcia si Slovenia se simt in mai multd siguranta
daca ar fi fost aparate de Federatia Rusa, motivele fiind diferite. Pentru Bulgaria si
Grecia amenintarea principald pare sd nu fie Federatia Rusa, asa cum este perceputa
peste tot Tn nordul flancului estic al Uniunii Europene, dar si in Roménia, ci Turcia, care
la randul ei este stat membru al Aliantei Nord-Atlantice, determinand statele care o
percep ca pe o amenintare la adresa securitatii nationale sa-si indrepte atentia in afara
Aliantei Nord-Atlantice, spre Federatia Rusa, care in mod traditional este considerata in
Balcani ca o contrapondere la Turcia. Pentru Slovenia fundamentul acestei optiuni de
asigurare a securitatii nationale trebuie cercetat in conflictele ca urmare a dezintegrarii
Iugoslaviei, 1n care a fost atacatd Serbia de catre Alianta Nord-Atlantica, in 1999, iar
pentru Turcia, aflatd dupa 2016 intr-un proces de deteriorare a relatiilor geopolitice cu
Statele Unite ale Americii si de periferizare in cadru Aliantei Nord-Atlantice, a fost
determinata spre alegerea Federatiei Ruse, care pare sa fie, pe de o parte, reflectia
frustrarii de a fi respinsd de Occident, iar pe de alta parte, imaginea cursului ascendent,
din 2017, al relatiilor bilaterale dintre Turcia si Federatia Rusi. In ceea ce priveste
comportamentul Romaniei, Bulgariei si Turciei Tn zona Marii Negre, toate fiind state
aliate in cadrul Aliantei Nord-Atlantice, expertul afirmd cd, Romania este un stat cu
optiunea stabild si fermd in relatiile strategice cu Alianta Nord-Atlantica, in cazul
Bulgariei este vorba de ambiguitate, iar Tn cazul Turciei se poate constata chiar un proces
de schimbare treptata a geopoliticii de securitate nationala [258, p. 196-203].

A. Bogaturov si V. Kremeniuk sustin ca elita politicd democratica postsovietica a
Federatiei Ruse au considerat ca Occidentul le va ajuta, sau cel putin nu le va impiedica
n restabilirea rolului central a Rusiei in spatiul postsovietic, insa s-au deceptionat atunci
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cand Occidentul a intervenit in sfera de influenta geopolitica a Federatei Ruse cu politici
de sustinere a noilor state independente pentru consolidarea existentei politice separate.
Tn pofida amenintarilor Occidentului din partea Federatiei Ruse cu o confruntare, care
reprezintd o alternativa ce trebuie evitata, Statele Unite ale Americii declarau ca sunt
preocupare cu reorganizarea relatiilor interstatale pe intreg continentul eurasiatic, in care
nu exista nici o putere capabild sa preia rolul de conducator pe continentul cu multe
puteri regionale si mici puteri, relativ stabile si suficient de puternice, insa inevitabil
inferioare Tn raport cu Statele Unite ale Americii Tn ceea ce priveste capacitatile lor
individuale sau chiar colective, precum si vulnerabile din punct de vedere al asigurarii
securitatii nationale [259].

In opinia noastra, razboiul dintre Federatia Rusi si Ucraina a schimbat situatia
geopolitica Tn regiune, datele problemei de asigurare a securitatii nationale ale statelor din
spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, precum si rolul Aliantei Nord-Atlantice in
garantarea securitatii regionale. In acest context, Alianta Nord-Atlantici si Uniunea
Europeand si-au mobilizat resursele, capacititile si potentialul institutional pentru
fortificarea pozitiei sale geopolitice si apararea ferma a securitatii nationale a tuturor
statelor din regiunea Europei Centrale impotriva amenintarii conventionale generata de
catre Federatia Rusa. Totodatd, Alianta Nord-Atlantica i Uniunea Europeand au fost
determinate sa-si regandeasca politicile integrationiste n conditiile diminuarii gradului de
reticenta institutionala fata de extinderea spatiului euroatlantic si cel eurocomunitar prin
pregitirea micilor puteri din regiunea Balcanilor de Vest pentru aderare, contribuind la
consolidarea rezilientei sistemului de securitate nationala si la dezvoltarea unei economii
sustenabile, astfel ca procesele de integrare T aceste structuri sa fie realizate cat mai curand
posibil, dar totodata respectand criteriile si standardele de aderare, actiuni care vor fortifica
regiunea si vor exclude Federatia Rusa si China din ecuatia geopolitica balcanica.

V. Naumescu specificd ca doctrina geopolitica a Federatiei Ruse exclude
posibilitatea apropierii Occidentului de frontiera europeana si sud-caucaziand a Rusiei.
Pierderea Tarilor Baltice, trecute in sfera de influenta geopolitica occidentala in 2004, a
reprezentat pentru Federatia Rusd diminuarea statutului geopolitic de supraputere si
reducerea capacitatilor sale de a mentine fostele republici sovietice pe orbita geopoliticii
sale de securitate. De asemenea, excluderea influentei geopolitice a Rusiei din Ucraina
si Georgia ar insemna, Tn viziunea autoritatilor centrale ale Federatiei Ruse, incercuirea
intregii sale frontiere de catre Occident, disparitia zonei-tampon si o amenintare
existentiala de neacceptat la adresa securititii nationale a Federatiei Ruse [10, p. 180].
V. Naumescu releva cd sporirea prezentei si influentei intereselor geopolitice ale
Federatiei Ruse 1n spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est este un fenomen
incontestabil, mai ales Tn contextul razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina. Expertul
sustine cd din motive evidente, care tin de integrarea in Alianta Nord-Atlanticd si
Uniunea Europeand, respectiv de ramanerea in zona-tampon a statelor din spatiul
geopolitic al Europei Centrale si de Est trebuie tratate distinct [10, p. 180-181], deoarece
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influenta geopolitica a Federatiei Ruse in Vecinatatea Estica a Uniunii Europene este de
inteles, insd observatia ca aceasta influenta este in crestere si in regiunea Balcanilor de
Vest sau chiar in statele integrate in Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeand ar
Tnsemna, Tn opinia noastra, o ingerinta indirecta din partea Federatiei Ruse in procesele
decizionale ale acestor doud organizatii prin intermediul unor state membre care si-au
pastrat pe parcursul timpului loialitatea fatd de Federatia Rusd sabotand activitatea
institutionald de adoptare si promovare a politicilor de extindere a sferei de influentd
geopolitica spre Est, apropiindu-se de frontiera de Vest a Federatiei Ruse, consolidand
rezilienta sistemului national de securitate al statelor partenere sau statelor candidate la
aderare sau a celor cu statut asociat.

In acceptia lui D. Bechev, Romania este o tard traditional rusofoba, in timp ce
Bulgaria este 0 tara pro-rusa, ceea ce demonstreaza ca Federatia Rusa a reusit sa echilibreze
situatia dupa integrarea occidentala a acestor doua state prin influentarea geopolitica din
nou a politicii interne si externe a Bulgariei. In ceea ce priveste Cehia si Slovacia, aici
situatia este putin diferita de cea a Bulgariei, fiind pastrate relatiile economice cu Federatia
Rusa la care se adauga si pozitia lor eurosceptica sau rezervat pro-europeana, nuantele sunt
mai degraba moderate decét radicale, in relatiile cu Occidentul si cu Federatia Rusa [260,
p. 19]. V. Naumescu afirma ca pozitionarea geopolitica a Romaniei este una ingrijoratoare
din perspectiva promovarii relatiilor subregionale de catre Federatia Rusa ce determina
situatia geopoliticd a tuturor statelor din regiune. Actualmente, Romania se afla intr-o0
centura de influenta geopolitica a Federatiei Ruse, care are relatii de colaborare si parghii
puternice de interventie asupra statelor din jurul Romaniei cum ar fi: Serbia, Bulgaria,
Ungaria si dominatie puternica politica, economica, energetica, culturala, religioasa etc.,
asupra Republicii Moldova [10, p. 183]. Acestor relatii ale Federatiei Ruse cu vecinii
Romaniei li se adaugd si un razboi cu Ucraina care, in opinia noastra, a demonstrat o
tendinta inversa 1n relatiile dintre unele state vecine cu Romania si Federatia Rusa in cadrul
relatiilor bilaterale si multilaterale.

Z. Brzezinski identifica Ucraina ca un pivot geopolitic de importanta majora, atat
pentru spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, cit si pentru intregul continent
Eurasia. Réazboiul declangat de Federatia Rusd impotriva Ucrainei ne demonstreaza
veridicitatea teoriei sale ca, daca Federatia Rusa isi recapata controlul geopolitic asupra
Ucrainei cu importantele sale resurse naturale si cu accesul sau la Marea Neagra, atunci
Rusia recastigd automat, din nou, potentialul geopolitic necesare pentru a deveni o
supraputere cu prezentd, atit n Europa, cat si in Asia, ceea ce 1i va oferi posibilitatea
Poloniei sa se transforme in pivotul geopolitic de pe frontiera estica a Europei Centrale.
Expertul sustine cd in cazul in care Federatia Rusé pierde influenta geopolitica totala
asupra Ucrainei, ar fi o mare problemda pentru Rusia, deoarece aparitia unui stat
independent geopolitic, cum este Ucraina, nu numai ca i-a fi obligat pe poporul rus sa
regandeascd natura propriei identitdti etnice si politice, dar a fi reprezentat si o lovitura
geopolitica asupra actualului statut al Federatiei Ruse de mare putere. Pierderea Ucrainei
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de catre Federatia Rusa ar insemna si deposedarea de pivot geopolitic, ceea ce ar limita
drastic optiunile strategice ale Rusiei, deoarece chiar si fara Tarile Baltice si fara Polonia,
Federatia Rusa ce si-ar fi pastrat controlul geopolitic total asupra Ucrainei ar fi putut sa
incerce sa fie o supraputere eurasiatica. Totodatd, Federatia Rusa si-a pierdut pozitia sa
geopolitica dominantd la Marea Neagra nu numai din cauza independentei Ucrainei, ci
si din cauza ca statele independente caucaziene, cum ar fi: Georgia, Armenia si
Azerbaidjan au intarit sansele Turciei de a-si restabili influenta geopoliticd in regiunea
Marii Negre. Pentru Federatia Rusa, Marea Neagra este punctul de plecare pentru
proeminenta in Marea Mediterand, nsd Rusia, pand la anexarea Peninsulei Crimeei in
2014, ramasese cu 0 mica fasie de coasta la Marea Neagra, cu 0 disputa nesolutionata cu
Ucraina asupra dreptului de a-si pastra si utiliza bazele militare navale in Crimeea si cu
amplificarea rolului geopolitic a Turciei in regiunea Marii Negre [1, p. 59, 107-108].

Z. Brzezinski afirma ca Ucraina este cel mai important stat din regiunea Europei de
Est pentru Federatia Rusa, deoarece pe masurd ce Alianta Nord-Atlanticd si Uniunea
Europeani se extind, Ucraina va fi in cele din urma in situatia de a alege sa faca parte
din vreuna dintre ele. In opinia sa, existi marea probabilitate ca Ucraina sa adere la
ambele organizatii internationale, atunci cand propria sa transformare internd va
corespunde cerintelor de integrare pentru a-si consolida rezilienta sistemului national de
securitate si intdri potentialul economic. Federatia Rusd se va opune vehement
proceselor de euroatlantizare si europenizare a Ucrainei, pentru ca acestea ar insemna
recunoasterea faptului ca destinul Ucrainei nu mai este legat organic de cel al Rusiei, iar
daca Ucraina se va afirma ca stat independent si va intensifica relatiile de cooperare cu
Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeana, atunci va trebui sa devina parte integranta
a Europei de Est, decét a Eurasiei. Reactia Federatiei Ruse manifestate prin acceptul sau
refuzul dezvoltarii si modernizarii Ucrainei este propria decizie de a fi cu adevarat, o
parte a Europei sau de a respinge Europa 1n favoarea unei existente si identitati
eurasiatice solitare [1, p. 137-138].

Tn pofida dimensiunilor sale mici si a populatiei putin numeroase, Azerbaidjanul, este
considerat de Z. Brzezinski un alt pivot geopolitic de importanta regionald decisiva, cu
vastele sale resurse naturale de hidrocarburi din bazinul Marii Caspice si ale Asiei centrale,
n opinia noastra, detinand un statut geopolitic de mica putere. Independenta statelor din
regiunea Caucazului de Sud, in special a Georgiei a putut deveni aproape nesemnificativa
geopolitic pentru Occident, daca Azerbaidjanul ar fi fost complet subordonat geopolitic
Federatiei Ruse, iar resursele energetice, importante pentru statele europene ar fi fost
supuse controlului Rusiei. Independenta Azerbaidjanului este in stransa interactiune cu
pietele energetice occidentale prin conducte ce nu traverseaza teritoriul sau alte zone
controlate de Federatia Rusd, care au devenit o importantd sursd de acces pentru
economiile avansate si consumatoare de energie din regiunea Asiei Centrale. In opinia
expertului, viitorul geopolitic al Azerbaidjanului, ca si in cazul Ucrainei este factorul
crucial in definirea statutului geopolitic al Federatiei Ruse de supraputere, deoarece, daca
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Azerbaidjanul va fi inclus in sfera de influentd geopolitica Occidentala, atunci statele
europene vor avea acces liber la resursele naturale din bazinul Marii Caspice si din zona
Asiei Centrale, iar daca Azerbaidjanul va fi supus unei influente geopolitice din partea
Federatiei Ruse, atunci exportul de hidrocarburi din Marea Caspica si din zona Asiei
Centrale spre Occident va fi controlat de Rusia [1, p. 59-60, 137].

Z. Brzezinski considera ca vulnerabilitatea securitétii nationale a Azerbaidjanului
constd in interesul geopolitic major ale marilor puteri pentru aceastd tara, care sunt
implicate intr-o competitie regionald, deoarece amplasarea acestui stat ii determina statutul
geopolitic, care i ofera 0 importanta vitala prin accesul la resursele energetice din bazinul
Marii Caspice si din zona Asiei Centrale. Azerbaidjanul fiind un stat vorbitor de limba
turcad, care exporta hidrocarburi, ce contribuie la asigurarea securitatii energetice a Turciei,
a determinat un parteneriat strategic durabil prin care Azerbaidjanul a obtinut 0 sustinere,
fara precedent, militara si politica in conflictul cu Armenia pentru regiunea Carabahul de
Munte, participand activ la procesul de modernizare a fortelor armate ale Azerbaidjanului
asigurandu-le cu armament de ultima generatie, precum si prin diminuarea influentei
geopolitice a Federatiei Ruse de a exercita un monopol asupra accesului in regiune. In
opinia expertului, Azerbaidjanul se dovedeste a fi totusi, extrem de vulnerabil la presiunile
geopolitice ale Federatiei Ruse dinspre Nord si ale Iranului dinspre Sud, obiectul carora
este restrangerea relatiilor cu Occidentul. Spre deosebire de Azerbaidjan si Armenia, care
nu au avut conflicte teritoriale cu Federatia Rusa, Georgia dupa dezintegrarea Uniunii
Sovietice a pierdut controlul politic asupra segiunilor secesioniste Abhazia si Osetia de
Sud, care In urma razboiului cu Federatia Rusa din 2008, si-au proclamat independenta
fiind recunoscute ca state suverane de Federatia Rusa, Nicaragua, Venezuela, Nauru,
Vanuatu si Tuvalu (un arhipelag mic din regiunea Oceanului Pacificului de Sud), iar mai
tarziu si Siria, pe teritoriul carora Federatia Rusa si-a desfasurat noi baze militare pentru a
contracara extinderea influentei geopolitice a Aliantei Nord-Atlantice spre hotarele sale si
a inchide regiunea pentru a diminua ascensiunea geopolitica a Turciei [1, p. 146].

in opinia lui Z. Brzezinski, Azerbaidjanul este prioritatea geopolitica principali a
Federatiei Ruse in regiunca Marii Caspice dar si in zona Asiei Centrale, deoarece
subordonarea acesteia va consolida pozitia geopoliticd dominantd a Federatiei Ruse In
regiune si va permite usor izolarea statelor, atat din regiunea Caucazului de Sud, cét si din
zona Asiei Centrale de Occident, mai ales de Turcia. Ucraina a sprijinit mereu eforturile
Azerbaidjanului sia Georgiei de a iesi de sub influenta geopolitica a Federatiei Ruse, astfel
Azerbaidjanul a ajuns cel mai mare furnizor de hidrocarburi din bazinul Marii Caspice spre
Occident, iar Georgia a devenit un stat tranzit important pentru a facilita aceste exporturi
consumatorilor europeni, prin constructia gazoductului Baku-Tbilisi-Erzurum si
oleoductelor Baku-Thilisi-Ceyhan si Baku-Tbilisi-Supsa. Totodata, Ucraina a intensificat
relatiile de colaborare cu Turcia pentru a reduce influenta geopolitica a Federatiei Ruse Tn
bazinul Marii Negre si a directiona fluxurile de petrol din regiunea Marii Caspice si a zoneli
Asiei Centrale spre terminalele din Turcia [1, p. 156, 161].
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Consideram diversificarea conductelor prin care se exporta hidrocarburi spre statele
europene este una esentiald in dezvoltarea statelor din regiune si contribuie la
solutionarea problemei monopolului geopolitic impus de Federatia Rusd asupra
resurselor naturale din bazinul Marii Caspice si a zonei Asiei Centrale. Continuarea
exportului de hidrocarburi de catre Azerbaidjan pana la Novorossiysk va determina
regiunea sa ramand intr-o stare de dependenta geopolitica fatd de Federatia Rusa, care
va avea posibilitatea de a decide modul in care bogatiile naturale vor fi distribuite, iar Tn
cazul in care alte conducte vor traversa Marea Caspica pana la Azerbaidjan si apoi prin
Turcia pana la Marea Mediterand, atunci nu va exista o singurd putere geopoliticad in
regiune dar mai multe, ceea ce va stimula pluralismul geopolitic si concurenta in
aplicarea metodei geopolitice soft-power pentru a determina statele din regiune sa adere
la una din sferele de influenta respectand vointa suverana a acestora. In contextul acestei
idei, Z. Brzezinski sustine ca Azerbaidjanul a fost incurajat de Statele Unite ale Americii
si Turcia de a respinge solicitarile Federatiei Ruse de a amplasa baze militare, totodata,
sfidand si cererea Rusiei in vederea pastrdrii unei singure conducte spre portul
Novorossiysk de la Marea Neagrd, optdnd pentru diversificarea exportului de
hidrocarburi spre statele europene prin conductele care tranziteazd Georgia si Turcia.
Viitorul european al micilor puteri din regiunea Caucazului de Sud, Azerbaidjan,
Georgia si Armenia depinde in mare masurd de intensificarea influentei geopolitice 1n
regiune si de evolutiile politice interne ale Turciei, manifestate prin aspiratia Sau opozitia
fatd de procesul de integrare in Uniunea Europeana, ceea ce ar oferi oportunitatea
acestora sa graviteze spre orbita europeand, in special Azerbaidjanului, care este mai
aproape de Turcia, cultural, lingvistic si religios, iar daca procesul de europenizare al
Turciei stagneaza, din diferite motive, externe sau interne, atunci, in opinia expertului,
Azerbaidjan, Georgia si Armenia, nu vor avea alta alternativa decat sa se adapteze la
influenta geopolitica regionala a Federatiei Ruse, viitorul lor fiind determinat de relatiile
geopolitice dintre Uniunea Europeana si Federatia Rusa [1, p. 162, 168].

Asadar, necesitatea redefinirii geopoliticii a puterilor regionale si a micilor puteri
din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est din perspectiva consolidarii rezilientei
sistemului national de securitate au determinat in perioada postrdzboi rece extinderea
proceselor integrationiste ale Aliantei Nord-Atlantice si ale Uniunii Europene spre Est,
care au fost esentiale 1n asigurarea securitatii nationale ale acestor state si efective ca
actiuni de descurajare a escaladdrii rdzboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina in plan
regional, ceea ce a contribuit la consolidarea pozitiei geopolitice unice regionale ale
acestor organizatii internationale Tn raport cu geopolitica de securitate a Federatiei Ruse
promovata de o politicd externd revansardd. Razboiul declansat de Federatia Rusa
impotriva Ucrainei a demonstrat odatd in plus comunitdtii internationale importanta
strategica a spatiului geopolitic al Europei Centrale si de Est pentru securitatea
europeand, dar si pentru securitatea internationald, care a determinat o rivalitate
geopolitica acerba necontenita dintre Occident si Federatia Rusa pentru statele din
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aceasta regiune, In contextul pastrarii sau reconturarii sferelor de influenta geopolitica,
in pofida dezvoltarii, pand in 2014, a unor relatii consolidate de cooperare dintre
Occident si Federatia Rusa ce au evoluat intr-un mecanism de interdependenta complexa
sporind gradul de securitate regionald. Obiectivul fundamental al intereselor geopolitice
ale puterilor regionale si ale micilor puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si
de Est in perioada postriazboi rece este asigurarea propriei securitati nationale, in
conditiile dezintegrarii polului estic din cadrul structurii geopolitice a sistemului
international bipolar, ceea ce a determinat un vid de putere geopoliticd regionala de
securitate in care ar putea avea loc procese majore de destabilizare a situatiei regionale
prin degajarea fenomenului secesionismul teritorial, care a fost prevenit de Occident prin
intermediul actiunilor promte de integrare in structurile Aliantei Nord-Atlantice siin cele
ale Uniunii Europene, procese care sunt in desfasurare si actualmente, ce includ si statele
din spatiul postsovietic, chiar si in pofida razboiului declangat de catre Federatia Rusa
impotriva Ucrainei, care ar asigura realizarea scopului strategic al Federatiei Ruse de
reconfigurare a conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionald prin
reconturarea sferelor de influenta geopolitica pe continentul european.

4.3. Concluzii la Capitolul 4

1. Evolutia situatiei geopolitice regionale din spatiul geopolitic al Europei Centrale si
de Est, care se manifesta prin actiuni din partea Federatiei Ruse de reconfigurare a
conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionald, este impulsionata de
concurenta intereselor geopolitice ale marilor puteri pentru reconturarea sferelor de
influenta, ce le-ar asigura consolidarea securitdtii nationale prin obtinerea unor
avantaje strategice teritoriale, exercitdnd un impact asupra relatiilor geopolitice de
securitate in raport cu puterile regionale si cu micile puteri, aflate Tn zona geopolitica
disputata, determinandu-le politicile de securitate nationala.

2. Procesele geopolitice regionale de securitate care au contribuit la repozitionarea
strategica a puterilor regionale si a micilor puteri din spatiul geopolitic al Europei
Centrale si de Est in perioada postrazboi rece, in contextul necesitatii asigurarii
securitatii nationale, au impulsionat declansarea agresiunii militare din partea
Federatiei Ruse impotriva Ucrainei, rezultatul finalizarii careia rdméne a fi unul
extrem de important 1n procesul de asigurare a securitatii regionale, care va fi supus
unei transformari fundamentale, ce se va solda cu edificarea unei noi arhitecturi
geopolitice Tn baza careia va fi constituit un nou sistem de securitate europeana, care
ar oferi prioritati de securitate statelor din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de
Est.

3. Probabilitatea ca statele din zona geopolitica a spatiului pontic, din cauza
potentialului geopolitic diminuat, sd intreprindd actiuni de unele singure in vederea
reglementarii problemelor de securitate nationala prin identificarea solutiilor
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in rezolvarea conflictelor existente pe propriile teritorii, ceea ce ar contribui si mai
mult la o escaladare de proportii a razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina la
nivel regional este una redusa, iar eventualitatea extinderii flancului estic al Aliantei
Nord-Atlantice cu statele din Zona Extinsd a Marii Negre trebuie sa fie insotita de o
schimbare a politicilor de cooperare cu statele partenere in vederea sporirii nivelului
de interoperabilitate militard, urmarind realizarea scopului de edificare a unui
subsistem de securitate, care ar asigura procesul de consolidare a securitatii regionale
din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est.

. Necesitatea redefinirii geopoliticii a puterilor regionale si a micilor puteri din spatiul
geopolitic al Europei Centrale si de Est din perspectiva consolidarii rezilientei
sistemului national de securitate au determinat in perioada postrazboi rece extinderea
proceselor integrationiste ale Aliantei Nord-Atlantice si ale Uniunii Europene spre
Est, care au fost esentiale Tn asigurarea securitatii nationale ale acestor state si efective
ca actiuni de descurajare a escaladarii razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina in
plan regional, ceea ce a contribuit la consolidarea pozitiei geopolitice regionale ale
acestor organizatii internationale 1n raport cu geopolitica de securitate a Federatiei
Ruse promovata de o politica externa revansarda.

. Obiectivul fundamental al intereselor geopolitice ale puterilor regionale si ale
micilor puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est in perioada
postrazboi rece este asigurarea propriei securititi nationale, in conditiile
dezintegrarii polului estic din cadrul structurii geopolitice a sistemului international
bipolar, ceea ce a determinat un vid de putere geopolitica regionala de securitate in
care ar putea avea loc procese majore de destabilizare a situatiei regionale prin
degajarea fenomenului secesionismul teritorial, care a fost prevenit de Occident prin
intermediul actiunilor promte de integrare in structurile Aliantei Nord-Atlantice si
in cele ale Uniunii Europene, procese care sunt in desfdsurare si actualmente, ce
includ si statele din spatiul postsovietic, chiar si in pofida razboiului declansat de
catre Federatia Rusa impotriva Ucrainei, care ar asigura realizarea scopului strategic
al Federatiei Ruse de reconfigurare a conjuncturii geopolitice a mediului de
securitate regionald prin reconturarea sferelor de influenta geopolitica pe
continentul european.
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5. GEOPOLITICA TN PROCESUL DE ASIGURARE A REZILIENTEI
SECURITATII NATIONALE A REPUBLICII MOLDOVA

Tn acest capitol este investigat impactul fenomenului geopolitic asupra procesului
de asigurare a rezilientei securitdtii nationale a Republicii Moldova, fiind examinate
oportunitatile si constrangerile redefinirii intereselor geopolitice ale Republicii Moldova
in asigurarea securititii nationale. In primul subcapitol este abordati necesitatea
reconceptualizarii paradigmei geopolitice de asigurare a consolidarii securitatii nationale
a Republicii Moldova, fiind analizati factorii geopolitici, exprimati prin confruntarea
realizarii intereselor geopolitice de catre marile puteri in regiunea geopolitica a Europei
de Est, care genereaza riscuri si amenintari geopolitice la adresa securitatii nationale si
determina politicile de asigurare a securitétii nationale prin contributia la sporirea sau
diminuarea vulnerabilitatii dimensiunii geopolitice de asigurare a securitatii nationale a
Republicii Moldova. Al doilea subcapitol incorporeaza cercetarea procesului de
consolidare a dimensiunii geopolitice abordatd prin valorificarea oportunitatilor de
fortificare a rezilientei sistemului national de securitate al Republicii Moldova oferite de
reconfigurarea conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionald de dupa 24
februarie 2022, fiind trecute in revista problemele geopolitice cu care se confrunta
Republicii Moldova, solutionarea cérora reprezintd un imperativ in asigurarea
dimensiunii geopolitice a securititii nationale.

5.1. Reconceptualizarea paradigmei geopolitice de asigurare a consolidarii
securititii nationale a Republicii Moldova

Evenimentele geopolitice care presupun manifestarea din partea statelor a unui grad
Tnalt de vointa si de capacitate pentru a contribui la asigurarea securitatii internationale,
regionale si nationale prin identificarea, promovarea si protejarea intereselor geopolitice
in diverse regiuni ale spatiului mondial este confirmarea directa a detinerii unui statut
geopolitic de catre actorii internationali care participa la procesul de rivalitate geopolitica
pentru obtinerea, exercitarea si pastrarea puterii geopolitice, ce determind existenta
acestora ca entitate geopolitica si garanteaza influenta geopolitica asupra altor actori
vulnerabili din punct de vedere geopolitic. Concentrarea asupra unei regiuni geopolitice
a intereselor mai multor actori internationali Tn scopul transformarii acesteia intr-o zona
de interes si, ulterior, in sferd de influenta, inevitabil duce la o rivalitate acerba dintre
marile puteri Tn spatiul geopolitic contemporan. Aceste procese concurentiale se rasfrang
eminamente ca impact asupra relatiilor dintre marile puteri si, nu n ultimul rand, asupra
statelor din regiunea in care au loc asemenea evenimente geopolitice, totodatd
influentdnd, atat structura complexului de securitate regionald, cat si nivelul de
functionare a sistemului de asigurare a securitdtii nationale.
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Reconceptualizarea paradigmei geopolitice de asigurare a rezilientei securitatii
nationale a Republicii Moldova din perspectiva fortificarii sectorului de securitate si
aparare confera cercetarii 0 actualitate si importanta cu mult mai pronuntata, mai ales in
contextul noilor reconfigurari ale conjuncturii geopolitice a mediului de securitate
regionald, determinate de tentativa Federatiei Ruse de a-si consolida pozitia geopolitica in
sfera de influentd a spatiului postsovietic prin utilizarea metodei hard de realizare a
intereselor geopolitice, declansand pe data de 24 februarie 2022 o agresiune militara
impotriva independentei, suveranitdtii si integritatii teritoriale ale Ucrainei, astfel
subminand securitatea europeana care va necesita 0 noua abordare geopolitica mult mai
profunda si mult mai consistenta in edificarea unui sistem de securitate europeana de care
vor beneficia si statele cu statute de tard candidat sau tara asociata. Republica Moldova
fiind o micé putere aflindu-se in proximitatea desfasurarii razboiului, dar si in zona-
tampon, unde se ciocnesc interesele geopolitice ale marilor puteri — Statele Unite ale
Americii si Uniunea Europeana, pe de o parte, si Federatia Rusa, pe de alta parte, dar si
intre doud blocuri politico-militare — Organizatia Tratatului Atlanticului de Nord si
Organizatia Tratatului de Securitate Colectiva, care produc o presiune geopolitica
puternica asupra securitatii nationale a Republicii Moldova, astfel sporind vulnerabilitatea
n raport cu provocarile geopolitice regionale, determindnd necesitatea reevaluarii situatiei
geopolitice regionale, a statutului geopolitic de putere slaba cu o neutralitate permanenta
confuzd si perimatd, dar si a dimensiunii geopolitice incoerente si impredictibile de
asigurare a securitatii nationale a Republicii Moldova [234, p. 420-421].

Dupa proclamarea independentei, Republica Moldova s-a angajat intr-un proces de
identificare a identitdtii sale geopolitice, situatie care si-a gasit expresie in stabilirea
prioritatilor geopolitice Tn politica de securitate, in determinarea statutului geopolitic si a
pozitiei geopolitice in cadrul arhitecturii securitatii regionale si internationale Tn perioada
postrazboi rece. Adoptarea Constitutiei Republicii Moldova, la 29 iulie 1994, a legiferat
prin art. 11 statutul de neutralitate permanenta, care nu admite dislocarea de trupe militare
ale altor state pe teritoriul suveran al sdu. Aceastd clauza constitutionald, in acceptia
noastra, a supraapreciat situatia geopolitica a Republicii Moldova, considerand-o ca fiind
favorabild pentru a fi realizata, insd prevederea enuntata nici pe departe n-a fost realizata,
dat fiind ca Republica Moldova si-a supraevaluat potentialul sau geopolitic si practic n-a
sesizat transformarile cardinale care se produceau in cadrul arhitecturii geopolitice
mondiale a securitatii internationale, inclusiv in sistemul de securitate europeana. Prezenta
alternativei geopolitice de fortificare a securitdtii nationale, ce reprezintd realizarea
aprofundarii relatiilor de cooperare 1n cadrul procesului integrationist euroatlantic, s-au
dovedit a fi un beneficiu si 0 oportunitate pentru dezvoltarea si modernizarea sistemului
national de securitate si aparare, Insd Republica Moldova nu le valorificd deocamdata,
considerandu-le un pericol la adresa integritatii teritoriale [261, p. 161].

V. Juc exprima supozitia cd Republica Moldova s-a afirmat geopolitic gratie
consolidarii pozitiei sale ca subiect geopolitic in spatiul european, Tn sensul ca
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independenta ei nu este pusa sub semnul intrebarii de niciun actori international, dar
totodata are de solutionat mai multe probleme ce vizeaza asigurarea geopoliticii securitatii
nationale si participarea activa la realizarea stabilitdtii subregionale, cu repercusiuni la
nivel regional. Insi, dinamica transformarilor geopolitice regionale din Europa de Est
determina Republica Moldova sa se afle ntr-o situatie geopolitica precara, provenita nu
numai din cauza factorilor obiectivi, cum ar fi situatia geopoliticd nefavorabila, fiind
pozitionata la interferenta intereselor geopolitice ale unor actori majori, dar si a celor de
nuanta subiectiva, Tn sensul ca ramane sub incidenta monitorizarii din partea Consiliului
Europei, statutul de neutralitate permanenta nu este respectat, n-au fost identificate solutii
durabile de solutionare a conflictului din raioanele de est [21, p. 177].

Consideram cad Republica Moldova n-a reusit sa elaboreze o strategie geopolitica
viabild ancoratd pe valorile europene si euroatlantice care ar stabili irevocabilitatea si
ireversibilitatea vectorului de dezvoltare si de modernizare a domeniului de securitate si
aparare nationald, astfel contribuind la perpetuarea incertitudinii geopolitice care este
determinata de conjunctura politicd internd provizoriu edificata de partidele politice in
scopul mentinerii la putere si nu pentru realizarea intereselor geopolitice de asigurare a
securitatii nationale. Complexitatea acestui obiectiv deriva din faptul ci statele din
regiunea geopoliticd a Europei de Est, inclusiv si unele din spatiul postsovietic s-au
angajat in procese de transformari profunde, insotite, ca regula, de numeroase perturbatii
atdt in interior, cat si in plan subregional. Republica Moldova se regiseste la
interferenta intereselor geopolitice ale marilor puteri, doar factorii externi fiind in
masura sa influenteze decisiv asupra asigurarii securitatii unei mici puteri, ea fiind o
figura usoara pe tabla de sah, in acelasi timp, o mica putere este impusa de situatie si
promoveze o geopolitica univectoriald activd care sa-i ofere oportunitatea de a
valorifica contextul geopolitic pentru asigurarea securitatii nationale si regionale [41, p.
112-113].

Potrivit lui V. Juc, deja a devenit axiomatica prezumtia ca Republica Moldova se afla
geopolitic pozitionata Tntr-0 zond-gri, exprimata prin riscuri politico-militare elevate si cu
interes redus din partea Occidentului pentru asigurarea geopoliticii securitatii nationale a
Republicii Moldova, pana la data de 24 februarie 2022 cand Federatia Rusa a declansat un
razboi Tmpotriva Ucrainei. Tn acord cu O. Serebrian si in dezacord cu Conceptia politicii
externe a Republicii Moldova, cercetatorul afirma ca datorita amplasarii sale geografice si
conjuncturii regionale Republica Moldova nu a avut o semnificatie geopolitica regionala
deosebita, pana la agresiunea militara a Federatiei Ruse impotriva Ucrainei, aflandu-se la
periferia spatiului integrarii europene si securitdtii euroatlantice. Contrar asteptarilor
optimiste, expuse de O. Serebrian, dar si de alti experti, V. Juc este de parerea ca valoarea
geopolitica a Republicii Moldova nu s-a marit cu extinderea Aliantei Nord-Atlantice si
Uniunii Europene spre Est, continudnd sd rdména vulnerabila din punctul de vedere al
consolidarii rezilientei securitatii nationale, in special pe dimensiunea geopolitica, insa, T
opinia noastra, situatia s-a schimbat radical in contextul razboiului din Ucraina, Republica
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Moldova devenind un actor geopolitic important in asigurarea mediului de securitate
regionald. Cercetatorul sustine cd din punctul de vedere al conjuncturii geopolitice,
Republica Moldova se afla intr-un spatiu geopolitic de intensitate majord, la hotarele
sferelor de influenta geopolitica a doua mari puteri cu care trebuie sa coopereze abordand
pragmatic aspectul geopolitic al neutralitatii permanente, care in noile circumstante
geopolitice regionale edificate de razboiul din Ucraina, va determina o noua perspectiva
in solutionarea problemelor din domeniul securitatii si apararii nationale, necesitand
elaborarea unei noi paradigme care sa prevada strategia etapizarii actiunilor concrete pe
termen scurt, mediu si lung. Tn acelasi timp, pentru asigurarea dimensiunii geopolitice a
securitatii nationale, Republica Moldova nu poate sa facd abstractie de interesele
geopolitice ale Federatiei Ruse din regiune, canalizdndu-le nu in detrimentul, ci Tn
beneficiile sale, precum si de necesitatea de a imprima relatiilor cu vecinii imediati,
Romania si Ucraina, un spirit mult mai pragmatic si coerent de cooperare, deoarece
Romania este membru deplin al Aliantei Nord-Atlantice si Uniunii Europene si poate
promova interesele geopolitice si pozitiile Republicii Moldova in structurile euroatlantice
si institutiile comunitare, iar Ucraina fiind implicata intr-un razboi direct cu Federatia Rusa
0 protejeaza de 0 eventualad ofensiva si extindere militara a razboiului pe teritoriul sau, dar
si fiind un obstacol serios Tn calea presiunilor si tentativelor de a o recruta in structurile pe
care le dezvolta [21, p. 177-178].

Ca si 1n cazul oricarui altei puteri mici, analiza problemelor legate de geopolitica
securitatii nationale a Republicii Moldova nu poate fi inscrisd in cadrul unui model
metodologic universal. O serie de factori geopolitici si de variabile specifice 1i confera
particularitati deosebite. O. Serebrian si V. Croitoru specifica ca din punctul de vedere a
situatiei geopolitice Tn contextul noilor conturari ale sferelor de influentd geopolitica
regionala din Europa de Est precedate de agresiunea militara a Federatiei Ruse impotriva
Ucrainei, Republica Moldova se afld la confluenta intereselor geopolitice ale marilor
puteri, fiindu-i atribuita 0 importanta ce se exprima prin interferenta a doi factori strategici
regionali semnificativi, fiecare dintre actorii geopolitici depunand eforturi pentru a-si
consolida pozitiile, $i anume: importanta strategica pentru Federatia Rusa din perspectiva
vecinatatii cu Alianta Nord-Atlantici si Uniunea Europeana; asigurarea securitatii
geopolitice regionale la hotarele de Est ale Aliantei Nord-Atlantica si Uniunii Europene,
n conditiile nesolutiondrii conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova care se
incadreaza in categoria amenintarilor asimetrice, dar si conventionale. V. Teosa, Gr.
Vasilescu si V. Croitoru releva ca in situatia geopolitica actuala, Republica Moldova isi
exprima pozitia sa pe baza promovarii intereselor sale geopolitice vitale: reconstituirea
integritatii teritoriale si restabilirea suveranitatii pe Tntreg teritoriu in hotarele recunoscute
de catre comunitatea internationala [17, p. 342], In opinia noastra, — interese, care stau la
baza edificarii principiilor fundamentale ale geopoliticii securitatii nationale a Republicii
Moldova. Aceasta supozitie este sustinuta si de O. Serebrian, completand-o cu un element
geopolitic, care consta n pozitia-tampon a Republicii Moldova ce poate fi caracterizata
prin amplasarea ntre doud grupari politico-militare — Alianta Nord-Atlantica si
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Organizatia Tratatului de Securitate Colectiva. Chiar daca rivalitatea dintre aceste doua
blocuri militare nu este una declarata, este evident ca ele se afla intr-o stare de antagonism
geopolitic latent, ultimele extinderi ale Aliantei Nord-Atlantice, a saptea cand a aderat
Muntenegru Tn 2017 si a opta cand a aderat Macedonia de Nord in 2020, a demonstrat cu
prisosinta acest lucru. O alta caracteristica importanta, in viziunea lui O. Serebrian, este
interesul geopolitic si strategic al Federatiei Ruse pentru Republica Moldova, care continua
sd-si mentind aici si o prezenta militara [16, p. 76-77].

In ordinea de idei reliefatd, opinim ca relatiile de rivalitate geopolitica dintre Occident
si Federatia Rusa manifestate prin declansarea unui razboi de cétre Federatia Rusa
Tmpotriva Ucrainei pentru a-si realiza intereselor geopolitice regionale in Europa de Est,
determina o reconfigurare a conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionala care
denota un grad sporit de intensitate asupra geopoliticii securitatii nationale a Republicii
Moldova. Ambele parti, datorita invecinarii sale, incearcd sd-si acomodeazd strategic
pozitiile din punct de vedere al securitatii, astfel exercitand presiuni de ordin geopolitic
pentru a putea influenta geopolitica securitatii nationale a statelor aflate in zona-tampon.

Conform lui V. Cibotaru, statutul geopolitic de neutralitate permanenta a Republicii
Moldova pe care este fundamentat sistemul national de Securitate si aparare nu reflecta nici
realitatea de pe teren, nici nu reprezinta o formuld consacrata international si nici nu are o
explicare concreta, fiind tratata in mod eronat de catre clasa politica si inteleasa gresit de
catre populatia tarii, drept solutie pentru asigurarea securitatii nationale. Razboiul dintre
Federatia Rusda si Ucraina a demonstrat cu prisosintd cd conceptul de neutralitate
permanenta a Republicii Moldova este unul eronat si depasit, chiar daca neutralitatea va fi
recunoscuta si garantatd, ea nu va genera solutii pentru asigurarea securitatii nationale,
deoarece marile puteri sunt ghidate de realizarea obiectivelor sale din cadrul intereselor
geopolitice si nu de angajamentul asumat de a respecta neutralitatea si de a asigura
securitatea nationala a unui stat cu neutralitate permanenta. Mai mult ca atat, existenta de
trupe militare straine pe teritoriul Republicii Moldova, care este incompatibila cu modelul
ideal al neutralitatii permanente ce se Incearcd a fi realizat, sporeste gradul de
vulnerabilitate al statutului de neutralitate permanentad si amplifica riscul de limitare a
eventualelor actiuni ce urmeaza sa fie intreprinse in conditiile necesitatii de asigurare a
dimensiunii geopolitice a securitatii nationale [262, p. 47-49].

E. Béadalan puncteaza ca procesul de asigurare a securitatii regionale din regiunea
geopolitica a Europei de Est este conditionat de contextul de acomodare geopolitica de
lungd durata dintre Statele Unite ale Americii si Federatia Rusa, care exercitd un impact
asupra securitatii nationale a statelor din aceasta regiune. Statele din regiunea geopolitica
a Europei de Est continua sd se confrunte cu dificultdfi iIn promovarea unei agende
independente a politicii externe, deoarece sunt considerate elemente-cheie n relatiile
dintre Occident si Federatia Rusa. Pentru solutionarea problemelor de securitate
regionald se impune o implicare mai consistentd a Aliantei Nord-Atlantice si a Uniunii
Europene 1n sustinerea Ucrainei pentru a exercita o presiune geopolitica consolidata, in
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contextul declansarii de catre Federatia Rusa a fazei conventionale active a razboiului
hibrid Tmpotriva Ucrainei [249, p. 22-23]. Precizam ca actiunile de aderare ale statelor
din regiunea geopolitici a Europei de Est la Organizatia Nord-Atlanticd si Uniunea
Europeand sunt catalogate drept procese integrationiste de rivalitate geopolitica cu
Federatia Rusa, care provoaca indubitabil reactie simetrica din partea acesteia pentru a-
si reitera pozitia sa geopolitica de mare putere in raport cu Statele Unite ale Americii. Tn
cele din urma, miza efortului Statelor Unite ale Americii este rolul pe termen lung in
Europa, dat fiind faptul cad o noud Europd inca se contureaza, iar in conditiile noilor
transformari geopolitice ale mediului de securitate regionala si a reconturarii sferelor de
influenta geopolitica, extinderea Aliantei Nord-Atlantice este una esentiala, continentul
european ramanand in continuare, din punct de vedere geopolitic o parte a spatiului
euroatlantic [250, p. 280-281].

Suntem de parerea cda urmare a confruntarilor geopolitice dintre Statele Unite ale
Americii si Federatia Rusa pentru sfera de influenta din regiunea geopolitica a Europei de
Est, poate fi constatatd existenta unor repercusiuni care determind dinamica evolutiei
asigurarii securitdtii nationale a Republicii Moldova. Specificaim ca declansarea
razboaielor hibride de catre Federatia Rusa, Tn perioada postrazboi rece, impotriva statelor
din spatiul postsovietic reprezinta actiuni ale politicii externe de semnificatie geopolitica
cu scopul de a proteja sfera sa de influenta, apeland inclusiv si la forta militard pentru a
contracara procesul de extindere a Organizatiei Nord-Atlantice sia Uniunii Europene spre
Est. Un alt aspect important al reconfigurarii conjuncturii geopolitice a mediului de
securitate regionala se refera la nerespectarea angajamentelor de catre Federatia Rusa
reglementate in cadrul documentelor finale cu privire la securitatea regionala, adoptate de
catre unele organizatii internationale. Prin urmare, Rezolutia privind retragerea completa
si neconditionatd a fortelor militare ale Federatiei Ruse de pe teritoriul Republicii
Moldova, adoptata la 22 iunie 2018 de Adunarea Generala a Organizatiei Natiunilor Unite,
Declaratiile Finale ale Adunarii Parlamentare a Organizatiei pentru Securitate si Cooperare
n Europa, adoptate la 11 iulie 2018 la Berlin (Republica Federala Germania) si la 8 iulie
2019 la Luxembourg (Marele Ducat de Luxembourg), precum si documentul final adoptat
la Summitului NATO, organizat in perioada 11-12 iulie 2023 la Vilnius (Lituania), in care
se reitereaza chemarea la retragerea trupelor militare ale Federatiei Ruse de pe teritoriul
suveran al tarii, documente care au caracter de recomandare, sd fie onorate de catre
Federatia Rusa [250, p. 281].

Tn acest context, I. Chifu reliefeaza ca angajamentele in cauza n-au fost respectate,
din cauza suspendarii complete si definitive a participarii Federatiei Ruse in cadrul
Tratatului Fortelor Armate Conventionale Tn Europa [243, p. 19]. Acest fapt, in acceptia
noastra, i-a permis Tn mod unilateral asigurarea contingentelor militare cu armament
conventional, dislocate pe teritoriul statelor din spatiul postsovietic, mai ales in contextul
declansarii de catre Federatia Rusa a fazei conventionale active a razboiului hibrid
impotriva Ucrainei, fard instiintarea partenerilor occidentali, inclindnd balanta de
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securitate regionala Tn favoarea sa. Relevanta actiunilor de extindere a sferei de influenta
geopolitica a Aliantei Nord-Atlantice asupra statelor din regiunea Balcanilor de Vest
amplifica confruntarea geopolitica dintre Occident si Federatia Rusa pentru realizarea
intereselor geopolitice regionale in Europa de Est, edificand un nou context geopolitic de
securitate regionala [243, p. 19-20]. De asemenea, intensificarea rivalitatii in relatiile
geopolitice dintre Statele Unite ale Americii si Federatia Rusa este generatd si de
suspendarea participarii ambelor parti in cadrul Tratatului Fortelor Nucleare Intermediare,
semnat in 1987, care interzicea dezvoltarea, producerea si amplasarea rachetelor nucleare
cu lansare de la sol cu o raza de actiune cuprinsa Tntre 500 si 5500 de km [263, p. 76-77].

Consideram ca procesul de reconfigurare a conjuncturii geopolitice a mediului de
securitate regionala din regiunea geopoliticd a Europei de Est determind geopolitica
securitatii nationale a Republicii Moldova, care stabileste nivelul relatiilor de cooperare in
domeniul securitatii si apararii nationale dintre Republica Moldova si Organizatia
Tratatului Atlanticului de Nord, Republica Moldova si Uniunea Europeana. Totodata,
aceste relatii trebuie evaluate si prin prisma gradului de interactiune si rivalitate dintre
Organizatia Tratatului Atlanticului de Nord si Federatia Rusa, Uniunea Europeand si
Federatia Rusa in realizarea intereselor geopolitice, mai ales ca aceste mari puteri au
obiective majore de securitate Tn regiunea geopolitica a Europei de Est, in contextul
declansarii de catre Federatia Rusa a fazei conventionale active a razboiului hibrid
fmpotriva Ucrainei. Subliniem ca Republica Moldova se afla intr-un permanent proces de
identificare a locului si rolului sau Tn arhitectura geopolitica regionald, ceea ce defineste
pozitionarea Sa geopoliticd de stat-tampon, prin care incearca sa-si fixeze propriile
obiective geopolitice reiesind din necesitatea asigurarii intereselor geopolitice vitale de
asigurare a securitatii nationale, insd deocamdatd nereusit. Totodatd, actualmente
potentialul geopolitic de asigurare a securitatii nationale a Republicii Moldova nu este sub
nici o forma avantajos Tn raport cu marile puteri, ordine care provine din indicatorii
economici, demografici si spatiali, cu un conflict geopolitic nesolutionat pe teritoriul sau,
dar si din calitatea statutului sau de neutralitate permanenta, care in conditiile noilor
reconfigurari ale conjuncturii geopolitice ale mediului de securitate regionala din Europa
de Est nu este in stare sa asigure securitatea nationald a Republicii Moldova si sa genereze
securitate 1n plan regional, insd marile puteri abordeaza totusi Republica Moldova din
perspectiva geopolitica, deoarece ea reprezinta un element al unei scheme geopolitice cu
mult mai extinse, miza careia reprezinta asigurarea securititii geopolitice pe intreg
continentul european, in contextul razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina, diminuand
riscul extinderii actiunilor militare pe teritoriul Republicii Moldova oferindu-i
oportunitatea de a abandona zona-tampon, prin modificarea pozitionarii geopolitice din
stat-tampon in stat membru al Aliantei Nord-Atlantice si al Uniunii Europene, astfel
asigurandu-si consolidarea rezilientei securitatii nationale [264, p. 89].

In opinia noastra, Federatia Rusi trateazd Republica Moldova ca pe o valoare
geopolitica, atdt pentru exercitarea presiunilor de ordin militar asupra statelor limitrofe
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Marii Negre, cat si pentru redobandirea statutului de mare putere geopolitica, care poate
fi realizata prin consolidarea influentei geopolitice in spatiul postsovietic, ceea ce a
determinat-o sa intreprinda actiuni militare Tmpotriva Ucrainei, dar si pentru a edifica o
noud ordine mondiald. In acest context geopolitic regional de securitate, Republica
Moldova este importanta din punct de vedere strategic atat pentru Alianta Nord-Atlantica
si Uniunea Europeana, cat si pentru Federatia Rusd, care depun eforturi considerabile
pentru a-si consolida pozitiile Th regiune. Federatia Rusa incearca sa-si mentina influenta
in Republica Moldova prin conservarea conflictului transnistrean si sustinerea
comunitatii rusesti. Problema raioanelor de est reprezinta unul dintre cele mai dificile
aspecte ale relatiilor dintre parti, deoarece refuzul Federatiei Ruse de a accepta
solutionarea ei rezulta nu doar din raporturile cu Republica Moldova, dar si din relatiile
cu Alianta Nord-Atlantici si Uniunea Europeand, care in contextul desfasurarii
razboiului de cétre Federatia Rusd impotriva Ucrainei face acest proces nefunctional si
inoportun. Pentru Federatia Rusd, mentinerea controlului asupra raioanelor de est ale
Republicii Moldova reprezentd o modalitate de blocare a extinderii spre Est a
Organizatiei Tratatului Atlanticului de Nord si a Uniunii Europene, Rusia depundnd
eforturi pentru a-si mentine statutul de actor geopolitic in regiune, folosind instrumente
politico-militare, economico-financiare si  informational-propagandiste, astfel
diminuénd securitatea nationald a Republicii Moldova [250, p. 283].

Accentuam ca pentru asigurarea dimensiunii geopolitice a securititii nationale a
unei mici puteri cum este Republica Moldova conteaza nu atat dimensiunea geografica,
cat pozitia sa geopolitica prin prisma importantei pe care o are pentru realizarea
intereselor geopolitice regionale ale marilor puteri in Europa de Est. Existenta
avantajelor, dar si a riscurilor geopolitice la adresa securitatii nationale a Republicii
Moldova, ca urmare a reconfigurdrii conjuncturii geopolitice a mediului de securitate
regionala si a reconturarii sferelor de influentd geopolitica, indica prezenta atat a
enormelor oportunitdti privind diminuarea provocarilor geopolitice la adresa securitatii
nationale, care poate fi consolidata prin abandonarea zonei-tampon in care se afla
Republica Moldova, si anume prin mecanisme integrationiste de orientare euroatlantica
si comunitard, cat si a multiplelor provocari privind probabilitatii conservarii pozitiei
geopolitice de stat-tampon intre Occident si Federatia Rusa cu pastrarea statutului de
neutralitate permanentd, desconsiderat de Rusia prin pastrarea contingentului militar si
a munitiilor in raioanele de est ale Republicii Moldova si sistarea relatiilor de cooperare
cu Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeana pe dimensiunea de securitate si aparare,
actiuni ce vor amplifica amenintarile si intensifica riscurile geopolitice diminuand
capacitatea de asigurare a securitatii nationale [265, p. 55].

Potrivit lui C. Manolache, Republica Moldova depune eforturi pentru asigurarea
dimensiunii geopolitice a securitdtii nationale prin contracararea sau minimizarea
amenintdrilor, riscurilor si vulnerabilitatilor de sorginte externd, care se manifesta cu
intensitate variata in diferite perioade. Unele amenintari si riscuri geopolitice se
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perpetueaza, important fiind de a redefini geopolitica sistemului national de securitate,
in general, si de a regandi politicile de asigurare a securititii geopolitice, in special, in
contextul proliferarii pericolelor geopolitice reale si potentiale, sistemice si asistemice
[266, p. 298]. Suntem de acord cu supozitia sustinuta de V. Juc ca Republica Moldova
se regaseste la interferenta intereselor geopolitice regionale din Europa de Est ale
actorilor majori si doar factorii externi sunt in masura sa influenteze decisiv asupra
asigurarii geopolitice a securitdtii nationale a unei mici puteri, care este impusd sa
promoveze o politica externd activa [21, p. 177].

In viziunea noastra, datoritd situatiei geopolitice regionale create, Republica
Moldova incearca sa intre in scheme geopolitice ce ar permite sd pardseascd zona de
coliziune dintre Occident si Federatia Rusa, iar perspectiva posibila de transcendere a
situatiei geopolitice de conflict poate fi regandita si prin abordarea ideii de integrare in
structurile euroatlantice si comunitare, care presupune includerea Republicii Moldova
cu Intregul teritoriu recunoscut international. Ignorarea acestor oportunitdti geopolitice
contextuale ar suprima reforma sectorului de securitate si aparare, iar ulterior, ar duce la
stagnarea procesului de modernizare si la lipsa de atractivitate pentru statele europene.
Actualmente, capabilitatea Republicii Moldova de a depési amenintarile geopolitice la
adresa securitatii nationale este insuficienta. Prin urmare, diminuarea lor trebuie si
devind un obiectiv fundamental in reconceptualizarea paradigmei geopolitice de
asigurare a rezilientei securitdtii nationale, dat fiind faptul ca acestea sunt generate, n
special, de conjunctura geopoliticd regionald din Europa de Est, de pozitionarea
geopolitica a Republicii Moldova de stat-tampon si de statutul geopolitic de neutralitate
permanentd a Republicii Moldova [234, p. 435-436].

M. Leonard si N. Popescu sunt de parerea ca statutul de stat membru al Aliantei Nord-
Atlantice al Republicii Moldova ar provoca mecanismul faptului Tmplinit, facand controlul
si influenta geopolitica a Federatiei Ruse asupra Republicii Moldova mult mai dificile si
mai costisitoare, ba chiar imposibile [267, p. 13]. In acceptia lui M. Walker, pe langa
necesitatea de a obtine o securitate geopoliticd mai eficientd, Republica Moldova are
nevoie de Alianta Nord-Atlantica pentru a accelera aderarea sa la Uniunea Europeana.
Autoritatile Republicii Moldova trebuie sd constientizeze faptul cd Organizatia Nord-
Atlantica si Uniunea Europeand sunt doud parti ale aceleiasi monede [268, p. 471-474].
De aceeasi parere este si R. Art, precizand ca unicul mijloc de a urgenta procesul de aderare
la Uniunea Europeana este afilierea la Alianta Nord-Atlantica. Dezvoltarea unei cooperari
politico-militare mai intensificate cu Alianta Nord-Atlantica in cadrul altor programe
avansate de tip Parteneriatul pentru Pace nu ar inlocui beneficiile oferite de calitatea de
membru deplin al Organizatiei Nord-Atlantice [269, p. 28].

V. Juc acrediteaza asertiunea ca Securitatea nationala a Republicii Moldova ar putea
fi asiguratd cel mai eficient, avdnd o dimensiune geopoliticd pregnantd, in conditiile
integrarii euroatlantice. Fara indoiald, amendarea prevederilor constitutionale ce se
refera la statutul de neutralitate permanenta, recunoscut de N. Osmochescu ca fiind o
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fictiune [270, p. 183], art. 11(1) si 142(1) din Constitutia Republicii Moldova, prezinta
in sine un proces complex, anevoios si de lungd duratd care solicitd vointa politica,
eforturi de caracter institutional, transformari la nivel conceptual, mentinerea dialogului
permanent cu partenerii europeni, realizarea studiilor de fezabilitate privind beneficiile
si costurile de integrare etc. [48, p. 207]. Consideram fondatd supozitia lui V. Juc ca
abrogarea statutului de neutralitate permanentd nu presupune expres integrarea
euroatlanticd a Republicii Moldova, insd calitatea de stat membru al Aliantei Nord-
Atlantice este in masura cel mai eficient sa-i asigure realizarea intereselor geopolitice a
securitatii nationala, datorita art. 5 al Tratatului de la Washington din 4 aprilie 1949 [48,

p. 208], pe cand integritatea teritorialda, conform lui A. Burian, prea putin probabil, din
cauza ca regiunea transnistreand va deveni imediat un fel de Kaliningrad la Marea
Neagra, separandu-se de Republica Moldova [15, p. 357]. S. Nazaria este de alta parere,
considerand ca insasi solicitarea de aderare la Alianta Nord-Atlantica vine in contradictie
cu interesele geopolitice cardinale ale Republicii Moldova si cetatenilor sai [229, p. 630],
opinie combatutd de Ig. Munteanu, presupunand intelegerea beneficiilor, costurilor si
mizei schimbarii statutului geopolitic de neutralitate permanenta a Republicii Moldova
in conditiile intensificarii relatiilor strategice cu Alianta Nord-Atlantica, Intemeiate pe
un anumit sistem de valori care fac societatea noastrda cu mult mai apropiatd de
comunitatea europeand decdt se crede si de oportunitati in realizarea intereselor
geopolitice ale securitatii nationale a Republicii Moldova.

In opinia noastra, desi Federatia Rusa consecvent prezintd Alianta Nord-Atlantica
ca o organizatie, care practicd o extindere agresivd a hotarelor sale spre Est, ea nu
manifesta un interes deosebit pentru acceptarea Republicii Moldova in calitate de stat
membru, astfel, respectand statutul geopolitic de neutralitate permanenta care constituie
baza relatiilor de cooperare dintre Republica Moldova si Alianta Nord-Atlantica, insa
exemplul de aderare la Alianta Nord-Atlantica a Finlandei si Suediei a schimbat viziunea
Aliantei privind eficienta neutralitdtii permanente a statelor care poate servi drept
precedent pentru procesul de reconceptualizare a paradigmei geopolitice de asigurare a
rezilientei securitdtii nationale a Republicii Moldova demonstrand eficienta politicii
usilor deschise, dar si capabilitatea politico-militard de abordare si de evaluare
exhaustiva a amenintarilor geopolitice de securitate Tmpotriva statelor neutre.

Consideram ca este in interesul geopolitic al Republicii Moldova de a adera la
Organizatia Nord-Atlantica, deoarece neutralitatea permanenta este una costisitoare si
genereazd multiple riscuri la adresa securititii nationale, iar sistemului national de
securitate si aparare, in general, si Armata Nationald, in special, necesitd a fi
modernizate, deoarece actualmente, potentialul militar neinsemnat al Republicii
Moldova nu ofera o contributie considerabila la capabilitatile militare ale Aliantei Nord-
Atlantice, si este de fapt un candidat pentru beneficii. Unele state membre ale Aliantei
Nord-Atlantice pana la invazia militara a Federatiei Ruse pe teritoriul Ucrainei au fost
ingrijorate de aparitia anumitor costuri politice Tn legaturd cu o posibila integrare a
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Republicii Moldova datad fiind opozitia puternicd a Federatiei Ruse, Insa situatia s-a
schimbat in favoarea asigurdrii securitatii pe continentul european prevaland asupra
relatiilor de cooperare cu Federatia Rusd, context geopolitic favorabil pentru
consolidarea relatiilor politico-militare cu Alianta Nord-Atlantice, chiar si demararea a
unor procese de aderare, valorificarea carora vor contribui la sporirea gradului de
rezilientda geopolitica a securitatii nationale a Republicii Moldova [243, p. 129-130].

Reflectiile lui T. Sandler se inscriu in logica conventionald, potrivit cireia pana
cand Ucraina nu va adera la Alianta Nord-Atlantica, acceptarea Republicii Moldova va
fi mai costisitoare, deoarece Republica Moldova nu va contribui la reducerea hotarelor
interioare, necesare de protejat. Aceasta se explica prin faptul cd Republica Moldova,
avand statut de tara neutra in interiorul spatiului Aliantei Nord-Atlantice, va semnifica
hotare mai lungi pe care Organizatia Nord-Atlanticd urmeaza sa le apere. Totodatd, in
acest caz vor exista si considerente geopolitice, deoarece Republica Moldova avand
statutul de neutralitate permanenta ar putea sd devind un satelit al Federatiei Ruse,
giazduind o baza militard sub anumite pretexte, fie pentru mentinerea pdacii Sau
antiterorism [271, p. 735-738].

Conform Iui W. Thompson, orice stat care tinde sa actioneze ca actor geopolitic
suveran in relatiile internationale trebuie sa intreprinda masuri pentru asigurarea propriei
securitati si sa plateasca pentru ea. Expertul specifica ca asigurarea geopolitica a
securitatii nationale si realizarea integritatii teritoriale de una singura, pentru micile
puteri cum este Republica Moldova, este in majoritatea cazurilor o afacere imposibila,
mai ales Tn conditiile neutralitatii permanente [272, p. 158-162]. O. Knudsen abordeaza
notiunea de neutralitate permanenta prin prisma optiunii de acomodare geopolitica,
potrivit careia, statutul geopolitic de neutralitate permanenta i este solicitat statului din
partea unui stat vecin pentru a garanta cd nu va fi lansat niciun atac asupra marii puteri
de pe teritoriul statului vecin. Federatia Rusa impune Republicii Moldova neutralitatea
permanentd utilizdnd mecanisme geopolitice in scopul de a preveni plecarea ei sub
umbrela protectoare a Occidentului [273, p. 61-65]. C. Hemmer si P. Katzenstein sunt
de parerea ca existd o explicatie suplimentard de ce Federatia Rusa ar dori sd previna
aderarea Republicii Moldova la Alianta Nord-Atlantica, fiindca Federatia Rusa doreste
si mentind regionalismul geopolitic cu radacini sovietice, ce ataseazd Republica
Moldova de Federatia Rusa prin legaturi economice, sociale si politice [274, p. 587-588].

Consideram ca actualmente, notiunea de ,,micd putere” desemneaza statele cu un
potential geopolitic redus, lipsite de suficienta capacitate de a se impune in cadrul relatiilor
internationale pentru a determina evolutia politicii mondiale si existenta unui nivel redus
de capabilitate geopolitica pentru asigurarea securitatii nationale. Punctam ca dimensiunea
geopolitica a securitatii nationale ale micilor puteri este diminuata daca ele nu se regasesc
ntr-o coalitie de state cu o pondere majora in sistemul de securitate internationala si daca
nu au vreo importanta pentru realizarea intereselor geopolitice ale unor mari puteri sau ale
unor actori non-statali in regiunile in care se afla. Din acest punct de vedere, Republica
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Moldova este eminamente 0 mica putere, a carei securitate se dovedeste a fi vulnerabila la
riscurile si amenintarile geopolitice care sunt furnizate ca urmare a impactului intereselor
geopolitice ale marilor puteri asupra zonei-tampon in care este pozitionata.

Subliniem ca Republica Moldova are nevoie de o reconceptualizare substantiala a
paradigmei geopolitice de asigurare a reformelor consistente pentru consolidarea
rezilientei securitatii nationale a Republicii Moldova. Realizarea acestui deziderat
depinde Tn mare masura de relatiile geopolitice ale marilor puteri, la baza carora se afla
interesele geopolitice regionale din Europa de Est, care exercitd un impact asupra
dimensiunii geopolitice a securitatii nationale a Republicii Moldova. Totodata, riscurile
si amenintarile geopolitice ce pericliteazd componentele securititii nationale sunt
generate de factorii externi si necesita a fi abordate in termeni geopolitici. De asemenea,
un rol substantial in fortificarea securitatii nationale sau in diminuarea nivelului de
asigurare a securitatii nationale, 1l va juca locul pe care il va ocupa Republica Moldova
n eventualele aranjamente de redimensionare a arhitecturii geopolitice mondiale a
securitatii internationale, de reconfigurare a conjuncturii geopolitice a mediului de
securitate regionald si de reconturare a sferelor de influentd geopoliticd, in contextul
declangdrii de catre Federatia Rusa a fazei conventionale active a razboiului hibrid
impotriva Ucrainei, ceea ce ar contribui in final la modificarea statutului geopolitic al
Republicii Moldova din cel de consumator in furnizor de securitate regionala
consoliddnd rezilienta sectorului de securitate si aparare nationala sau va spori riscului
de amplificare a vulnerabilitatii in domeniul securitatii nationale prin pastrarea Statutului
geopolitic de neutralitate permanenta [243, p. 131].

Suntem de parerea ca realizarea consolidarii dimensiunii geopolitice de asigurare a
securitatii nationale a Republicii Moldova este determinata de necesitatea valorificarii
oportunitatilor oferite de noul context geopolitic regional din Europa de Est, care se
prefigureaza in baza reconturdrii sferelor de influentd geopolitica regionala. Accentuam
ca abordarea securitdtii nationale a Republicii Moldova din perspectiva reflectiei
geopolitice este un imperativ in realizarea politicilor contemporane de asigurare a
securitatii nationale. De asemenea, discursul geopolitic va contribui la o mai buna
perceptie de catre societate in general si clasa politicd in particular privind statutul
geopolitic de neutralitate permanenta a Republicii Moldova care nu asigura securitatea
nationald, ci genereazd multiple vulnerabilitati geopolitice la adresa acesteia, fapt
demonstrat de agresiunea militard a Federatiei Ruse impotriva Ucrainei, dar si de
Finlanda si Suedia care si-au consolidat dimensiunea geopoliticd a securitdtii nationale
prin depunerea cererii de aderare la Alianta Nord-Atlantica si acceptarea Finlandei in
calitate de stat membru, in timp ce Suedia este in asteptarea demararii procedurii de
ratificare de catre Parlamentul Ungariei a cererii sale de aderare si totodata, promulgarii
de catre presedintele Turciei Recep Tayyip Erdogan a acesteia dupa ce a fost ratificata
de catre Parlamentul Turciei, in contextul indeplinirii de cdtre Suedia a tuturor
conditionalitatilor inaintate din partea statului turc [250, p. 269-270].
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Subliniem ca situatia geopolitica a Republicii Moldova este conditionata de zona-
tampon in care se afla, unde se interfereaza interesele geopolitice ale marilor puteri, care
creeaza o presiune geopoliticd puternicd asupra securitatii nationale a Republicii
Moldova. Totodata, securitatea nationala a Republicii Moldova, fiind dependenta de
fluctuatiile intereselor geopolitice ale actorilor majori, solicitd in permanenta o abordare
pragmaticd cu o viziune geopoliticd regionald pe termen mediu si lung. Subiectul
neutralitatii permanente, care se regaseste la baza fundamentarii si institutionalizarii
politicii de securitate nationalda a Republicii Moldova, se impune a fi reevaluat in
contextul reedificérii unei noi conjuncturi geopolitice regionale europene postrazboi
rece, precedate de invazia militara a Federatiei Ruse pe teritoriul Ucrainei, care produce
noi amenintdri, riscuri si vulnerabilitati la adresa securitdtii nationale a Republicii
Moldova, si a caror diminuare ar putea fi realizata prin trangarea zonei-tampon, utilizand
mecanismele integrationiste de orientare euroatlantici. Mentiondm cd statutul de
neutralitate permanenta reprezintd o provocare geopoliticd pentru realizarea reformelor
autentice in domeniul securitatii si apararii nationale, precum si un impediment pentru
identificarea unor solutii eficiente de modernizare, de dezvoltare si de fortificare a
securitatii nationale a Republicii Moldova [250, p. 270-271].

Acreditam supozitia cd declansarea de citre Federatia Rusa a fazei conventionale
active a razboiului hibrid impotriva Ucrainei a fost determinatd de intentia Federatiei
Ruse de a recontura sferele de influenta geopolitica regionala si revenirea la arhitectura
geopoliticd de securitate europeand din perioada razboiului rece, astfel dorind sa-si
asigure securitatea nationala. Specificam ca in ultimele doua decenii Federatia Rusa prin
intermediul realizarii politicii sale externe a promovat ideea neacceptarii modelului de
ordine mondiald existentd pe care il numea unipolar, exprimand preferinta pentru
multipolaritate, astfel aspirand la redobandirea statutului geopolitic de mare putere si
realizarea propriei agende de politica mondiala [250, p. 277-278].

C. Manolache subliniaza ca prin esenta statutului de neutralitate contemporana se
subintelege nealiniare, mai precis de neparticipare la aliante politico-militare,
pierzandu-si sensul clasic al neutralitatii atunci cand se discuta despre situatia reala din
zilele noastre, deoarece toate statele neutre din lume s-au angajat sa sprijine scopurile si
rezolutiile Organizatiei Natiunilor Unite, inclusiv cele militare. Totodata, cercetatorul
afirmd cd in virtutea statutului geopolitic de neutralitate permanentd a Republicii
Moldova, care presupune neaderarea la blocurile politico-militare si neadmiterea
dislocarii pe teritoriul sdu a trupelor militare sau armamente ale altor state si ale
blocurilor militare, Republica Moldova isi reafirmd angajamentul de a dezvolta o
colaborare aprofundatd cu Alianta Nord-Atlanticd [23, p. 246, 260]. V. Juc exprima
asertiunea ca relatiile de cooperare politico-militare dintre Republica Moldova si Alianta
Nord-Atlantica sunt marcate esential de doi factori geopolitici — statutul autoproclamat
de neutralitate permanentd si prezenta fortelor militare ale Federatiei Ruse pe teritoriul
Republicii Moldova, ambii avand repercusiuni asupra procesului de fortificare a
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rezilientei securitdtii nationale. Republica Moldova nu poate sa facd abstractie de
parteneriatul cu un asemenea actor important cum este Organizatia Nord-Atlantica, cu
suportul caruia va putea demara procesul de reconceptualizare a paradigmei geopolitice
de asigurare a securitdtii nationale a Republicii Moldova, iar razboiul dintre Federatia
Rusa si Ucraina demonstreaza, cu lux de amanunte, precaritatea si perimarea statutului
de neutralitate permanentd adoptat de o mica putere [21, p. 175].

In acceptia noastrd, statutul geopolitic de neutralitate permanentd, care
fundamenteaza si institutionalizeazd securitatea nationald a Republicii Moldova,
determind incoerentd in viziunea strategicd privind dezvoltarea si modernizarea
sistemului national de securitate si aparare, totodatd, reprezentand o provocare §i un
impediment la adresa asigurarii securitatii nationale a Republicii Moldova. Consideram
cd mentinerea statutului geopolitic de neutralitate permanentd de catre Republica
Moldova, care nu oferda mecanisme clare de functionalitate a sistemului national de
securitate si aparare, necesitdnd resurse enorme pentru asigurarea securitatii nationale,
precum si lansarea ideii de consolidare a statutului de neutralitate permanentd prin
adoptarea unei conceptii/strategii cu privire la statutul de neutralitate permanentd in
conditiile prezentei trupelor militare ale Federatiei Ruse (GOTR) pe teritoriul Republicii
Moldova, va diminua din capacitatea securitatii nationale, dat fiind faptul ca la baza
elaborarii nu se regaseste obiectivul optimizdrii asigurdrii securitdtii nationale, ci
conditionalitatea Federatiei Ruse pentru intensificarea relatiilor bilaterale cu Republica
Moldova, avand drept scop geopolitic obtinerea garantiei din partea Republicii Moldova
de diminuare a relatiilor politico-militare si de neaderare la Alianta Nord-Atlantica,
precum si reconfirmarea, o data in plus, a atagamentului fatd de statutul geopolitic de
neutralitate permanentd, astfel, contracardnd extinderea valorilor euroatlantice spre
hotarele Federatiei Ruse.

Acceptarea de catre Republica Moldova a acestei constrangeri demonstreaza
exercitarea puterii geopolitice de catre Federatia Rusa si intentia de a pastra Republica
Moldova in sfera sa de influentd geopolitica, ceea ce va oferi o viziune eronatd in
asigurarea securitatii nationale pe termen lung, fapt care, putin probabil, va contribui la
fortificarea capacitatii si functionalitatii sistemului national de securitate si aparare si va
exclude posibilitatea unei cooperdri consolidate cu Alianta Nord-Atlantica, limitand
instrumentele de interactiune si interoperabilitate, eliminand, totodatd, toate
oportunitatile de edificare a unei noi paradigme geopolitice de asigurare a securitatii
nationale [250, p. 285-286].

V. Juc acrediteazd ideea cd participarea Republicii Moldova la Programul
Parteneriatul pentru Pace este importanta pentru aprofundarea cooperarii intre aliati si
parteneri prin dezvoltarea Tn comun a unui set de instrumente, iar transformarea ideilor
n actiuni de a elabora un nou concept a paradigmei geopolitice de asigurare a securitatii
nationale i-ar permite Republicii Moldova aplicarea experientei internationale in
reconstructia sectorului national de securitate si aparare [275, p. 713]. De aceeasi parere
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este si V. Moraru, care subliniaza cd aderarea la Programul Parteneriatul pentru Pace
in pofida statutului geopolitic de neutralitate permanentd, de a demonstra caracterul
deschis al politicii sale si vointa de cooperare cu parteneri in diverse sfere, politice sau
militare, de a participa la edificarea mecanismelor internationale de mentinere a pacii si
asigurare a securitatii, facilitindu-i in asemenea manierd integrarea in structurile
euroatlantice si europene, astfel contribuind la fortificarea dimensiunii geopolitice a
securitatii nationale a Republicii Moldova [22 p. 34-36].

Subliniem cé 1n contextul razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina, Republica
Moldova avand pe teritoriul sau trupe, armamente si munitii militare ale fortelor armate
ale Federatiei Ruse a devenit o sursa potential mai accentuata de insecuritate regionala,
care incearca s edifice timid, tergiversat si neconvingator fatd de partenerii occidentali
de dezvoltare, necesitatea abordarii a unei noi idei geopolitice privind asigurarea
securitatii nationale, prin care si-si asume eliminarea tuturor constrangerilor n
aprofundarea relatiilor de cooperare politico-militard cu Alianta Nord-Atlanticd si
acceptarea unui rol important Tn arhitectura geopolitica de securitate europeana,
devenind un partener predictibil si furnizor de securitate regionala [250, p. 286].

Tinem sa precizam ca amplificarea interdependentei relatiilor dintre state in domeniul
asigurarii securitatii internationale, dar si faptul incélcarii normelor dreptului international
de catre Federatia Rusa, avand statutul de garant ale neutralitatii in cazul Ucrainei in baza
Memorandumului de la Budapesta din 1994, au subminat din temelie ideea neutralitatii,
precum si a diminuat valoarea si utilitatea practica a acesteia. Mai mult ca atat, conceptul
de neutralitate adoptat de statele europene a suferit transformari fundamentale n ideea de
autoizolare militara si diminudrii potentialului militar, evoluand in a amplifica procesul de
modernizare a capacitatii militare prin intensificarea relatiilor de cooperare cu structurile
euroatlantice, precum si prin participarea activa in cadrul misiunilor de pacificare sub egida
Organizatiei Natiunilor Unite, Organizatiei Tratatului Atlanticului de Nord sau
Organizatiei pentru Securitate si Cooperare in Europa. Conceptul de neutralitate a obtinut
si 0 abordare geopolitica, care urmareste obiectivul confirmarii rolului si locului statelor
neutre ntr-o ecuatie de putere, confirmand potentialul militar al acestora prin asigurarea
securitatii regionale, insusind un statut geopolitic [261, p. 167-168], care, potrivit opiniei
lui A. Miroiu, reprezinta semnificatia actorului in ierarhia globala sau in cadrul unui cdmp
geopolitic, rezultand din potentialul geopolitic ce include capacitatea statului de a se
extinde, penetra sau influenta zone sau regiuni geopolitice care se afla in afara spatiului
sau de suveranitate. Capacitatea de extindere sub 0 anumita forma (economica, politica,
militard, culturald), precum si raza de actiune depind de putere, pe care K. Waltz o atribuie
diferit statelor in dependentd de numarul populatiei, marimea teritoriului, capacitatea
resurselor naturale si potentialul economic [276, p. 30].

M. Wight exprima asertiunea determinarii pozitiei geopolitice de stat-tampon al
tarii prin adoptarea la nivel de stat a politicii de neutralitate. Nici o putere nu este in stare
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sd-si realizeze politica externa fara a se baza pe alte puteri, chiar daca acestea sunt neutre.
Rivalitatile locale dintre puterile minore sunt eliminate sau sustinute prin exercitarea
presiunii geopolitice a procesului concurential de valorificare a intereselor geopolitice
regionale ale marilor puteri, in asa mod ca micile puteri sa fie reduse la o zond-tampon
intre marile puteri, aceasta fiind reprodusa la o scard mai largd in aranjamentele dintre
marile puteri. Expertul specifica ca un stat-tampon este o putere slaba intre doua sau mai
multe state mai puternice, mentinut sau chiar creat cu scopul reducerii conflictului dintre
ele. O zonda-tampon este o regiune ocupata de una sau mai multe puteri slabe aflate intre
doud sau mai multe puteri de forta, care este definita ca fiind un vid de putere. Fiecare
putere de fortd va avea un interes vital de a Impiedica alte puteri sa controleze zona-
tampon si va realiza acest interes in doud moduri, corespunzator fortei sale, cautand sa
mentind zona-tampon neutra sau independenta, ori sa stabileasca propriul ei control, care
poate conduce la anexarea, pe termen lung, a zonei-tampon si convertirea ei intr-0
regiune de frontiera. Din acest punct de vedere, statele-tampon pot fi impartite, in linii
mari, n oscilante, neutre si satelite. Oscilante sunt statele a caror politica este
incurajarea prudenta a rivalitatii dintre vecinii ei puternici. Neutre sunt statele fara nici
o politica externa activa, sperand sa rimand neobservate. Satelite sunt statele a caror
politica externa este controlata de o alta putere. Daca statul mai slab a cedat formal acest
control printr-un tratat, incat prin lege si n fapt a renuntat la o parte din suveranitatea sa,
este cunoscut ca fiind un protectorat. Trecerea de la statutul de stat oscilant la cel neutru,
de la statutul de stat neutru la cel aliat, de la statutul de stat aliat la cel satelit este obscura
si incertd. In opinia sa, fluctuatiile de putere ale actorilor majori determina situatia
geopolitica in majoritatea zonelor-tampon definindu-le ca fiind instabile si ambigue. O
politica adoptatd de 0 mare putere pentru a pastra statutul geopolitic de neutralitate unui
stat-tampon poate fi perceputa de rivalii sdi ca o tranzitie de la stat-tampon la cel de
satelit, ca in circumstante diferite statul-tampon sia se transforme intr-un bastion
defensiv, fie ca o pista de lansare pentru eventualele expansiuni [30, p. 165-169].

Se impune de subliniat cad neutralitatea permanentd proclamatad unilateral de
Republica Moldova n-a fost negociata, recunoscuta si garantatd de catre marile puteri
pornind de la obiectivul major: realizarea necesitatii asigurarii securitatii nationale prin
retragerea trupelor, armamentelor si munitiilor militare ale Federatiei Ruse de pe
teritoriul Republicii Moldova, dar s-a purces la autoproclamarea si mentinerea acestui
statut doar prin propria vointa, care n-a contribuit, pana in prezent, la realizarea scopului
strategic urmarit, si anume la solutionarea conflictului din raioanele de est ale Republicii
Moldova, astfel neutralitatea fiind sfidatd si depreciatd de prezenta fortelor militare
strdine pe o parte din teritoriul sdu, chiar dacd provizoriu se afla sub controlul
autoritatilor secesioniste [277, p. 39].

Consideram ca reconceptualizarea paradigmei geopolitice de asigurare a rezilientei
securitatii nationale a Republicii Moldova trebuie inceputd cu regandirea statutului
geopolitic de neutralitate permanenta a Republicii Moldova, care s-a dovedit a fi unul
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nefunctional si perimat ce nu reflecta in sine transformarile geopolitice ale mediului de
securitate regionald postrizboi rece, generand instabilitate pluridimensionala
amplificand nivelul de vulnerabilitate a sistemului national de securitate si aparare si a
sporit riscul edificarii impedimentelor geopolitice impotriva utilizarii mecanismelor
integrationiste de aderare la Alianta Nord-Atlantica, care reglementeaza procedura de
revizuire a pozitionarii geopolitice a Republicii Moldova de stat-tampon, ce ar contribui
la consolidarea capacitatilor de contracarare a noilor amenintari geopolitice cu care se
confruntd Republica Moldova. Posibilitatile politico-militare oferite de Alianta Nord-
Atlantica vor impulsiona fortificarea sistemului national de securitate al Republicii
Moldova, iar angajamentele asumate vor consta in aprofundarea interoperabilitatii si
atasarea la standardele euroatlantice. Tn acest sens, Republica Moldova este interesata sa
materializeze un cadru nou de relatii mult mai dezvoltat cu structurile de securitate si
aparare euroatlantice, prin constituirea Comisiei de cooperare NATO — Republica
Moldova, care ar reprezenta nu doar un factor de stabilizare a statului, dar si un
instrument-cheie de aderare la Alianta Nord-Atlantica, in contextul necesitatii
determinate de razboiul dintre Federatia Rusa si Ucraina [234, p. 441-442].

Reiesind din actualitatea reconfigurarii conjuncturii geopolitice a mediului de
securitate regionald, procesul de actualizare a Planului Individual de Actiuni al
Parteneriatului Republica Moldova — NATO este o necesitate categorica si
neconditionata, dat fiind faptul cd documentul este axat pe eficientizarea procesului de
reforme in sectorul de securitate si aparare nationald. Unele dintre aspectele benefice
pentru Republica Moldova, ca urmare a realizarii mecanismului de implementare a
Planului Individual de Actiuni al Parteneriatului Republica Moldova — NATO, este nu
doar aprofundarea relatiilor de cooperare cu institutiile si statele membre ale Aliantei
Nord-Atlantice, dar si promovarea unei imagini favorabile a Republicii Moldova pe plan
extern, in contextul edificarii unui stat de drept, democratic si prosper, care este atasat
valorilor si mecanismelor de asigurare a securitatii internationald, detasdnd un
contingent al Armatei Nationale in misiunea de mentinere a pacii KFOR din Kosovo.
Republica Moldova, din 2014, contribuie cu militari profesionisti la operatiunea de
mentinere a pacii KFOR, care are rolul de a asigura pacea si stabilitatea ih Kosovo, fiind
parte componentd a Comandamentului Regional Vest dislocati la baza militara Camp
Villaggio a ltaliei din localitatea Pech, Kosovo. Tn aceasta ordine de idei, Alianta Nord-
Atlanticd este dispusa sa sustind in continuare eforturile Republicii Moldova in
reformarea si modernizarea sistemului national de securitate si aparare, pentru a face fata
noilor provocari generate de razboiul declansat de Federatia Rusa impotriva Ucrainei.
Mai mult ca atét, Alianta Nord-Atlantica este gata sa-si extinda acest sprijin asupra unor
reforme mai profunde Th domeniul politic si Tn sectorul securitatii si apararii nationale la
nivel institutional, care s-a manifestat prin oferirea unui lot de 19 unitati de blindate
Piranha Armatei Nationale a Republicii Moldova, pentru a fi utilizate in diverse actiuni
militare care au drept scop asigurarea securitatii militare, dar si a pacii regionale, precum
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si In misiuni internationale de mentinere a pacii, totodatd, Alianta Nord-Atlantica
sustindnd si necesitatea asigurarii Republicii Moldova cu sisteme de interceptare si
aparare antiaeriana [278, p. 30-31].

V. Juc mentioneaza ca menirea planurilor individuale de actiuni ale Parteneriatului
este de a oferi suport de cooperare prioritara si preferentiala din partea Aliantei Nord-
Atlantice si fiecare partener pentru a asigura valorificarea obiectivelor si dezvoltarea
abilitatilor incluse in Documentul de prezentare. Fiind prin continut mecanisme de
angajare si armonizare a relatiilor dintre Alianta Nord-Atlanticd si parteneri in baza
Programului Parteneriatul pentru Pace, planurile ofera posibilitatea statelor partenere de
a alege si de a realiza activitatile individuale, pe care si le asumad, in conformitate cu
necesitatile reformarii si modernizarii sectorului de securitate nationala [21, p. 172].

Drept urmare a schimbarii contextului geopolitic regional din Europa de Est si a
vectorului geopolitic de dezvoltare al Republicii Moldova, la 19 mai 2006, Consiliul
Nord-Atlantic al Aliantei si, respectiv, la 24 mai 2006, Republica Moldova au adoptat
Planul Individual de Actiuni al Parteneriatului Republica Moldova — NATO, care a
urmarit aprofundarea cooperdrii cu structurile si institutiile europene si euroatlantice,
promovarea reformelor democratice in diverse domenii, reformarea si modernizarea
sectorului de securitate si aparare nationala, consolidarea controlului democratic asupra
fortelor armate. Documentul contine mai multe linii magistrale de dezvoltare a
Republicii Moldova, insa, n acceptia lui V. Juc si Gh. Cojocaru, primordialitatea revine
reformarii si modernizarii sectorului de securitate si aparare nationala, prin realizarea
unui pachet de actiuni si racordarii reformelor democratice la standardele europene. in
ambele cazuri, rolul determinant este rezervat promovarii dialogului politic dintre parti
si cooperdrii cu institutiile europene si euroatlantice [279, p. 252-253].

Tinem sa mentionam ca reiesind din perspectiva evolutiei proceselor de
transformare geopoliticd a mediului de securitate regionala, etapa nu mai putin relevata
in procesul de implementare a Planului Individual de Actiuni al Parteneriatului
Republica Moldova — NATO, este realizarea mecanismului de actualizare a Planului
Individual de Actiuni al Parteneriatului Republica Moldova — NATO, ce prevede
proceduri de elaborare de cétre institutiile guvernamentale de resort si aprobarea finala
prin adoptarea Hotararii de catre Guvernul Republicii Moldova, actiuni care, pana in
prezent, s-au realizat 1n patru etape in anii 2010, 2014, 2017 si 2022, fiind un element
esential Tn intensificarea relatiilor de cooperare cu Alianta Nord-Atlantica, de realizarea
carora depinde, atat procesul de implementare a reformelor in domeniul securitatii si
apararii nationale prin modernizarea sistemului national de securitate si aparare, cat si
perspectiva cooperarii politico-militare cu Alianta Nord-Atlantica. Nu este Intdmplator
ca Republica Moldova nu s-a regasit n lista invitatilor la Summitul NATO de la Chicago
din 2012, din cauza intarzierii prelungirii Planului Individual de Actiuni al
Parteneriatului Republica Moldova — NATO la inceputul anului 2010, insa la Tntrunirea
la nivel Tnalt, care a avut loc doi ani mai tarziu in Tara Galilor, deja a fost invitata, fiind
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lansata Initiativa de Consolidare a Capacitatii de Aparare pentru a fortifica relatiile de
cooperare cu statele partenere, inclusiv cu Republica Moldova [263, p. 83].

Accentuam ca relatiile de cooperare politico-militare dintre Republica Moldova si
Alianta Nord-Atlantica in cadrul Programului Parteneriatul pentru Pace au contribuit la
determinarea importantelor transformari paradigmatice a politicilor ce vizeaza realizarea
procesului de promovare a reformelor democratice in diverse domenii si de modernizare
a acestora, in special Tn sectorul de securitate si aparare nationala, dar si la aprofundarea
cooperarii Republicii Moldova cu structurile si institutiile euroatlantice, evolutii care au
o influentd beneficad asupra procesului general de fortificare a rezilientei securitatii
nationale a Republicii Moldova. Valorificarea oportunitatilor geopolitice oferite de
Programul Parteneriatul pentru Pace in ajustarea sistemului national de securitate si
aparare al Republicii Moldova la standardele euroatlantice si normele democratice
occidentale se va solda eminamente cu amplificarea gradului de asigurare a securitatii
nationale, ceea ce inseamna descurajarea realizarii unui eventual pericol din partea unor
potentiali inamici sau combaterea eficienta a riscurilor si amenintarilor la adresa tuturor
componentelor securitdtii nationale. Pentru realizarea acestui deziderat este necesara
continuarea procesului de actualizare si implementare a Planului Individual de Actiuni
al Parteneriatului Republica Moldova — NATO, care este pilonul fundamental Tn
desfasurarea reformei si modernizarii Sectorului de securitate si aparare nationala, dar si
perspectiva de a trece, din anul 2025, la un nivel mai avansat de cooperare cu Alianta
Nord-Atlantica prin intermediul adoptarii si realizarii Programului Adaptat Individual al
Parteneriatului (ITPP), in contextul lansarii de catre NATO a procesului de reformare
prin aprofundare a relatiilor cu statele partenere, urmarind scopul crearii unei sinergii in
mecanismele si instrumentele de cooperare existente. Totodatd, este indispensabil ca
autoritatile centrale responsabile de reforma sa demonstreze vointa politica, consecventa
si transparenta Tn actiunile de realizare a angajamentelor asumate de Republica Moldova
in relatiile de cooperare cu Alianta Nord-Atlantica [263, p. 82].

Situatia geopolitica a Republicii Moldova determind necesitatea de
reconceptualizare a paradigmei geopolitice de asigurare a rezilientei securitatii nationale
a Republicii Moldova prin valorificarea optiunii de aderare la valorile euroatlantice ce
necesitd o abordare pragmatica si o abilitate politico-diplomatica, ceea ce ar asigura
indeplinirea obiectivelor intereselor geopolitice de asigurare a securitdtii nationale.
Totodata, semnificatia geopolitica a Republicii Moldova pe scena internationala este una
neinsemnatd, nsd datoritd declansarii de catre Federatia Rusd a fazei conventionale
active a razboiului hibrid Tmpotriva Ucrainei, a conjuncturii geopolitice regionale Tn care
se afla, precum si a statutului sau geopolitic de neutralitate permanenta, care s-a dovedit
a fi unul generator de insecuritate regionald, se atestd o atenfie sporitd din partea
Occidentului, dar si din partea Federatiei Ruse Tn contextul noilor reconturéri ale sferelor
de influentd geopolitica, care o percepe ca pe un element al unei scheme geopolitice,
situatie Ce genereaza un impact iminent asupra securitdtii nationale. Din cauza
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potentialului geopolitic redus, Republica Moldova este consideratd de catre actorii
internationali drept o putere slabd, securitatea nationald a careia este dependentd de
fluctuatiile intereselor geopolitice ale marilor puteri in regiunea Europei de Est si
diminuatd daca nu se regiseste intr-o coalitie de state cu o pondere majora in sistemul
de securitate internationala sau daca nu are vreo importanta pentru realizarea intereselor
geopolitice ale unor mari puteri [234, p. 440].

In aceasta ordine de idei, 0 oportunitate de consolidare a dimensiunii geopolitice a
rezilientei sistemului national de securitate a fost valorificatd de catre Republica
Moldova prin participarea pe data de 13 aprilie 2023, la prima Conferintd privind
Securitatea Regiunii Marii Negre, sub egida Platformei Internationale Crimeea, si la a
doua reuniune a trilateralei Roménia — Ucraina — Republica Moldova, la nivelul
ministrilor de externe si ai apararii, in care a fost abordatd problematica securitatii
regionale si nationale a acestor state, in contextul rdzboiului nejustificat declansat de
Federatia Rusa impotriva Ucrainei. In cadrul acestor intruniri a fost stabilit mecanismul
de dialog si de coordonare pe termen lung, vizand sustinerea activa de citre Roménia a
Republicii Moldova si a Ucrainei in vederea implementarii reformelor necesare in
procesul de integrare europeand, precum si discutate aspecte de securitate, cum ar fi:
evolutiile geopolitice regionale; agresiunea militara a Federatiei Ruse impotriva
Ucrainei si razboiul informational impotriva Republicii Moldova; sprijinul acordat de
NATO si UE pentru Republica Moldova si Ucraina; modalitati de consolidare a
cooperarii trilaterale Tn domeniul fortificarii rezilientei capacitatilor de aparare ale celor
doua state vecine n vederea contracararii amenintarilor geopolitice regionale si sporirea
interoperabilitatii cu Republica Moldova si Ucraina [234, p. 441].

Prin urmare, aplicand studiul de caz in cercetarea situatiei geopolitice regionale
create, afirmdm cd Republica Moldova 1Incearca, deocamdata, sporadic si
neconvingator sa paraseasca arealul de coliziune dintre Occident si Federatia Rusa, iar
perspectiva de redimensionare a pozitiondrii geopolitice a Republicii Moldova de stat-
tampon, care este determinata de statutul geopolitic de neutralitate permanenta, poate
fi valorificatd prin necesitatea de utilizare a dimensiunii geopolitice ca elementul
fundamental 1n reconceptualizarea noii paradigme de asigurare a securitatii nationale,
in contextul agresiunii militare a Federatiei Ruse impotriva Ucrainei. Realizarea unei
cercetdri continue a rolului si locului geopolitic al Republicii Moldova in conditiile
reconfigurdrii conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionald, va permite
formarea unei perceperi complexe si exhaustive cu privire la riscurile si amenintarile
de ordin geopolitic la adresa securititii nationale cu care se va confrunta Republica
Moldova pe termen mediu si lung. Reconturarea sferelor de influentd geopolitica din
regiunea Europei de Est, pe de o parte, si statutul geopolitic de neutralitate permanenta
a Republicii Moldova, pe de altd parte, exercitd o influentd majord asupra securitatii
nationale si provoacd o reflectie constientd referitor la accentuarea dimensiunii
geopolitice, care este una determinantd si necesara in procesul de consolidare a
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capacitatii institutionale si a fortificarii capabilitatii militare a sistemului national de
securitate si aparare al Republicii Moldova, realizarea careia trebuie si devind o
chestiune substantiald 1n noua paradigma geopolitici de asigurare a securitatii
nationale [250, p. 287].

Asadar, vom reliefa ca sistemul national de securitate si aparare al Republicii
Moldova parcurge un proces plurivalent de identificare a reformei potrivite pentru
fortificarea acestuia, dat fiind faptul c¢d se confruntd cu o multitudine de provocari de
ordin geopolitic. Spatiul geopolitic al Europei de Est a devenit zona de confruntare
militara a intereselor geopolitice ale marilor puteri, care exercita presiuni asupra statelor
din regiune si le determina politicile interne de securitate nationald, precum si directiile
de realizare a acestora, consolidand factorul geopolitic in regiune prin atribuirea rolului
primordial in asigurarea securitdtii nationale. Reconceptualizarea paradigmei geopolitice
de asigurare a rezilientei securititii nationale a Republicii Moldova este stringent
necesara, deoarece statutul geopolitic de neutralitate permanenta nu genereaza securitate
n contextul transformarile geopolitice actuale ale mediului de securitate regionala si se
impune a fi realizatad printr-o abordare academicd, intrucit importanta unei expertize
competente a problemelor privind asigurarea functionalitatii sistemului national de
securitate si aparare al Republicii Moldova fundamentati pe o analiza stiintifica
temeinica asupra implicarii factorului geopolitic nu poate fi subestimata, care in 2014
si-a revendicat rolul central 1n cadrul relatiilor internationale revenind in fortd, iar la 24
februarie 2022 a determinat declansarea unui razboi de cétre Federatia Rusa impotriva
Ucrainei consolidand chintesenta unor noi raporturi dintre marile puteri si corelatii cu
micile puteri, fiind una valoroasa. Totodata, constientizarea de catre decidentii politici
a gradului de complexitate a fenomenului geopolitic, a intelegerii semnificatiei
proceselor de realizare a intereselor geopolitice regionale de catre marile puteri,
precum si a priceperii evolutiei edificarii sferelor de influentd geopolitica, care
determina nivelul de stabilitate/instabilitate a mediului geopolitic de securitate
regionald, ce inhibd sau declanseaza aparitia provocarilor geopolitice regionale
exercitand presiuni asupra sectorului de securitate si apdrare nationald, va spori
interesul fatd de asigurarea dimensiunii geopolitice a securitatii nationale a Republicii
Moldova. Capacitatea institutionald a sistemului national de securitate si aparare al
Republicii Moldova de a depdsi pe cont propriu amenintarile pe dimensiunea
geopoliticd este una redusa, alternativa fiind examinarea oportunititii combaterii
colective a acestora prin aderarea la Alianta Nord-Atlantica, care trebuie sa devind un
imperativ in necesitatea realizarii intereselor geopolitice vitale ale Republicii Moldova
fundamentate pe asigurarea securitatii nationale.
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5.2. Consolidarea dimensiunii geopolitice de valorificare a oportunititilor Tn
fortificarea rezilientei sistemului national de securitate al Republicii
Moldova

Necesitatea edificarii si consolidarii unei noi paradigme geopolitice de asigurare a
securitatii nationale a Republicii Moldova este determinatd de declansarea de catre
Federatia Rusa a fazei conventionale active a razboiului hibrid impotriva Ucrainei care
a impulsionat procesele de reconturare ale sferelor de influenta geopolitica din regiunea
Europei de Est, ce au influentat redimensionarea arhitecturii geopolitice mondiale a
securitatii internationale si reconfigurarea conjuncturii geopolitice a mediului de
securitate regionald, producand un impact major asupra reconceptualizarii dimensiunii
geopolitice a securitatii nationale, asigurarea careia poarta un caracter vadit geopolitic si
depinde de rolul si locul pe care il va ocupa Republica Moldova in noua arhitectura
geopolitica regionala din Europa de Est, care va fundamenta edificarea unui nou sistem
de securitate europeana. Consideram ca noua abordare de asigurare a securitatii nationale
din perspectiva reflectiei geopolitice, Tn contextul agresiunii militare ale Federatiei Ruse
Tmpotriva Ucrainei, de a-si consolida statutul geopolitic de neutralitate permanenta,
astfel pastrandu-si pozitionarea geopolitica de stat-tampon si de stat satelit al Federatiei
Ruse Tn domeniul securitatii nationale acceptand sfera de influenta geopolitica a acesteia
sau modificand statutul geopolitic de neutralitate permanentd, abandonand zona-tampon
si aderdnd la Alianta Nord-Atlanticd integrandu-se in sfera de influentd geopolitica
Occidentala, este una importantd pentru viitorul Republicii Moldova.

Imperativul geopolitic Tn realizarea politicilor contemporane de asigurare a
securitatii nationale este unul vital pentru Republica Moldova, contribuind la edificarea
unui nivel Tnalt de securizare si care ofera un cadru analitic mai profund al situatiei la zi
privind evolutia evenimentelor geopolitice regionale ce definesc mediul de securitate
regionala care genereaza o serie de riscuri si amenintari cu repercusiuni asupra tuturor
componentelor ale securitatii nationale a Republicii Moldova. De asemenea, discursul
geopolitic in domeniul securitatii nationale determind o mai bund perceptie de citre
societate in general si clasa politicd 1n particular a pozitiei geopolitice a Republicii
Moldova de stat-tampon si a statutului geopolitic de neutralitate permanenta, care in
opinia noastra, nu asigura securitatea nationald, ci genereaza multiple vulnerabilitati la
adresa acesteia. Fortificarea dimensiunii geopolitice de asigurare a rezilientei sistemului
national de securitate si aparare al Republicii Moldova va reliefa rezultatele analizelor
geopolitice si vor demonstra existenta provocarilor de ordin extern la adresa securitatii
nationale cu care se confrunta actualmente Republica Moldova, dar si cu cele eventuale,
pe termen mediu si lung, accentudnd oportunitétile si solutiile pentru consolidarea
securitatii nationale prin aderarea la valorile de securitate cooperativd si aparare
colectiva euroatlantica, care sunt oferite de contextul geopolitic regional, utilizand
strategic amplasarea sa geopoliticd regionala importantd in realizarea intereselor
geopolitice ale actorilor majori.
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Tn acceptia noastra, evolutia de consolidare a dimensiunii geopolitice de valorificare
a oportunitatilor oferite de procesul de aderare la Alianta Nord-Atlantica in fortificarea
rezilientei sistemului national de securitate a Republicii Moldova se confruntd cu trei
probleme geopolitice majore interdependente, cum ar fi: 1) conflictul geopolitic dintre
Federatia Rusa si Republica Moldova, faza politico-militara a acestuia din raioanele de
est ale Republicii Moldova ramane una inghetata nefiind solutionatd pana in prezent; 2)
statutul geopolitic de neutralitate permanenta a Republicii Moldova; 3) pozitionarea
geopolitici a Republicii Moldova de stat-tampon. In acest context, sustinem ca
obiectivul realizarii unei analize pertinente a dimensiunii geopolitice a asigurarii
securitatii nationale a Republicii Moldova, care rezidd din necesitatea solutionarii
acestor trei probleme geopolitice existentiale pentru statul Republica Moldova aparand
independenta, suveranitatea si integritatea teritoriald, in conditiile agresiunii militare
declangate de Federatia Rusa impotriva Ucrainei, va scoate in evidentd inevitabilitatea
intensificarii cooperdrii politico-militare cu Alianta Nord-Atlanticd pentru protejarea
intereselor geopolitice de securitate nationala ale Republicii Moldova.

D. Dungaciu este de parerea ca amenintarile la adresa securitdtii geopolitice a
Republicii Moldova se datoreazd mai ales conditiilor geopolitice specifice in care si-a
facut aparitia si se dezvolta mica putere Republica Moldova: un teritoriu mic, situat intre
Ucraina si Romania, lipsit de resurse naturale importante, cu populatie in principal
rurald, cu economie preponderent agrara, 0 regiune caracterizata de un vid de securitate,
dominata de ambitiile geopolitice ale Federatieci Ruse de a o tine in propria sferd de
influenta, combinata cu lipsa unei strategii coerente a Uniunii Europene si Aliantei Nord-
Atlantice pentru zona in cauza pana la razboiul dintre Federatia Rusa si Ucraina, la care
se mai adauga lipsa unei viziuni strategice a clasei politice din Republica Moldova
asigurare a securitatii si apararii nationale a Republicii Moldova [280, p. 272]. Subliniem
ca 1n ultimul timp, s-au produs schimbari importante in spatiul geopolitic in care este
pozitionatd Republica Moldova, ce au reconfigurat conjunctura geopoliticad a mediului
de securitate regionald din Europa Est. Urmare a evenimentelor din Ucraina din 2014,
dar si dupa 24 februarie 2022 Occidentul a intensificat prezenta sa la hotarele de Est ale
Aliantei Nord-Atlantice, astfel amplificind interesul geopolitic fatd de Republica
Moldova prin implicarea directa si neconditionata in solutionarea crizei energetice cu
care se confruntd Republica Moldova, considerata un stat limitrof, cu o prezenta militara
a Federatiei Ruse pe teritoriul sdu, cu un conflict inghetat, ceea ce reprezintd o
amenintare la adresa securitatii regionale.

Accentuam ca Republica Moldova nu va putea deveni un stat cu adevarat geopolitic
viabil cu un grad inalt de asigurare a securitatii nationale atat timp céat va ramane
nesolutionatd problema conflictului inghetat din raioanele de est, oportunititile de
reintegrare presupunand expres o conjuncturd geopolitica regionald favorabila, dar care
trebuie incadrata Tntr-un context geopolitic mult mai larg cu implicarea tuturor marilor
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puteri [41, p. 145]. N. Popescu atribuie conflictului din raioanele de est ale Republicii
Moldova un aspect international prin extinderea Organizatiei Nord-Atlantice si Uniunii
Europene, dar si a declansarii de catre Federatia Rusa a fazei conventionale active a
razboiului hibrid Tmpotriva Ucrainei, fiind constituit un context favorabil pentru
reconturarea sferelor de influentd geopoliticd, care ar determina reconfigurarea
conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionala din Europa de Est influentdnd
reconsiderarea Occidentului asupra problemei transnistrene [281, p. 10].

N. Popescu sustine ideea ca procesul de reglementare a conflictului transnistrean
cunoaste un transfer din categoria unui conflict postsovietic eurasiatic, in care Federatia
Rusa ar avea un rol special, intr-un conflict european, in care Alianta Nord-Atlantica si
Uniunea Europeand ar trebui sd joace un rol mult mai activ, mai ales in contextul
razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina, care ar putea escalada la hotarul Republicii
Moldova pe segmentul regiunii transnistrene [25, p. 109]. I. Stavila se pronunta Tn acelasi
context de idei, afirméand ca in pofida multiplelor premise pozitive, planurilor rezonabile
inaintate, eforturilor depuse si implicarii mai multor actori cu pondere deosebitd in
afacerile internationale, conflictul din raioanele de est ale Republicii Moldova nu a fost
solutionat pana in prezent din cauza caracterului sdu eminamente geopolitic. Interesele
geopolitice imuabile ale Federatiei Ruse in regiunea Europei de Est, care sunt asigurate
prin mentinerea cu orice pret a Republicii Moldova in sfera sa de influenta geopolitica,
au determinat-o sa pledeze, mai degraba, in favoarea inghetarii conflictului, decat sa
sprijine o solutie de compromis, care ar raspunde cét se poate de adecvat intereselor
tuturor actorilor implicati [282, p. 153, 173].

V. Juc acrediteaza supozitia ca conflictul din raioanele de est impus Republicii
Moldova din exterior i-a marcat profund procesele geopolitice si i-a restrans substantial
national de securitate a Republicii Moldova. Suntem de acord cu cercetdtorul ca
Republica Moldova este o mica putere in care deseori este atestatd preeminenta
subiectelor de geopolitica asupra aspectelor de politica interna, dat fiind ca se dovedesc
a fi foarte putine problemele ale caror reglementare a fost sau este posibila de solutionat
independent de imprejurdrile geopolitice mondiale, iar nesolutionarea problemelor
geopolitice prin plasarea acestora pe agenda secundara a ierarhiei prioritatilor, vizand,
in special, neasezarea geopolitica a tarii din punct de vedere al asigurdrii securitatii
nationale, a rasturnat ordinea fireascd a lucrurilor si a determinat o particularitate a
evolutiei sale istorice. Cercetatorul subliniaza cd in rezolvarea problemei conflictului
transnistrean se impune aplicarea responsabilitatii impartasite, iar din perspectiva
geopolitica conflictul include cateva aspecte majore: 1. Retragerea trupelor,
armamentelor, echipamentului si munitiilor Federatiei Ruse, care nu se afla sub incidenta
Comisiei Unificate de Control din raioanele de est in conformitate cu angajamentele
internationale asumate; 2. Solutionarea geopoliticd a conflictului prin elaborarea
statutului juridic special al raioanelor de est in componenta Republicii Moldova in
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conformitate cu interesele geopolitice ale marilor puteri implicate in negocieri si a
intereselor de securitate nationald a Republicii Moldova; 3. Garantarea si sustinerea din
partea marilor puteri angajate in procesul de reglementare a implementarii si durabilitatii
solutiilor menite sa asigure restabilirea suveranitatii si jurisdictiei pe Tntregul teritoriu si,
implicit, reintregirea teritoriala a Republicii Moldova [38, p. 202-203].

Tn acceptia lui O. Serebrian, conflictul din raioanele de est ale Republicii Moldova
reprezintd un conflict doar geopolitic. Afirmatia cd acest conflict ar fi unul de natura
politica nu este relevantd, sustine expertul, subliniind cd regiunea transnistreand are
valoare geopolitica, altfel Federatia Rusa n-ar fi insistat de la bun inceput asupra originii
geopolitice a conflictului [16, p. 106-109]. Tn opinia noastra, regiunea transnistreana pe
langa nesolutionarea conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova, a carei
valoare geopolitica este chintesenta interesului geopolitic al Federatiei Ruse in regiune
ce exercitd un impact asupra securitd{ii nationale, reprezintd si o amenintare militara
directd Tmpotriva securitatii nationale a Ucrainei, in contextul eventualei implicari a
acesteia 1n razboiul din Ucraina, fapt constientizat de citre Occident prin realizarea
actiunilor de prevenire manifestate prin adoptarea Rezolutiei finale in cadrul Summitului
NATO, organizat in perioada 11-12 iulie 2023 la Vilnius (Lituania), care prevede
retragerea completa si neconditionata a trupelor si munitiilor militare ale Federatiei Ruse
de pe teritoriul Republicii Moldova si prin adoptarea Declaratiei finale in cadrul celei
de-a 30-a sesiuni anuale a Adunarii Parlamentare a Organizatiei pentru Securitate si
Cooperare in Europa, organizata in perioada 30 iunie - 4 iulie 2023 la Vancouver
(Canada), in care este stipulatd solicitarea transformadrii misiunii de pacificare din
regiunea transnistreana in una civild multilaterald cu mandat international [265, p. 64].

O. Serebrian releva ca conflictul din raioanele de est ale Republicii Moldova este
de esenta geopolitica prin faptul ca serveste Federatiei Ruse drept instrument pentru a o
mentine Tn sfera sa de influenta, oferindu-i o pozitionare geopolitica intr-o zona-tampon,
exprimata prin riscuri politico-militare elevate si cu interes redus din partea investitorilor
occidentali Tn eventualitatea unui viitor incert [16, p. 110 -114]. Specificam ca Federatia
Rusa, care a declansat rdzboaie hibride cu activarea componentei conventionale prin
intermediul regimurilor secesioniste sau prin implicarea sa militara directd in Republica
Moldova, Georgia si Ucraina, denota adevirata valoare geopolitica a acestor actiuni, fapt
scos in prim-plan de catre Federatia Rusa in conditiile reducerii sferei sale de influenta
geopolitica si a diminudrii statutului sdu geopolitic de mare putere 1n plan international
[283, p. 47].

M.-C. Neacsu si S. Negut indicd asupra complexitatii gradului de importanta
geopolitica a regiunii transnistrene, care este un instrument geopolitic al Federatiei Ruse
si anume, un teritoriu mic, avanpost, In care Rusia mentine starea cu efectul de
congelator, ce mentine regiunea pentru o perioada in care Federatia Rusa va depasi criza
prin care trece si isi va putea garanta prin alte mijloace prezenta [232, p. 45-46]. O.
Tomescu-Hatto exprima opinia ca conflictul inghetat din regiunea estica a Republicii
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Moldova si prezenta trupelor si munitiilor militare ale Federatiei Ruse pe teritoriul
regiunii secesioniste constituie o amenintare nu numai la adresa securitatii nationale a
Republicii Moldova, dar si in plan regional. Regiunea a devenit o tinta a traficantilor de
arme, droguri si fiinte umane, fiind destinate Europei de Est [284, p. 272]. In opinia
noastrd, dezideratul Aliantei Nord-Atlantice si a Uniunii Europene trebuie axat pe
identificarea unei solutii durabile privind reglementarea conflictului inghetat din
raioanele de est ale Republicii Moldova, ceea ce ar insemna confirmarea rolurilor sale
de actori geopolitici importanti la nivel regional, mai ales in conditiile declansarii de
catre Federatia Rusa a fazei conventionale active a razboiului hibrid impotriva Ucrainei,
cand regiunea transnistreana este utilizatd de catre Federatia Rusé ca un instrument de
intimidare si de santaj in razboiul energetic impotriva Republicii Moldova.

A. U. Gabanyi opineaza ca Republica Moldova este un actor-cheie intr-un nou joc
geopolitic, problema fundamentald constituind conflictul transnistrean, solutionarea
caruia rezidd in evacuarea contingentului militar, armamentelor si munitiilor de catre
Federatia Rusa in contextul evolutiei evenimentelor din teren al teatrului de razboi din
Ucraina. Tn acelasi timp, expertul sustine ci Federatia Rusa este interesata si-si pastreze
regiunea secesionistd transnistreand pentru realizarea unui eventual scenariu de
desprindere a acesteia, in schimbul apropierii Republicii Moldova de Alianta Nord-
Atlantica si Uniunea Europeana [285]. De aceeasi parere este si A. Severin, care sustine
cd problema transnistreand este un conflict geopolitic intre Republica Moldova si
Federatia Rusa, generat de dorinta celei de-a doua de a-si gasi locul si rolul in spatiul
postsovietic. Expertul evalueaza interesele geopolitice ale Federatiei Ruse in regiunea
Europei de Est, afirmand ca regiunea transnistreand este doar o parte a unei probleme
care mai include Abhazia, Osetia de Sud, razboiul din Ucraina, solutia ar putea fi
identificatd la interferenta intereselor Federatiei Ruse, Statelor Unite ale Americii si
Uniunii Europene. In relatiile internationale nu exista legitimitate, ea se negociazi de
catre marile puteri intr-un context geopolitic prielnic, iar alternativa avantajoasa pentru
consolidarea dimensiunii geopolitice a rezilientei sistemului national de securitate a
Republicii Moldova ar fi integrarea in Uniunea Europeand, in urma careia Republica
Moldova ar fi ancoratd in albia valorilor europene, pe cand regimul secesionist din
regiunea transnistreand, nefiind de acord cu politica externd a Republicii Moldova, ar
putea fi decuplata, dupa modelul Ciprului [286].

in ordinea reliefatd de idei, considerim necesard urmatoarea precizare, ca o atare
abordare a conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova este Tn detrimentul
interesului national, care ar submina pozitia Republicii Moldova in procesul de
negocieri, demonstrand slabiciune la nivelul autoritatilor centrale ce ar provoca in lant
si alte procese de dezintegrare regionala, in special in raioanele de sud ale Republicii
Moldova, care s-ar solda cu un nou conflict militar la frontiera Uniunii Europene.
Totodata, o eventuald decuplare a regiunii transnistrene n-ar fi in beneficiul Republicii
Moldova, deoarece si-ar pierde din credibilitate in fata majoritatii cetatenilor din
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raioanele de est ale Republicii Moldova. De asemenea, este irelevantd si supozitia ca
acestia n-ar contribui la realizarea dezideratului de integrare europeana, fenomen care se
sprijind pe procesele democratizarii si realizarii reformelor institutionale, modernizarea
economiei si competitivitatea produsului finit, consolidarea securitatii nationale,
amplificarea rolului societatii civile in procesul decizional al statului, dezvoltarea
tehnologiilor informationale, lucruri care cu siguranta vor demara procese centripete de
reintegrare teritoriala prin cooptarea si populatiei din raioanele de est, mai ales in
conditiile desfasurarii unui razboi in tara vecina Ucraina, ceea ce deocamdata este putin
vizibil in Republica Moldova, si nu pe actiuni de dezintegrare teritoriala [287, p. 154].

Conform lui 1g. Munteanu, cauza fundamentala datoritd careia Republica Moldova
s-a pomenit in situatie de incapacitate pentru solutionarea problemei transnistrene este
gestionarea incorectd a conflictului. Din nefericire, Occidentul nu a venit in ajutor
Republicii Moldova, similar Tarilor Baltice, considerand prioritare promovarea
intereselor geopolitice in regiunea Marii Baltice contrar intereselor geopolitice Tn
regiunea Marii Negre, astfel fiind cedate de catre Republica Moldova parti din
suveranitatea sa [288]. I. Chifu evidentiaza ca nu exista un conflict transnistrean propriu-
zis si nici similitudini intre acest conflict si alte conflicte inghetate din spatiul
Comunitatii Statelor Independente, deoarece teritoriul din stdnga Nistrului nu se
invecineaza nemijlocit cu Federatia Rusa si nu exista nici o justificare pentru prezenta
trupelor sale in raioanele de est ale Republicii Moldova, dat fiind faptul cd majoritatea
populatiei ruse traieste legitim pe teritoriul Republicii Moldova. I. Chifu este de parerea
ca in problema transnistreana exista mai multe niveluri: geopolitic, regional, national si
local [289].

1. Fota releva o abordare critica a actorilor participanti la solutionarea conflictului
din raioanele de est ale Republicii Moldova, sustindnd cd problema transnistreana
persista din cauza vulnerabilitatii si lipsei de vointa politica a actorilor implicati, totodata
specificand aparitia conflictului transnistrean ca fiind o continuare a unei noi forme a
rdzboiului rece dintre Federatia Rusa si Occident [290]. D. Dungaciu precizeaza ca in
cazul conflictului transnistrean nu conflictul este inghefat, ci solutiile. Decizia Curtii
Europene a Drepturilor Omului din 2004 a fost cruciald in acest sens. Cercetatorul
puncteaza ca nu se poate vorbi de solutii viabile Tn solutionarea problemei transnistrene
atat timp cat existd actiuni incoerente in spatiul euroatlantic [291]. N. Popescu se
pronuntd in aceeasi ordine de idei, considerdnd ca Federatia Rusa a folosit in mod
traditional regiunea transnistreand ca instrument de mentinere a influentei sale
geopolitice si al prezentei militare in Republica Moldova si partial in Ucraina [25, p. 77].
N. Ecobescu exprima supozitia ca tergiversarea solutiilor in problema transnistreana ii
are ca protagonisti pe Federatia Rusd si Statele Unite ale Americii, ale caror interese
geopolitice sunt antagoniste, dar si din cauza contramasurilor adoptate de ambele parti,
n contextul declansarii de catre Federatia Rusa a fazei conventionale active a razboiului
hibrid impotriva Ucrainei [292].
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Alta opinie este prezentata de catre K. Buescher, care mentioneaza ca consolidarea
dimensiunii geopolitice in valorificarea oportunititilor de fortificare a rezilientei
sistemului national de securitate a Republicii Moldova prin solutionarea conflictului din
raioanele de est, acordand regiunii statut autonom in componenta Republicii Moldova,
nu pare a fi In interesul geopolitic al Federatiei Ruse, iar imbunétatirea de lunga durata
a raporturilor dintre autoritatile Republicii Moldova si autoritatile secesioniste din stanga
Nistrului ar Tnsemna nu doar limitarea prezentei militare Tn regiune, ci si pierderea rolului
geopolitic al Federatiei Ruse de arbitru in regiune, astfel contribuindu-se la reintegrarea
Republicii Moldova si la aderarea in spatiul geopolitic occidental de securitate
cooperativa si aparare colectiva [293].

M. Vahl precizeaza ca Federatia Rusa detine 0 pondere geopolitica semnificativa Tn
spatiul postsovietic, permitindu-i sda aibd o influentd constantd asupra statelor din
regiune. Necesitatea implicdrii mai active a Aliantei Nord-Atlanticd si a Uniunii
Europene in solutionarea conflictului transnistrean se dovedeste a fi un scenariu
inevitabil care este determinat de contextul declansarii de catre Federatia Rusa a fazei
conventionale active a razboiului hibrid Tmpotriva Ucrainei, in cadrul caruia Republicii
Moldova i se va acorda o atentie mai sporita, deoarece se afla la hotar cu Alianta Nord-
Atlantica si Uniunea Europeana, iar regimul secesionist din raioanele de est subordonat
Federatiei Ruse reprezintd o amenintare la adresa securitatii regionale [294, p. 7].

Consideram ca confruntarea geopolitica dintre Statele Unite ale Americii si Uniunea
Europeana, pe de o parte, si Federatia Rusa, pe de alta parte, se reflecta asupra asigurarii
securitatii nationale a Republicii Moldova, atat sub aspect pozitiv, cat si sub aspect negativ.
Lista aspectelor pozitive include: participarea Republicii Moldova la diverse programe si
proiecte europene privind consolidarea politicilor de diversificare a surselor de asigurare a
securitatii energetice; monitorizarea de catre Misiunea Uniunii Europene de Asistenta la
Frontiera in Moldova si Ucraina (EUBAM) a hotarului Republicii Moldova cu Ucraina pe
perimetrul transnistrean; semnarea si intrarea in vigoare a Acordului de Asociere dintre
Republica Moldova si Uniunea Europeana, a Acordului de Liber Schimb, Aprofundat si
Cuprinzator, a Acordului privind Liberalizarea Regimului de Vize, acordarea statutului de
tara candidat pentru aderarea la Uniunea Europeana, precum si deschiderea procesului de
negocieri privind aderarea la Uniunea Europeand; instutirea misiunii de parteneriat a
Uniunii Europene Tn Republica Moldova (EUPM Moldova) in cadrul Politicii de
Securitate si Aparare Comund (PSAC), misiunea civild avand drept scop sporirea
rezilientei sectorului de securitate Tn domeniul gestionarii crizelor si amenintarilor hibride,
in special ale securititii cibernetice si contracararea actiunilor striine de manipulare a
informatiilor si a ingerintelor straine; livrarea de catre Uniunea Europeana a primului lot
de echipamente speciale pentru dezvoltarea capacitatilor subdiviziunilor de geniu si de
asistentd medicald ale Armatei Nationale in cadrul Platformei de suport Instrumentul
European pentru Pace lansat in 2021, pentru consolidarea capabilitatilor de aparare si
sporirea rezilientei securitatii nationale ale Republicii Moldova in contextul intensificarii
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provocarilor actuale de securitate regionald; fortificarea relatiilor de cooperare dintre
Republica Moldova si Organizatia Nord-Atlantica prin prisma implementarii prevederilor
Planului Individual de Actiuni al Parteneriatului Republica Moldova — NATO actualizat
si participarea la Initiativa de Consolidare a Capacitatii de Aparare. Din lista aspectelor
negative pot fi evidentiate urmatoarele: lipsa progreselor notabile Tn identificarea solutiilor
de reglementare a conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova in formatul de
negocieri 5+2; tergiversarea procesului de evacuare a trupelor, armamentelor, munitiilor
si echipamentelor din zona de conflict; mentinerea contingentului de pacificare constituit
din Fortelor Mixte de Mentinere a Pacii si lipsa unui progres in procesul de transformare
a acestuia din unul militar n unul civil sub egida unei organizatii internationale cu
asumarea desfasurarii actiunilor de stabilizare si asigurare a securitatii regionale, toate
aceste actiuni avand un singur scop — mentinerea Republicii Moldova in sfera de influenta
geopolitica a Federatiei Ruse, care isi protejeazd hotarele de proximitatea Occidentului
creand, zone-tampon din state neutre Tn care sunt sustinute miscarile secesioniste pentru a
submina vectorul euroatlantic si european al politicii externe de asigurare a securitatii
nationale, astfel compromitand procesele integrationiste orientate spre est promovate de
Alianta Nord-Atlantica si Uniunea Europeana [287, p. 154-155].

V. Juc considera ca la Reuniunea Ministeriald a Organizatiei pentru Securitate si
Cooperare in Europa de la Istanbul din noiembrie 1999, Federatia Rusa si-a asumat in
mod deliberat angajamentul de a retrage ordonat si complet fortele militare, armamentul
si munitiile sale pana la finele anului 2002, angajament care n-a fost respectat. Deja la
21 decembrie 1999, Federatia Rusa a invocat necesitatea sincronizarii evacuarii
arsenalului sau militar cu solutionarea politica a conflictului [38, p. 203-204], plasand
problema transnistriei, conform estimdrilor lui Gh. Cojocaru, pe un cerc vicios [295, p.
165]. Desi declaratia Organizatiei pentru Securitate si Cooperare in Europa de la Istanbul
n-a fost anulatd, acest argument a pierdut treptat din puterea sa de convingere si din
capacitatea de mobilizare, fiind folosit de Republica Moldova cu incoerenta si timiditate,
ca si altele, spre exemplu: acuzarea de catre Curtea Europeand a Drepturilor Omului a
Federatiei Ruse ca fiind agresoare in conflict [38, p. 204]. Subliniem, in acest context,
ca un rezultat important obtinut de Republica Moldova tine de adoptarea Rezolutiei
Adunarii Generale a Organizatiei Natiunilor Unite A/RES/72/282 din 22 iunie 2018 cu
privire la retragerea completa si neconditionata a fortelor militare straine de pe teritoriul
Republicii Moldova. Expresia trupe rusesti care stationeaza ilegal in raioanele de est
ale Republicii Moldova incorporeaza grupul operativ care asigura paza depozitelor de
munitii si armament ale Federatiei Ruse rdmase din perioada sovietica, dar neavand
acordul autoritatilor constitutionale, fiind incompatibil cu suveranitatea, independenta,
integritatea teritoriala si neutralitatea proclamata in aspect constitutional [296].

V. Juc precizeaza ca pe teritoriul din stdnga Nistrului stationeaza doua categorii de
forte armate rusesti: fortele de mentinere a pacii, care stationeaza legal in conformitate cu
prevederile Acordului privind principiile reglementarii pasnice a conflictului armat din
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regiunea transnistreana a Republicii Moldova din 21 iulie 1992 [297], si grupul operativ
de trupe ruse, care stationeaza ilegal. Stationarea neautorizata a fortelor militare ale
Federatiei Ruse in raioanele de est ale Republicii Moldova si oportunitatea identificarii
mecanismelor pentru retragerea lor au conditionat decretarea initial a statutului de zona
demilitarizata, iar mai tarziu de neutralitate permanenta, stari care practic se dovedesc a fi
incompatibile cu dislocarea de trupe ale altor state pe teritoriul siu. In opinia sa,
neutralitatea permanenta proclamata unilateral si mentinuta prin propria vointa, fara a avea
garantii internationale, care frecvent nu valoreaza mult, fapt demonstrat de agresiunea
militara a Federatiei Ruse impotriva Ucrainei, n-a contribuit pana la moment la atingerea
obiectului strategic urmarit, fiind sfidata si depreciata de prezenta fortelor militare straine
(GOTR) pe o parte din teritoriul sau, chiar daca provizoriu se alfa sub controlul autoritatilor
tiraspolene. Incilcand permanent statutul Republicii Moldova de neutralitate, Federatia
Rusd incurajeazd mentinerea acestei calitdti, dar urmarind obiectivul de a preveni
apropierea statelor din vecinatatea Sa imediata de Alianta Nord-Atlantica [38, p. 204-205].

F. Lukianov se pronunta in acelasi context de idei, afirmind ca evenimentele din
Ucraina din 2014 au transmis semnale clare ale unui revizionism geopolitic manifestat
de catre Federatia Rusd 1n spatiul geopolitic postsovietic, care a debutat cu realizarea
intereselor geopolitice materializate Tn conflicte inghetate din raioanele de est ale
Republicii Moldova, in Karabahul de Munte din Azerbaidjan, in Abhazia si Osetia de
Sud din Georgia, asigurdnd baza separatistd, fiind mediator si garant in procesul de
identificare a solutiilor, fapt care Ti asigura parghii de mentinere a tuturor acestor state in
sfera sa de influentad geopolitica [298, p. 65]. S. Nazaria exprima opinia ca nu este corect
sd comparam conflictul transnistrean cu cel din Caucaz, Ucraina sau Kosovo, deoarece
aici nu existd divergente religioase sau de alt gen cu implicarea populatiei de pe cele
doua maluri ale Nistrului, ci doar fiind un conflict dintre elitele politice [299].

P. Felgenhauer subliniaza ca in schimbul refuzului Republicii Moldova de a adera
la Alianta Nord-Atlantica, Federatia Rusa este gata sa exercite presiuni asupra regiunii
secesioniste din raioanele de est, pentru a reanima Memorandumul Kozak. Cat de mari
vor fi aceste presiuni, depinde de mai multi factori. Dar o conditie obligatorie a
Federatiei Ruse este de a mentine prezenta militard pe teritoriul Republicii Moldova
reunificate pentru o perioada cat se poate de mare, preferabil pentru totdeauna [300].

Potrivit lui O. Nantoi, nu existd premise pentru solutii rapide si viabile ale
conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova, deoarece Federatia Rusa n-a
fost niciodata interesatd sd accepte propunerea Republicii Moldova de reglementare a
conflictului Tn pachet si incd n-a renuntat la ideea de a crea in locul Republicii Moldova
un nou stat comun (federatie sau confederatie) format din doi subiecti egali, Republica
Moldova si regiunea secesionista transnistreana, care va beneficia de un statut special si
drept de veto [301]. A. Barbarosie noteaza ca pentru fortificarea dimensiunii geopolitice
a securitatii nationale a Republicii Moldova este necesar ca autoritatile sa se concentreze
pe problemele interne pentru a face atractiv acest teritoriu, in caz contrar cetatenii din
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stanga Nistrului vor fi pierduti, pentru ca propaganda secesionista este foarte eficienta
[301]. V. Grosu exprima supozitia ca perspectivele reglementarii conflictului din stanga
Nistrului sunt destul de incerte in conditiile in care Federatia Rusa realizeaza o politica
externa imperialista ascendentd declansand faza conventionald activa a razboiului hibrid
impotriva Ucrainei, fiind determinatd de asigurarea sferei de influentd geopolitica
aflandu-se in opozitie fata de procesul de extindere a Organizatiei Nord-Atlantice si
Uniunii Europene [302]. Impartasim opinia lui A. Zagorski, care sustine ci elementul
determinant al Federatiei Ruse cu privire la conflictul transnistrean este calculul
geopolitic. Legaturile strdnse cu regiunea secesionistd si mentinerea trupelor,
armamentelor si munitiilor militare permit Federatiei Ruse sa isi exercite influenta
geopolitica asupra Republicii Moldova [303, p. 71].

R. Ivan prezinta o analizd a unor tentative ale actorilor implicati In reglementarea
conflictului transnistrean, mentionand ca prima dintre acestea a fost Memorandumul
Primakov din 1997, care prevedea ca relatiile dintre raioanele de est si autoritatile centrale
ale Republicii Moldova erau reglementate in baza conceptului de stat comun. Desi
conceptul a avut semnificatii si interpretari diferite a fost acceptat de catre cele doua parti:
pentru autoritatile centrale insemna autonomie regionalad acordata regiunii secesioniste, iar
pentru regimul din stdnga Nistrului perceptia era constituirea unei confederatii, in care cele
doud entitati urmau sa detind un statut egal. in anul 2003 a fost elaborat alt plan, de
federalizare a Republicii Moldova, numit Memorandumul Kozak. Planul prevedea dreptul
regiunii transnistrene, dar si Unitatii Teritoriale Autonome Gagauzia, de a solicita
autodeterminare Tn urma unui referendum local si dreptul de veto in probleme de politica
internd sau externa. Mai mult, Planul nu prevedea nici o garantie internationala, acesta
fiind unul din motivele pentru care documentul nu a fost acceptat de Republica Moldova
si de partenerii de dezvoltare. Alta initiativa neoficiala a Federatiei Ruse, lansata in 2004
de S. Belkovski, presupunea o solutie care prevedea independenta regiunii Secesioniste
transnistrene, urmand pe termen mediu sa se uneasca cu Federatia Rusa, iar Republica
Moldova cu Romania. Planul nu a fost discutat de catre autoritatile oficiale din Roméania
si din Republica Moldova. La randul sau, in 2005, Ucraina a propus Planul Iuscenko, a
carui implementare sa fie supusa medierii de catre Federatia Rusa, Ucraina si Organizatia
pentru Securitate si Cooperare in Europa, document care n-a fost acceptat si realizat de
catre statele vizate. Ulterior, Republica Moldova propune Tn anul 2005 Planul Voronin-
Sova, care stabileste formatul de negocieri ,,3+3” (Republica Moldova, Federatia Rusa,
Ucraina, Statele Unite ale Americii, Uniunea Europeana si Roménia), document ce a stat
la baza edificarii formatului actual de negocieri 5+2. De asemenea, expertul remarca si
existenta unor acorduri internationale semnate sub egida Organizatiei pentru Securitate si
Cooperare Tn Europa cu privire la retragerea trupelor militare ruse din regiunea
transnistreana: primul dateaza cu 1994, si prevedea retragerea definitiva pana in 2002; al
doilea, semnat la Istanbul 1n 1999, fixand calendare precise pe categorii de armament, insa,
nici unul nu a fost respectat de Federatia Rusa [304, p. 12-13].
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Consideram ca n conditiile cand actorii implicati in reglementarea conflictului din
raioanele de est ale Republicii Moldova lanseaza proprii proiecte, acestea urmaresc in mod
exclusiv realizarea intereselor sale geopolitice, subminand interesul national de asigurare
a securitatii si subestimdnd independenta, suveranitatea si integritatea teritoriala a
Republicii Moldova [41, p. 157-158]. O. Nantoi sustine ideea elaborarii unei Strategii
nationale de reintegrare a Republicii Moldova, tindndu-se cont de interesele nationale si
ulterior interesele celor implicati in procesul de negocieri privind securitatea regionala. Tn
opinia expertului, aceastd Strategie, fiind adoptata de Parlament, ar asigura realizarea
urmatoarelor deziderate: ar fi devenit cadrul politico-juridic obligatoriu in promovarea
politicii de stat, interne si externe, in problema transnistreana; ar fi conturat o perspectiva
clara, inclusiv garantiile rationale, asigurate prin lege, pentru cetatenii din regiunea din est;
ar fi pus capat incercarilor de realizare a intereselor geopolitice, dar si de alt gen, a altor
actori prin initierea diferitor documente pentru procesul de negocieri [305, p. 4].

V. Cibotaru abordeazid problema transnistreand reliefind trei scenarii de
reglementare: pozitiv, negativ si probabil. In scenariul pozitiv, autorititile Republicii
Moldova si autoritatile din stdnga Nistrului ajung la o intelegere reciproca sustinuta de
elitele politice din ambele parti asupra distribuirii competentelor si a modului de atingere
a variantei de fuzionare ntr-un model finalizat, pastrandu-se statutul geopolitic al
Republicii Moldova de stat integru. Tn scenariul negativ intervin factorii externi duri
(Federatia Rusd recunoaste independenta regiunii transnistrene fatda de Republica
Moldova, aceasta din urma intrd in conflict cu mediatorii si observatorii procesului de
negocieri), care conditioneazd dezvoltarea unor factori negativi interni, cum ar fi criza
economica, energetica, politica pe ambele maluri ale Nistrului. Conflictul se termina prin
dezintegrare teritoriald cu consecinte geopolitice proiectate intr-un viitor indepartat.
Scenariul probabil consta Tn Thceperea realizarii Th practica a masurilor de consolidare a
increderii dintre malurile Nistrului, in urma céaruia anumite probleme ar putea fi
solutionate (economice, sociale, de transport, de telecomunicatii, ecologice si, intr-0
masurd mai mica, cele de securitate), iar solutia definitiva de rezolvare a conflictului va
fi amanata pana la aparitia unor noi oportunitati geopolitice [306]. La fel si O. Serebrian
pune Tn lumina cateva solutii de reglementare a conflictului transnistrean, una dintre care
este blocarea regimului secesionist transnistrean in cazul cand tratativele intra in impas
si Republica Moldova nu-si mai poate permite politica concesiilor, care nu s-a soldat cu
nici un rezultat [307, p. 122-124].

O. Nantoi nu este de acord cu ideea lansata de O. Serebrian, ca prin instituirea unei
blocade economice a regimului secesionist transnistrean s-ar contribui la reglementarea
conflictului, cauza principala constdind in moravurile si realititile societatii din
Republica Moldova, in special fiind vizati functionarii de stat [308]. R. Gorincioi
exprima 0 atitudine critica similara, subliniind ca Republica Moldova nu este pregatit sa
aplice o decuplare brusca, transantd a zonei transnistrene, cu toate rigorile care decurg
[309]. Alta varianta de solutionare a conflictului transnistrean examinata de O. Serebrian
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este fundamentata pe dialogul cu Ucraina, in contextul in care isi va elibera n totalitate
teritoriile sale, asigurandu-si integritatea teritoriald, astfel iesind invingatoare din
razboiul cu Federatia Rusa [307, p. 127-128].

Consideram o asemenea varianta ca fiind una ipoteticd, dar care necesitd a fi luata
in calcul, deoarece, Ucraina avand statutul de invingétor in razboiul cu Federatia Rusa
isi va consolida pozitia sa in procesul de negocieri impreund cu Statele Unite ale
Americii si Uniunea Europeand, fapt care va determina transformari structurale
fundamentale a formatului de negocieri, inclusiv prin eliminarea Federatiei Ruse din
viitorul format de negocieri ca subiect care si-a pierdut calitatea de garant al securitatii
din regiunea transnistreand si credibilitatea de mediator pentru urmatoarele etape de
solutionare a problemei transnistrene, iar Republica Moldova va trebui sa fie gata pentru
un astfel de scenariu coordonandu-si politica de reglementare a conflictului transnistrean
cu formatorii contextului geopolitic al mediului de securitate regionald realizdnd
dimensiunea geopolitica 1n asigurarea securitatii nationale [41, p. 74].

In ordinea de idei reliefati, V. Lupan puncteazi doud premise de bazi pentru
solutionarea conflictului transnistrean. Prima ar fi ca Federatia Rusa este interesata in
rezolvarea conflictului, altminteri fiind discutabil dacd Federatia Rusad va accepta sa
ofere un exemplu pozitiv, demonstrand comunitatii internationale ca poate solutiona un
conflict, pierzdnd, in acelasi timp, influentd si parghiile geopolitice. A doua vizeaza
mentinerea statu-quoului in dosarul transnistrean, in acest caz, Republica Moldova
trebuie sd mizeze pe aliati naturali, cum ar fi Statele Unite ale Americii si Uniunea
Europeand [310]. J. Sherr, reflectind asupra subiectului solutiondrii conflictului
transnistrean exprimat prin reintegrarea teritoriald a Republicii Moldova, deduce
urmatoarea concluzie: conflictul ar putea fi solutionat foarte repede in cazul in care
Republica Moldova ar fi dispusd sa renunte la propria suveranitate [311]. 1. Stavila
considera ca inlocuirea actualei operatiuni de mentinere a pacii cu o misiune
multinationald civild cu mandat international si asigurarea Indeplinirii pe deplin a
deciziilor Summitului OSCE de la Istanbul din 1999, pot contribui substantial la crearea
conditiilor necesare pentru depasirea impasului In problematica transnistreana,
stimuland procesul de reglementare a conflictului [312, p. 92].

Accentuam cad eforturile autorititilor Republicii Moldova indreptate spre
identificarea solutiilor eficiente si durabile de reglementare a conflictului din raioanele
de est nu s-au soldat cu rezultate palpabile. Suntem de parerea ca elaborarea unor solutii
viabile de reglementare a conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova se
dovedeste a fi un proces foarte dificil, complex si multidimensional, aspectul
determinant revenindu-i factorului geopolitic, insa ar fi o greseald daca am insista in
exclusivitate asupra lipsei totale de progrese, dintre cele mai importante pot fi mentionate
urmatoarele: cu titlul de realizari se nscrie inaugurarea EUBAM, lansata la 30 noiembrie
2005 1n vederea imbunatatirii controlului la punctele de trecere gestionate in comun;
Legea cu privire la prevederile de baza ale statutului juridic special al raioanelor de est
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ale Republicii Moldova din 22 iulie 2005; initiativele de consolidare a increderii intre
cele doua maluri si a securitatii, lansate in toamna anului 2007 n scopul elaborarii unor
proiecte comune de caracter social-economic si umanitar, dezarmarii si demilitarizarii
intregului teritoriu al Republicii Moldova; ludrile de pozitii cu privire la ineficienta
actualului mecanism de pacificare si oportunitatea transformarii lui intr-0 misiune
multinationala de observatori civili [41, p. 161].

A. Taranu, abordand subiectul reglementarii geopolitice a conflictului din raioanele
de est ale Republicii Moldova, ridica o problema grava, legatd de functionalitatea
formatului de negocieri ,,5+2”, in contextul razboiului ruso-ucrainean. Tn aceste conditii,
Republica Moldova are motive mai mult decat intemeiate pentru a insista asupra
revizuirii actualului format international de mediere in sensul sporirii gradului de
eficienta al lui. Analiza evolutiei conflictului transnistrean ne demonstreaza ca regiunea
secesionistd ramane in continuare o ameninfare la adresa securitdtii nationale a
Republicii Moldova si o sursa de pericol si de instabilitate regionala [313, p. 329].

V. Juc este de parerea ca faramitarea teritoriald si prezenta regimului secesionist din
stdnga Nistrului reprezintd un impediment geopolitic esential in calea integrarii
euroatlantice si europene a Republicii Moldova. Este important totusi de constientizat ca
reintegrarea tdrii, integrarea euroatlantica si integrarea europeand reprezintd procese
paralele care nu trebuie contrapuse, insa obiectivele strategice urmarite sunt consolidarea
dimensiunii geopolitice a securitatii nationale a Republicii Moldova [38, p. 211-213].

In contextul utilizarii studiului de caz Tn cercetarea procesului de reglementare a
conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova, specificand aspectul geopolitic,
care reprezintd o amenintare constanta la adresa securitdtii nationale si regionale,
distingem doud dimensiuni de abordare si de identificare a solutiilor: externa
(geopoliticd) si internd (nationald). Dimensiunea externd, fiind una determinantd in
evolutia solutionarii conflictului transnistrean, prevede atribuirea rolului principal
marilor puteri (Statele Unite ale Americii, Uniunea Europeana si Federatia Rusd), care
isi intensifica promovarea interesele geopolitice Tn regiunea Europei de Est, Tn contextul
declansarii de cétre Federatia Rusa a fazei conventionale active a razboiului hibrid
Tmpotriva Ucrainei, contribuind la reconturarea sferelor de influenta geopolitica si la
amplificarea reconfiguririi conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionala,
care va impulsiona identificarea solutiei privind reglementarea conflictul din raioanele
de est ale Republicii Moldova. Procesul de negocieri dintre marile puteri Tn vederea
solutionarii conflictului transnistrean este perceput ca un element de compromis
geopolitic, care depinde 1n totalitate de evolutia evenimentelor militare din teatrul de
razboi din Ucraina, insa acesta ramane deocamdatd incert in conditiile razboiului
declansat de Federatia Rusd impotriva Ucrainei. Totodatd, motivarea valorificarii
compromisului geopolitic in relatiile dintre marile puteri va contribui substantial la
reglementarea conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova. Dimensiunea
nationala include elaborarea si adoptarea, Th baza consensului national, o Strategie de
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reintegrare a Republicii Moldova, care va servi drept temei pentru alocarea surselor
financiare in scopul realizarii programelor social-economice in raioanele din stanga
Nistrului. Eventualele succese ale Republicii Moldova pe calea integrarii europene,
exprimate prin realizarea prevederilor Planului de Actiuni privind implementarea
Acordului de Asociere cu Uniunea Europeand, obtinerea statutului de tara candidat
pentru aderarea la Uniunea Europeand, dar si perspectiva europeand asiguratd de
institutiile comunitare prin demararea procesului de negocieri privind aderarea la
Uniunea Europeana, ar putea deveni un factor determinant cu o incarcatura geopolitica
semnificativd ce va eroda regimul secesionist din raioanele de est ale Republicii
Moldova din interior [41, p. 163-164].

Consideram ca pentru a obtine o solutie durabila in reglementarea conflictului din
raioanele de est ale Republicii Moldova, in conditiile declansarii de catre Federatia Rusa
a fazei conventionale active a razboiului hibrid Tmpotriva Ucrainei, este necesar ca
conducerea tarii sa fie pregatitd din timp sd declare comunitatii internationale despre
intentia politicd de promovare a strategiei care sd prevada, dupa infrangerea Federatiei
Ruse in razboiul cu Ucraina, realizarea unor actiuni prompte in vederea solutionarii
conflictului transnistrean prin sustinerea abordarii securitdtii nationale a Republicii
Moldova la pachet impreund cu garantiile de securitate oferite Ucrainei de Occident,
inclusiv si pe dimensiunea euroatlantica. Tn opinia noastra, 0 alti conjunctura geopolitica
a mediului de securitate regionala favorabila ca cea dupa infringerea Federatiei Ruse in
razboiul cu Ucraina nu va mai exista pe termen lung, de aceea valorificarea acestei
oportunitati de catre conducerea tarii trebuie abordata ca un imperativ existential statal,
dar si ca o prioritate 1n realizarea intereselor geopolitice de securitate nationald a
Republicii Moldova [41, p. 165].

Actualmente, in conditiile razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina, care genereaza
amplificarea riscurilor si amenintarilor la adresa securitatii regionale, totodata, periclitand
si securitatea nationald a Republicii Moldova, determind necesitatea organizarii unor
dezbateri nationale substantiale la nivelurile mediului academic, societatii civile si clasei
politice privind regandirea asigurarii dimensiunii geopolitice a securitatii nationale prin
valorificarea oportunititilor oferite ca urmare a aprofundarii relatiilor politico-militare cu
Alianta Nord-Atlantica Tn vederea fortificarii rezilientei sistemului national de securitate a
Republicii Moldova, dar si eventualitatea modificarii statutului geopolitic de neutralitate
permanentd a Republicii Moldova pentru aderarea la Alianta Nord-Atlantica, astfel
consolidand definitiv dimensiunea geopoliticd a securititii nationale, beneficiind de o
securitate cooperativa si de 0 aparare colectiva. In acelasi timp, ezitarea realizarii de citre
Republica Moldova a alternativei geopolitice de asigurarea a consolidarii capacitatii de
rezilientd a sistemului national de securitate a Republicii Moldova, ar determina
conservarea statutului geopolitic de neutralitate permanenta nefunctionala care nu asigura,
ci doar sporeste gradul de vulnerabilitate al securitatii nationale, precum si pastrarea
pozitiei geopolitice de stat-tampon intre doua centre de putere, astfel diminuand potentialul

235



geopolitic de asigurarea a securitatii nationale, fiind mentinutd in sfera de influenta
geopolitica a Federatiei Ruse [261, p. 162].

O. Serebrian sustine cd neutralitatea unui stat este manifestatad prin politica de
echidistanta a unei tari in raport cu partile beligerante dintr-un conflict, iar in caz de pace,
n raport cu blocurile politico-militare. Cercetatorul distinge neutralitatea permanenta si
neutralitatea temporara, care este declaratd de un stat In momentul declansarii unui
conflict si valabila pe durata actiunilor militare in raport cu partile beligerante. La randul
ei, neutralitatea permanenta poate fi autoasumata, cazul Republicii Moldova, sau impusa
de un acord international, cazul Austriei, insa actualmente conceptul de neutralitate isi
pierde tot mai mult din semnificatie, cazul Finlandei si Suediei [95, p. 191].

Tinem sa subliniem, ca pentru realizarea dimensiuni geopolitice de asigurare a
securitatii nationale a Republicii Moldova statutul de neutralitate permanenta a fost
reglementat prin adoptarea unui set de acte legislative, care in prezent doar Constitutia
Republicii Moldova, adoptata la 29.07.1994, prevede aceasta clauza. Noua Strategie de
securitate nationala, adoptatd la 15.12.2023, in contextul reconfigurarii conjuncturii
geopolitice a mediului de securitate regionala, nu face referinta la statutul de neutralitate
permanenta, asa cum era stipulat in Conceptia securitatii nationale si vechia Strategie de
securitate nationald, abrogate dupd intrarea in vigoare a noii Strategii de securitate
nationald, care au fost adoptate in alte conditii geopolitice de securitate regionala.
Neutralitate permanenta a Republicii Moldova se distinge prin doua aspecte: 1) juridic, art.
11, al. 2 din Constitutia Republicii Moldova — Republica Moldova nu admite dislocarea
de trupe militare ale altor state pe teritoriul sdu; 2) politic — Republica Moldova nu este
parte si nici nu va intra n blocuri militare si nu va participa la actiuni militare [277, p. 33].

V. Mosneaga si V. Beniuc considera cd cel mai optimal si efectiv mijloc de
asigurarea a securitdtii nationale, care ar corespunde intereselor geopolitice ale
Republicii Moldova il constituie strategia si tactica neutralitdtii permanente, punctand
ca asigurarea dimensiunii geopolitice a securitdtii nationale a Republicii Moldova
trebuie sa fie realizatd prin promovarea unei politici externe echilibrate, bazate pe o
profunda analiza a contradictiilor dintre marile puteri, statele participante la structurile
regionale, subregionale si statele vecine [314, p. 19].

Conform lui N. Osmochescu, ideea de a proclama Republica Moldova ca stat cu
statut de neutralitate permanenta nu a aparut spontan, ci a fost o idee propusa si temeinic
analizata, care a fost influentatad de mai multi factori externi, cei mai importanti fiind:
pozitionarea geopoliticd de stat-tampon; interesele geopolitice constante ale Federatiei
Ruse in zond; mentinerea trupelor ruse in regiunea transnistreand; situatia de conflict
creata 1n raioanele de est ale Republicii Moldova incepand cu anul 1992 [315, p. 4-5].
N. Osmochescu este de parerea ca institutia neutralitatii permanente poate fi si trebuie
examinatd In mai multe aspecte: ca institutie de drept constitutional a statului; ca
institutie de drept international public; ca element al securitatii nationale si internationale
[270, p. 182], subliniind ca pana in prezent Republica Moldova nu a incheiat acordul cu
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alte state prin care acest statut sa fie recunoscut si garantat, ceea ce nu este efectiv, cu
toate acestea statutul de neutralitate permanentd creeaza obligatia generald a tuturor
statelor de a-1 respecta [270, p. 183]. De aceeasi parere este si V. Gamurari specificand
ca posibilitatea declaratiei neutralitatii permanente printr-un act unilateral a fost
introdusa intentionat de catre legiuitori, pentru a exclude conceptia conform careia
neutralitatea Republicii Moldova, ce nu este garantatd printr-un tratat international, nu
ar produce efecte juridice. Mai mult ca atat, cercetatorul insista asupra specificului
neutralitatii permanente, care constd in faptul ca posesor al acesteia poate fi doar statul
subiect originar in dreptul international. In cazul impunerii statutului unei neutralitati
printr-un tratat international, aceasta se poate produce doar in conditiile garantarii
suveranitatii si integritatii teritoriale [316, p. 242].

in acelasi timp, V. Lupan este de parerea ci daci Republica Moldova a inclus
neutralitatea in documentele care fundamenteaza geopolitica institutionalizarii securitatii
nationale a Republicii Moldova avand drept scop retragerea trupelor rusesti din raioanele
de est, iar Federatia Rusa insista consecvent pe neutralitatea Republicii Moldova urmarind
obiectivul ca aceasta nu va deveni membra a Aliantei Nord-Atlantice. Republica Moldova,
daca 1si doreste un viitor euroatlantic si european, care 1i este oferit de Organizatia Nord-
Atlantica si de Uniunea Europeana, egal cu cel al altor state membre, nu poate fi doar un
consumator de securitate, dar va trebui sa-si asume si un rol mai serios si sd inceapa sa
devina si un furnizor de securitate regionald in contextul unei noii reconfigurari a
conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionala din Europa de Est, care va fi
edificata n perioada de dupa razboiul dintre Federatia Rusa si Ucraina [317].

S. Cebotari examineaza principalele probleme si preocupari ce tin de statutul de
neutralitate permanentd a Republicii Moldova, in contextul activizarii cooperarii cu
Alianta Nord-Atlantica si tendinta predomindrii influentei geopolitice a acesteia in
regiunea Europei de Est. Tn opinia sa, declararea unui asemenea statut presupunea
apararea eficientd a intereselor de securitate nationald reiesind din situatia geopolitica
regionald si consolidarea pacii si stabilitatii in Republica Moldova, insd problema
elucidarii indispensabilitatii statutului de neutralitate permanentd pentru Republica
Moldova sau dezvoltarea vectorului directionat catre aderarea la Alianta Nord-Atlantica,
actiune care ar garanta securitatea atat in regiune, cat si pe teritoriul Republicii Moldova,
ramane si in prezent una actuala si deschisa pentru dezbateri in Republica Moldova. S.
Cebotari sustine ca statutul de neutralitate permanenta nu vizeaza promovarea intereselor
nationale prin mentinerea la distantd a marilor puteri si prin tratate, ci, dimpotriva,
contribuie la asigurarea securitatii nationale si regionale prin stabilirea unor relatii in
scopul prosperitatii [318, p. 90]. Statutul de neutralitate permanenta a Republicii
Moldova este abordat si de A. Burian, care considera ca Republica Moldova nu va
ramane n continuare o0 tard neutra, supozitie care decurge din confruntarile geopolitice
dintre Est si Vest, acest motiv determinand Republica Moldova sa-si asigure
geopolitica securitatii nationale, printr-un posibil parteneriat cu acel stat sau bloc
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politico-militar care va fi in stare sa-i garanteze independenta si integritatea teritoriala
[319, p. 8, 10]. O. Dorul puncteaza ca pe plan international statutul de neutralitate
permanentd a Republicii Moldova n-a fost valorificat pe deplin, totodata, reliefand
ratiunea adoptarii de catre Republica Moldova a statutului de neutralitate permanenta,
pe care a redus-o la urmatoarele idei: realitatile geopolitice in contextul luptei pentru
sferele de influenta; potentialul politic si militar destul de slab al Republicii Moldova;
situatia tarilor vecine [320, p. 202].

C. Manolache este de parerea ca in conditiile in care raioanele de est se aflau sub
ocupatia fostei Armate a 14-a, prin conceptul de neutralitate se urmarea (si in prezent)
asigurarea unor conditii optime de aparare a independentei, suveranitatii, integritatii
teritoriale si securitdtii nationale la cele patru niveluri: individual (cetdteni), colectiv
(asociatii de interese), national (stat) si international (in mediul extern) [321, p. 136]. A.
Lavric, la randul sau, identifica problemele cu care se confrunta Republica Moldova in
contextul asigurarii securitatii nationale din perspectiva statutului geopolitic de
neutralitate permanenta, acestea fiind: terorismul, traficul de droguri si persoane,
migratia ilegala, conflictele nesolutionate. Tn opinia sa, prevenirea si combaterea acestor
provocari pot avea loc numai in conditiile renuntarii la principiul neutralitatii permanente
si intensificarii eforturilor privind 0 mai stransa interactiune cu Alianta Nord-Atlantica,
care va contribui la rezolvarea conflictului transnistrean si la asigurarea securitatii
nationale a Republicii Moldova [322, p. 87]. V. Mija examineaza conceptul de
neutralitate Tn aspect evolutiv geopolitic prin a-1 defini si clasifica in scopul distingerii
modelului geopolitic al statelor neutre [323, p. 109-110]. Cercetétorul confrunta unele
viziuni privitor la aplicabilitatea statutului de neutralitate in diferite perioade de timp si
anumite contexte geopolitice, exprimdnd supozitia absolut fondata ca realitdtile
geopolitice in context global si regional pot schimba perceptia asupra statutului
geopolitic de neutralitate a tarii [323, p. 115].

Tn acceptia lui V. Plesca, fiecare tara cu statut de neutralitate permanenta trebuie sa-
si propuna 0 forma proprie a neutralitatii care sa raspunda necesitatilor de ordin intern si
extern ale statului, cu posibilitatea de a fi modificatd in timp. In opinia sa, Conceptia
securitatii nationale a Republicii Moldova reflecta in mod explicit evaluarea generala a
mediului de securitate in plan national §i international in care opereaza Republica
Moldova [324]. Nu suntem de acord cu afirmatiile lui V. Plesca, consideram ca in
contextul rdzboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina s-au produs schimbari
fundamentale in arhitectura geopoliticaA mondiald a securitdtii internationale si in
conjunctura geopoliticdA a mediului de securitate regionald din Europa de Est, care
genereaza noi riscuri $i amenintdri geopolitice la adresa componentelor securitatii
nationale ale Republicii Moldova, iar evaluarea generald a mediului de securitate
regionald in care opereazd Republica Moldova prevazuti in Conceptia securitatii
nationale nu mai reflecta actualitate si importanta pentru asigurarea securitatii nationale,
de asemenea, politicile din domeniul securitatii si apararii nationale nu mai genereaza
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solutii relevante pentru combaterea riscurilor si amenintarilor la adresa securitatii
nationale si nu mai reprezintd o sursa de idei rationale pentru procesul de consolidare a
rezilientei institutionale a sistemului national de securitate si apéarare al Republicii
Moldova, necesitand in regim de urgenta demararea procesului de elaborare si adoptare
a unor noi documente strategice de baza pentru asigurarea veritabild a securitatii si
apararii nationale a Republicii Moldova.

V. Lupan de asemenea contesta aceste supozitii, afirmdnd cd@ neutralitatea
Republicii Moldova nu a produs rezultatul scontat de retragere a trupelor ruse si de
solutionare a conflictului din raioanele de est ale Republicii Moldova, pornind de la
faptul ca ar trebui sa urmarim evolutiile geopolitice si sa fim pregatiti pentru riscurile si
amenintarile in aflate In schimbare [317]. Potrivit lui A. Racz, prevederile Conceptiei
securitatii nationale a Republicii Moldova nu sunt capabile sda raspunda adecvat la
situatia geopolitica de securitate regionald cu care actualmente se confruntda Republica
Moldova. [325]. S. Troebst, analizdnd critic analogia situatiilor de securitate dintre
Georgiei si Republicii Moldova, sustine ca in termeni militari Republica Moldova nu
poate face fatd capacitatilor militare ale Federatiei Ruse. Desi un scenariu maximal
negativ nu ameninta direct Republica Moldova, necesitatea integrarii tarii intr-un sistem
geopolitic stabil de aliantd politico-militara este conditia esentiald pentru protejarea
contra unor riscuri potentiale si curente legate de securitatea Republicii Moldova [326].
J. Bugajski sustine ca neutralitatea nu mai emite un semnal de independenta si libertate
n actiuni. Aceasta presupune o vulnerabilitate care se manifesta prin izolare si pierdere
a suveranitatii in raport cu presiunile geopolitice exercitate de Federatia Rusa [327]. G.
Istvan este de parerea ca in conditiile geopolitice actuale statutul de neutralitate
permanenti nu asigurd securitatea statului la parametri inalti. In opinia sa, neutralitatea
nu mai este perceputd ca un concept valid si aplicabil, care ar totaliza interesele unei
natiuni intr-o0 lume in care competitia ideologica a Razboiului Rece a luat sfarsit [328].
L. Movchanyuk subliniazd cd proclamarea neutralitatii permanente poate intensifica
potentialele aspiratii al statelor vecine vizavi de teritoriul acestui stat, deoarece, in caz
de conflict, acesta nu va fi aparat de nimeni [329].

I. Chifu este sceptic in privinta posibilitatii statului ce se afla la periferie sau in
zona-tampon 1intre doua blocuri geopolitice sa-si poatd asigura securitatea prin sine
insusi si prin garantii de neutralitate [330]. I. Mastac exprima opinia ca statutul de
neutralitate permanentd prevede abtinerea statului de la aderarea la blocuri sau aliante
politico-militare. Totodata, fiecare stat, si mic, si mare, poarta 0 anumita responsabilitate
privitor la mentinerea stabilitatii si securitatii atat proprii, ct si regionale, internationale
etc. [331, p. 8]. R. Gorincioi demonstreaza falsitatea promotorilor neutralitatii
permanente ce se axeazd pe compararea Republicii Moldova cu situatia geopolitica a
altor state neutre din Europa, sustinidnd ca nici unul din statele neutre din Europa nu se
confruntd cu problema secesionismului, a instabilitatii politice, economice si puternicii
presiuni geopolitice din partea Federatiei Ruse [332]. 1. Chifu acrediteaza opinia ca
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Republica Moldova nu poate sd-gi asume singura propria securitate, din mai multe
motive: absenta capacitatilor institutionale necesare din cadrul sistemului national de
securitate si aparare; dimensiunile reduse Tn raport cu vecinii si actorii regionali; situatia
geopolitica actuala care exclude posibilitatea asigurarii securitatii unui stat de sine
statator, cU exceptia marilor puteri geopolitice cu capabilititi majore militare si de
securitate; pozifionarea geopoliticd de stat-tampon a Republicii Moldova; existenta pe
teritoriul tarii a trupelor militare ruse; toate solutiile negociate si convenite privind
retragerea acestora dovedindu-se ineficiente [333, p. 31-32].

V. Juc accentueaza ca statutul geopolitic de neutralitate permanentd, consfingit
constitutional, nu asigura Tn regim automat securitatea nationala a Republicii Moldova, iar
rezultatul cel mai important se dovedeste a fi neparticiparea la procesele de cooperare
militara din cadrul Comunitatii Statelor Independente. Securitatea nationald a Republicii
Moldova ar putea fi asiguratd cel mai eficient in conditiile integrarii euroatlantice, prin
repozitionarea sa geopoliticd de stat-tampon, deoarece, calitatea de stat membru al
Organizatiei Nord-Atlantice ar putea sa-i asigure securitatea nationald, in contextul in care,
actualmente, organizatia data este cea mai viabild Tn materie de securitate [48, p. 207].

I. Chifu precizeaza in contextul ordinii de idei reliefate de V. Juc ca statutul
geopolitic de neutralitate permanentd nu este nici solutie de securitate, nici angajament
pentru rezolvarea de catre comunitatea internationala prin state garante a unor probleme
de securitate ale Republicii Moldova, cum sunt trupe militare striine pe teritoriul sau, nu
reprezintd un transfer citre eventualele state garante privind solutionarea securitétii
nationale si nu scuteste statul neutru de obligatiile de a respecta angajamentele luate ca
stat neutru de asigurarea securititii nationale, regionale si internationale. in opinia
expertului, adoptarea statutului geopolitic de neutralitate permanenta de catre Republica
Moldova nu este consecinta unei strategii temeinic argumentate, urmarindu-se de fapt
cedarea asigurdrii securitdtii si responsabilitatii apardrii statului comunitatii
internationale [334, p. 17].

In opinia noastr, statutul geopolitic de neutralitate permanenti a Republicii Moldova
s-a dovedit a fi unul iluzoriu care n-a fost in stare s asigure o0 securitatea durabila ce ar
reflecta in sine toate transformarile geopolitice ale mediului de securitate regionala
postrazboi rece, ci s-a dovedit a fi, mai degraba, o provocare generdnd instabilitate
geopolitica regionala si vulnerabilitate pentru sistemului national de securitate si aparare
amplificand riscul aparitiei unor impedimente geopolitice de consolidare a capacitatilor de
contracarare a noilor riscuri si amenintari geopolitice cu care se confruntd Republica
Moldova. Consideram interpretarea art. 11 din Constitutia Republicii Moldova de catre
Curtea Constitutionala prin adoptarea Hotararii nr.14 din 02.05.2017, ca fiind un argument
fundamental in favoarea admiterii participarii fortelor armate ale Republicii Moldova la
sisteme colective de securitate, asemenea sistemului de securitate al Natiunilor Unite, la
operatiuni de mentinere a pacii si operatiuni umanitare, care ar impune sanctiuni colective
impotriva agresorilor si infractorilor de drept international, nefiind considerata o
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contradictie cu statutul de neutralitate. Totodatd, prin aceasta Hotarare sunt combatute
supozitiile acelor experti care pledeaza pentru demilitarizarea completad a Republicii
Moldova n conditiile adoptarii Statutului geopolitic de neutralitate permanenta, care 7i va
asigura securitatea nationala prin respectarea acesteia de catre actorii internationali, fiind
promovata ideea desfiintarii armatei nationale ca institutie inutild. Implicarea fortelor
armate ale Republicii Moldova Tn asigurarea securitatii internationale si regionale, fiind
eliminat impedimentul de ordin juridic, va consolida dimensiunea geopolitica in realizarea
procesului de rezilientd institutionald a sistemului national de securitate si aparare prin
aprofundarea nivelului de instruire si pregatire profesionala a efectivului, sporirea gradului
de interoperabilitate, precum si realizarea standardelor internationale in implementarea
modernizarii fortelor armate ale Republicii Moldova.

D. Dungaciu este de parerea ca la Summitul Organizatiei Tratatului Atlanticului de
Nord din 4-5 septembrie 2014 din Tara Galilor, in contextul securitatii regionale din
Europa de Est au fost adoptate decizii care se vor materializa, inclusiv si pentru
Republica Moldova, astfel beneficiind de un statut geopolitic de partener privilegiat al
Aliantei Nord-Atlantice, respectand statutul de neutralitate pe care il are in prezent
Republica Moldova si afirmand aplicarea suficienta a eforturilor pentru integrarea
euroatlanticd. Potrivit expertului, actualmente Republica Moldova nu 1si poate asigura
securitatea nationala, dat fiind faptul ca statutul geopolitic de neutralitate permanenta si
pozitionarea geopolitica de stat-tampon nu determina calitatea capabilitatilor militare de
care are nevoie Republica Moldova, care sunt la un nivel aproape inutilizabil [335].

Tn contextul procesului de consolidare a dimensiunii geopolitice de valorificare a
oportunitatilor in fortificarea rezilientei sistemului national de securitate a Republicii
Moldova B. Paclikova accentueaza absolut fondat imperativul realizdrii de catre
Republica Moldova a Initiativei de Consolidare a Capacitatilor de Aparare, mentionand
ca n aceste conditii au fost elaborate si adoptate Strategia nationala de aparare si Planul
de actiuni pentru implementarea acesteia pentru anii 2018-2022 (prin Hotarare de
Parlament nr. HP 134/2018 din 19.07.2018) si Strategia militara a Republicii Moldova
si Planul de actiuni pentru implementarea acesteia pentru anii 2018-2022 (prin Hotarare
de Guvern nr. 961 din 03.10.2018). De asemenea, programul se axeaza pe revizuirea
riscurilor §i pericolelor cu caracter militar la adresa statului, modificarea cadrului
legislativ si normativ la nivelul politicilor strategice, evaluarea structurii de comanda si
control a capabilitatilor existente si estimarea dezvoltarii economice [336].

Conform lui V. Cibotaru, problema stringenta cu care se confrunta armata nationala
este procesul care este lipsit de operativitate si implementare rapidi a etapelor de
modernizare si schimbare a tehnicii militare, in contextul declansarii de catre Federatia
Rusi a fazei conventionale active a razboiului hibrid impotriva Ucrainei, care genereaza
noi riscuri i amenintdri la adresa securitatii si apararii nationale, Republica Moldova
avand nevoie de armament de tip nou, aparare antiaeriand si antirachetd moderna si de
suplinirea rezervelor de munitie. Expertul sustine ca gratie Initiativei de Consolidare a
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Capacitatilor de Aparare, Republica Moldova 1si consolideaza dimensiunea geopolitica
de interoperabilitate a fortelor armate cu cele ale statelor membre ale Aliantei Nord-
Atlantice, care au pus la dispozitia Republicii Moldova expertii sai din Statele Unite ale
Americii, Romania, Polonia, Tarile Baltice pentru diferite programe de asistentd si

Asadar, pentru realizarea procesului de consolidare a dimensiunii geopolitice prin
valorificarea oportunitatilor de fortificare a rezilientei sistemului national de securitate al
Republicii Moldova, evolutia careia este subminata de problemele identificate, cum ar fi:
conflictul geopolitic dintre Federatia Rusa si Republica Moldova, faza politico-militara a
acestuia din raioanele de est ale Republicii Moldova ramanand Tn stare inghetata; statutul
geopolitic de neutralitate permanenta a Republicii Moldova; si pozitionarea geopolitica a
Republicii Moldova de stat-tampon, este necesara intensificarea relatiilor de cooperare
politico-militare la nivel multilateral cu structurile si institutiile euroatlantice, precum si la
nivel bilateral cu statele membre ale Aliantei Nord-Atlanticd in cadrul Programului
Parteneriatul pentru Pace, care vor contribui la implementarea unor reforme profunde de
modernizare a sectorului de securitate si aparare nationala, ce se va solda cu amplificarea
gradului de descurajare a eventualelor pericole din partea potentialelor inamici, precum si
combaterea eficienta a riscurilor si amenintarilor actuale la adresa securitatii nationale.
Solutionarea acestor probleme geopolitice, care pericliteaza procesul de asigurare a
independentei, suveranitatii si integratii teritoriale, depinde Tn mare masura de finalitatea
razboiului dintre Federatia Rusa si Ucraina, ce va determina o noud reconfigurare a
conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionala, care va fundamenta edificarea
unui nou sistem de securitate europeand, fiind reconturate noi sfere de influenta
geopolitica. Totodatd, consolidarea dimensiunii geopolitice a securitatii nationale a
Republica Moldova, prin repozitionarea geopoliticda de stat-tampon, renuntarea la
neutralitatea permanenta si aderarea la Alianta Nord-Atlantica, care va contribui la
fortificarea statutului geopolitic de stat furnizor de securitate regionala, depinde in mare
masura si de redimensionarea intereselor geopolitice ale Republicii Moldova in contextul
noilor aranjamente de securitate regionald, ca urmare a incheierii razboiului cu victoria
repurtatd de statul ucrainean.

5.3. Concluzii la Capitolul 5

1. Tn contextul situatiei geopolitice regionale de instabilitate, creati de agresiunea
militara a Federatiei Ruse impotriva Ucrainei, Republica Moldova incearca,
deocamdata, sporadic si neconvingitor sa paraseasca arealul de coliziune dintre
Occident si Federatia Rusa, iar perspectiva de redimensionare a pozitionarii
geopolitice a Republicii Moldova de stat-tampon, care este determinata de statutul
geopolitic de neutralitate permanenta, poate fi valorificatda prin necesitatea de
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utilizare a dimensiunii geopolitice ca elementul fundamental in reconceptualizarea
noii paradigme de asigurare a securitatii nationale a Republicii Moldova.

. Spatiul geopolitic al Europei de Est a devenit zona de confruntare militara a
intereselor geopolitice ale marilor puteri, care exercitd presiuni asupra statelor din
regiune si le determina politicile interne de asigurare a securitatii nationale, precum
si directiile de realizare a acestora, consolidand factorul geopolitic in regiune prin
atribuirea rolului primordial in asigurarea securitatii nationale. Reconceptualizarea
paradigmei geopolitice de asigurare a rezilientei securitatii nationale a Republicii
Moldova este stringent necesara, deoarece statutul geopolitic de neutralitate
permanentd nu genereaza securitate in contextul transformarile geopolitice actuale
ale mediului de securitate regionald si se impune a fi realizata printr-o abordare
academica, ntrucdt importanta unei expertize competente a problemelor privind
asigurarea functionalitatii sistemului national de securitate si aparare al Republicii
Moldova fundamentata pe o analiza stiintifica temeinica asupra implicarii factorului
geopolitic nu poate fi subestimat.

. Capacitatea institutionald a sistemului national de securitate si aparare al Republicii
Moldova de a depasi pe cont propriu amenintarile pe dimensiunea geopolitica este
una redusa, alternativa fiind examinarea oportunitatii combaterii colective a acestora
prin aderarea la Alianta Nord-Atlantica, care trebuie sd devind un imperativ n
necesitatea realizarii intereselor geopolitice vitale ale Republicii Moldova
fundamentate pe asigurarea securitatii nationale.

. Realizarea procesului de consolidare a dimensiunii geopolitice prin valorificarea
oportunitatilor de solutionare a problemelor geopolitice cu care se confrunta sistemul
national de securitate al Republicii Moldova in fortificarea asigurarii rezilientei,
necesita 0 intensificare a relatiilor de cooperare politico-militare la nivel multilateral
cu structurile si institutiile euroatlantice, precum si la nivel bilateral cu statele
membre ale Aliantei Nord-Atlanticd, care vor contribui la implementarea unor
reforme profunde de modernizare a sectorului de securitate si aparare nationala, ce se
va solda cu amplificarea gradului de descurajare a eventualelor pericole din partea
potentialelor inamici, precum si combaterea eficientd a riscurilor si amenintarilor
actuale la adresa securitatii nationale.

. Reglementarea problemelor geopolitice, care pericliteaza asigurarea independentei,
Suveranitatii si integratii teritoriale, depinde Th mare masura de finalitatea razboiului
dintre Federatia Rusa si Ucraina, care va determina o noua reconfigurare a conjuncturii
geopolitice a mediului de securitate regionala fundamentind un nou sistem de
securitate europeana, fiind reconturate noi sfere de influenta geopolitica, iar rezolvarea
dimensiunii geopolitice a securitatii nationale a Republica Moldova, prin
repozitionarea geopoliticd de stat-tampon, renuntarea la neutralitatea permanenta si
aderarea la Alianta Nord-Atlantica, care va contribui la fortificarea statutului geopolitic
de stat furnizor de securitate regionala, depinde de realizarea intereselor geopolitice ale
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Republicii Moldova in noile aranjamente de securitate regionala.
CONCLUZII GENERALE

Rezultatele principial noi, care au fost obtinute in urma realizarii investigatiilor
stiintifice, au contribuit la crearea unei noi directii stiintifice in domeniul cercetarii
securitologiei — ,,Geosecuritologia”, ce are ca suport epistemologic analiza dimensiunii
geopolitice a securitatii fundamentatd prin aplicabilitate, iar ca obiect de investigatie
influenta fenomenului geopolitic din perspectiva evolutiei transformarilor structurale de
sistem international din perioada postrazboi rece asupra securitatii abordate multinivelar,
sistemic si structural-functional.

Concluziile generale, care au fost argumentate din punct de vedere teoretico-
metodologic si aplicativ, obtinute in baza analizei materialului empiric, ce a contribuit
la realizarea cercetarii subiectelor propuse spre investigatie, sunt urmatoarele:

1. Evolutia relatiilor internationale Tn perioada postrazboi rece au impulsionat
demararea unor noi cercetari stiintifice In domeniile geopoliticii, securitologiei si
teoriei relatiilor internationale rezultatele carora au fundamentat aparitia noilor
etape de dezvoltare a acestor discipline, ldsand in urma etapele clasica si cea de
repudiere a geopoliticii, etapa abordarii securitatii nucleare si a pacii din perioada
razboiului rece si etapa bipolard a sistemului international. Cercetarea impactului
geopoliticii asupra securitatii abordata multinivelar, sistemic si structural-functional
din perspectiva evolutiei transformarilor structurale de sistem international din
perioada postrazboi rece, reflectatd atat in literatura de specialitate din strainatate,
cat si din Republica Moldova a acumulat in timp un volum semnificativ de izvoare,
insd dimensiunea geopolitica ~a  securitologiei ca  entitate  stiintifica
interdisciplinara — ,,Geosecuritologia” nu a fost identificata in circuitele academice
valorificate. Implicarea plenara a mediului universitar-academic Th cercetarea
»(@eosecuritologiei” ar contribui la 0 mai buna intelegere a influentei fenomenului
geopolitic asupra securitologiei [41, p. 79-111].

2. Polurile reprezintd subsisteme geopolitice care formeaza puncte extreme ale axei
globale pe care este edificat sistemul international, structurand sistemul prin
potentialul sdu geopolitic, fapt care le permite sd se echilibreze reciproc, totodata,
indeplinind si rolul de garant al configuratiei ordinii geopolitice mondiale pe care au
edificat-o si o reflecta, avand nevoie unul de altul, pentru a mentine situatia interna
si externa stabilita, dar, Tn acelasi timp, fiind si concurenti geopolitici, care urmaresc
scopul sd se anihileze mutual unul pe altul sau si contribuie prin extindere la
diminuarea sferei de influentd geopolitica a adversarului, astfel reducandu-i din
spatiul geopolitic de manevra si micsorandu-i valoarea statutului geopolitic in cadrul
sistemului international. Disparitia unui pol, actiune care se manifesta printr-un
proces de reconfigurare a structurii geopolitice a sistemului international, dar si a
ordinii mondiale, demaratd de polul concurent intr-un context de confruntare

geopolitica, se surpa intreaga constructie geopolitica mondiala [41, p. 45-78].
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3. Abordarea geopoliticii sub aspectul disciplinar-stiintific, reprezinta prin statutul sau
un domeniu al carui obiect de studiu este valorificat prin interactiunea mai multor
discipline academice si cu ajutorul unui spectru diversificat de metode investigative,
incontestabil fiind prezent si caracterul interdisciplinar, pluridisciplinar si
transdisciplinar al materiei cercetate. Geopolitica ih plan epistemologic, ca obiect de
investigatie, urmareste direct descrierea, descifrarea, explicarea, interpretarea si
intelegerea complexitatii fenomenelor si proceselor geopolitice, care este In masura
sd contribuie la definirea statutului disciplinar al geopoliticii, atdt sub aspect
ontologic, cat si n plan epistemologic, ca n ultima instanta sa Se asigure demarcarea
cadrului stiintific precum si sa se defineasca identitatea academica a domeniului [41,
p. 11-45].

4. Necesitatea fundamentarii teoretice si definirea unei noi directii stiintifice n
domeniul cercetérii securitologiei — ,,Geosecuritologia”, va consolida supozitia
promovarii unor analize actualizate si perfectionate, fiind indispensabile pentru
procesul de cunoastere a fenomenelor geopolitice postrdzboi rece, care determina
realizarea evenimentelor si actiunilor de securitate din partea statelor in cadrul
sistemului de relatii internationale. Fundamentarea teoretici a Geosecuritologiei
abordata in calitate de noua directie stiintifica de cercetare in cadrul securitologiei
reprezintd prin continut un fenomen combinativ multiaspectual, ce Intruneste
valente corelative ale doua ramuri stiintifice complexe a cunoasterii geopoliticii si
securitologiei, care fiind supuse analizei bazate pe interactiune pentru stabilirea
raporturilor intre aceste domenii, au provocat numeroase dezbateri academice
evidentiind aspectul geopolitic ca fiind unul determinant in comportamentul statelor
in procesul de asigurare a securitatii, totodata, alimentand luari de pozitie atat
convergente ca esentd, cit si diametral opuse din cauza naturii si cadrului
epistemologic dificil supus investigatiilor stiintifice comparativ cu obiectele de
studiu ale altor stiinte sociale, Tnsd oportunitatea fundamentarii unei noi directii
stiintifice n domeniul cercetdrii securitologiei — ,,Geosecuritologia” este
determinata de primordialitatea cercetdrii dimensiunii geopolitice In procesele de
asigurare a securitatii multinivelare [41, p. 79-111]. Noua directie stiintifica n
domeniul cercetarii securitologiei —,,Geosecuritologia”, care a fost fundamentata
in Capitolul 2, Subcapitolul 2.2., ne apartine cu titlul de noutate stiintifica, ce nu s-a
regdsit in alte circuite academice, fiind o contributie personald cu semnificatie
teoretica, va contribui la dezvoltarea stiintei securitologia din perspectiva teoretico-
metodologica, iar sub aspect aplicativ, prin propunerea unei noi subdiscipline in
cadrul securitologiei, cu aceeasi denumire.

5. Prin consolidarea polului ca structura inerentd a sistemului international postrazboi
rece, fiind conditionatd de evenimentele geopolitice regionale si internationale, au
fost determinate distincte tipuri de configuratii geopolitice in cadrul diferitor etape
ale perioadei sistemului international postrazboi rece, fiind clarificate urmatoarele
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etape: prima etapa a sistemul international postrdzboi rece cu 0 structura uni-
multipolara echilibrata geopolitic a inceput dupa disparitia sistemului international
bipolar si incheierea razboiului rece, etapa care a luat sfarsit catre anul 2014, fiind
precedata de anexarea peninsulei Crimeea, an in care evenimentele geopolitice din
Ucraina au impulsionat inceperea celei de a doua etapa a perioadei de dezvoltare a
sistemului international postrazboi rece cu aceeasi structura geopolitica; cea de a
doua etapa a perioadei sistemului international postrazboi rece, s-a incheiat si mai
repede, durand doar opt ani, pana la 24 februarie 2022 cand Federatia Rusa a comis
o agresiune militard neprovocatd, astfel declangdnd faza conventionald activa a
razboiului hibrid impotriva Ucrainei, determinand inceputul celei de a treia etape a
perioadei de evolutie a sistemului international postrazboi rece cu o structurd uni-
multipolara neechilibrata geopolitic, finalizarea careia determina sfarsitul acestei
perioade, iar etapa a patra, se va solda cu o reconfigurare geopolitica structurala
bipolara militar-asimetrica neechilibratd geopolitic a sistemului international in
cadrul unui nou razboi rece, cu o vadita dimensiune geopolitici de securitate
promovata de marile puteri in cadrul relatiilor internationale [55, p. 45-78].
Constatarea etapelor din perioada postrazboi rece cu edificarea structurii geopolitice
a sistemului international pentru fiecare din ele, care a fost cercetata in Capitolul 3,
Subcapitolul 3.1., este o contributie personald cu semnificatie teoreticd, ce va
contribui la dezvoltarea stiintei teoriei relatiilor internationale.

. Consolidarea rezilientei securitatii nationale ale marilor puteri pe dimensiunea
asigurarii securitatii geopolitice este determinata de gradul de implicare Tn procesele
geopolitice de asigurare a securitatii regionale si securitatii internationale. Nivelul de
complexitate si de antagonizare a intereselor geopolitice promovate de catre toti
actorii geopolitici interesati de un spatiu geopolitic regional, conditioneaza degajarea
oportunitatilor si constrangerilor de caracter geopolitic pentru politicile de asigurare
a securitatii nationale a statelor din sfera de influenta geopolitica. Continentul cu cei
mai multi actori geopolitici importanti, cu cele mai multe regiuni disputate geopolitic
si asupra caruia sunt concentrate interesele geopolitice ale tuturor marilor puteri, este
Eurasia, care fiind dominata de o singura supraputere sau de o coalitie constituita din
doud sau mai multe mari puteri, va oferi actorilor posibilitatea exercitirii puterii
geopolitice pentru a influenta evolutia evenimentelor de securitate In plan mondial.
Nedefinirea sau ignorarea intentionatd ori involuntard a intereselor geopolitice
reprezintd un pericol deloc neglijabil pentru securitatea nationald oricéarui stat,
deoarece actualmente, riscurile si amenintarile geopolitice se manifestd tot mai
pregnant la adresa securitatii internationale, regionale si nationale [60, p. 15-36].

. Evolutia situatiei geopolitice regionale din spatiul geopolitic al Europei Centrale si
de Est, care se manifestd prin actiuni din partea marilor puteri de reconfigurare a
conjuncturii geopolitice a mediului de securitate regionala, este impulsionata de
concurenta intereselor geopolitice pentru reconturarea sferelor de influenta, ce le-ar

asigura actorilor majori consolidarea securitatii nationale prin obtinerea unor avantaje
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10.

strategice teritoriale, exercitand un impact asupra relatiilor geopolitice de securitate
n raport cu puterile regionale si cu micile puteri, aflate Tn zona geopolitica disputata,
determindndu-le politicile de securitate nationald. Totodata, procesele geopolitice
regionale de securitate au contribuit la repozitionarea strategica a puterilor regionale
si a micilor puteri din spatiul geopolitic al Europei Centrale si de Est, in contextul
necesitatii asigurarii securitdtii nationale si au impulsionat declansarea agresiunii
militare din partea Federatiei Ruse impotriva Ucrainei, rezultatul finalizarii careia
ramane a fi unul extrem de important in procesul de asigurare a securitatii regionale,
care va fi supus unei transformari fundamentale, ce se va solda cu edificarea unei noi
arhitecturi geopolitice in baza céareia va fi constituit un nou sistem de securitate
europeand, care ar oferi prioritati de securitate statelor din spatiul geopolitic al
Europei Centrale si de Est [250, p. 269-289].

Necesitatea redefinirii geopoliticii a puterilor regionale si a micilor puteri din spatiul
geopolitic al Europei Centrale si de Est din perspectiva consolidirii rezilientei
sistemului national de securitate, in conditiile dezintegrarii polului estic din cadrul
structurii geopolitice a sistemului international bipolar, ceea ce a determinat un vid
de putere geopolitica regionald de securitate, au determinat in perioada postrazboi
rece extinderea proceselor integrationiste ale Aliantei Nord-Atlantice si ale Uniunii
Europene spre Est, care au fost esentiale Tn asigurarea securitatii nationale ale acestor
state si efective ca actiuni de descurajare a escaladarii razboiului dintre Federatia
Rusa si Ucraina in plan regional, contribuind si la consolidarea pozitiei geopolitice
regionale ale acestor organizatii internationale in raport cu geopolitica de securitate
a Federatiei Ruse promovata de o politica externa revansarda [263, p. 73-84].

. Spatiul geopolitic al Europei de Est a devenit zona de confruntare militara a

intereselor geopolitice ale marilor puteri, care exercita presiuni asupra statelor din
regiune si le determind politicile interne de asigurare a securitatii nationale, precum
si directiile de realizare a acestora, consolidand factorul geopolitic Tn regiune prin
atribuirea rolului primordial in asigurarea securitatii nationale. Reconceptualizarea
paradigmei geopolitice de asigurare a rezilientei securitatii nationale a Republicii
Moldova este stringent necesard, deoarece statutul geopolitic de neutralitate
permanentd nu genereaza securitate in contextul transformarilor geopolitice actuale
ale mediului de securitate regionald, iar capacitatea institutionala a sistemului
national de securitate si aparare al Republicii Moldova de a depasi pe cont propriu
amenintarile pe dimensiunea geopoliticdA este una redusd, alternativa fiind
examinarea oportunitatii combaterii colective a acestora prin aderarea la Alianta
Nord-Atlantica, care trebuie sa devind un imperativ in necesitatea realizarii
intereselor geopolitice vitale ale Republicii Moldova fundamentate pe asigurarea
securitatii nationale [278, p. 18-33].

Realizarea procesului de consolidare a dimensiunii geopolitice prin valorificarea
oportunitatilor de solutionare a problemelor geopolitice cu care se confrunta sistemul
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national de securitate al Republicii Moldova in fortificarea asigurarii rezilientei,
necesita 0 intensificare a relatiilor de cooperare politico-militare la nivel multilateral
cu structurile si institutiile euroatlantice, precum si la nivel bilateral cu statele
membre ale Aliantei Nord-Atlantica, care vor contribui la implementarea unor
reforme profunde de modernizare a sectorului de securitate si aparare nationala, ce se
va solda cu amplificarea gradului de descurajare a eventualelor pericole din partea
potentialelor inamici, precum si combaterea eficientd a riscurilor si amenintdrilor
actuale la adresa securitatii nationale. Reglementarea problemelor geopolitice cu care
se confruntd Republica Moldova, depinde in mare masurd de finalitatea razboiului
dintre Federatia Rusa si Ucraina, iar fortificarea statutului geopolitic de stat furnizor
de securitate regionala, depinde de realizarea intereselor geopolitice ale Republicii
Moldova in noile aranjamente de securitate regionala din spatiul geopolitic al Europei
Centrale si de Est [234, p. 420-443]. Cercetarea dimensiunii geopolitice a securitatii
nationale a Republicii Moldova a fost realizata in Capitolul 5, Subcapitolele 5.1. si
5.2., In cadrul carora au fost identificate problemele geopolitice cu care se confrunta
Republica Moldova in domeniul securitatii nationale si constatate mecanismele de
consolidare a rezilientei dimensiunii geopolitice in cadrul procesului de asigurare a
securitatii nationale a Republicii Moldova, prin argumentarea necesititii de
reconceptualizare a paradigmei geopolitice a securitatii nationale, care este o
contributie personald cu valoare practicd, ce va determina fortificarea sistemului
national de securitate al Republicii Moldova.

Concluziile generale reflectd numarul exact al obiectivelor trasate la momentul
elaborarii lucrarii, ceea ce denota limitele rezultatelor obtinute, iar problemele care
raman a fi nesolutionate sunt determinate de noile evolutii a fenomenului geopolitic, care
are un caracter dinamic 1n cadrul relatiilor internationale, ce exercita un impact asupra
securitatii, astfel contribuind la aparitia unor noi probleme pentru eventualele cercetari
stiintifice.

Geosecuritologia deschide largi perspective pentru noi elaborari de pronosticare a
eventualelor evolutii ale proceselor din cadrul relatiilor internationale, cu implicarea
fenomenului geopolitic in transformarea securitdtii abordate multinivelar, sistemic si
structural-functional.
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