ACTUALITATEA PROBLEMEI PRIVIND CONSTRANGER!EA
DE A FACE DECLARATII ABORDATA iN SENSUL REALIZARII
CALITATII ACTULUI DE JUSTITIE

Ion CURMEI

in prezentul articol, autorul face o analizi a continutului infractiunilor
contra justitiei, din perspectiva actualitatii problematicii constrangerii de a
face declaratii, ca instrument care perturbeaza realizarea calitatii actului de
justitie.

Autorul prezinta acele fisuri care fac ca unele vatamari ale unor valori
sociale ce tin de infaptuirea justitiei si care raman in afara cadrului penal de
sanctionare.

Cu titlu de exemplu se aratd ca desi, statistic, faptele constrangerii de a
face declaratii nu se reflectd si in solutiile de practica judiciara, acest
fenomen se regéseste ca o realitate aproape cotidiana.

Autorul prezintd unele aspecte ce tin de pozitia Curtii Europene pentru
Drepturile Omului, vizavi de importanta tratdrii corecte si sub toate aspectele
a infractiunii de constrangere de a face declaratii.

Observatii preliminare

In orice sistem penal, infractiunile contra justitiei joaca rolul de sprijin
pentru desfasurarea in bune conditii a unei proceduri judiciare.

Din pacate, experienta statului nostru a dovedit cd mijloacele de protectie
penald a infaptuirii justitiei au fost aplicate timid si neconvingator. Tinand
cont de numarul de persoane care fac declaratii mincinoase, care incearca sa
obtind, prin diferite metode de constrngere, unele declaratii mai mult sau
mai putin veridice sau care depun plangeri penale pentru a impiedica
desfasurarea unui proces civil, apare intrebarca daca aceasta stare de fapt se
reflectd si in condamnarile pentru aceste fapte. Raspunsul este evident
negativ, fiind putine cazuri de condamnari pentru constringeri de a face
declaratii, desi acest fenomen exista, cu certitudine, in sistemul judiciar al
Republicii Moldova. Astfel, combaterea infractiunii de constrangere de a face
declaratii este o necesitate vitala in sensul realizérii exigentelor unei societati
democratice si liberale, care in sine presupune primordialitatea respectarii
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului. Sarcinile de bazad ale
jurisprudentei pot fi realizate numai prin respectarea drepturilor si intereselor
legale ale omului.

Actualitatea problemei

In ultimul timp, in vederea realizarii statului de drept, prin implementarea
reformei judiciare si de drept, legislatia penald a cunoscut transformari
substantiale impuse de rigorile stringente ce se refera la raspunderea penala
pentru infractiunea de constrangere de a face declaratii, de unde rezulta
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obligatia institutiilor de drept ale Republicii Moldova, de a ajusta legislatia
interna, la standardele survenite ca urmare a ratificarii Conventiei europene
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, precum si a
altor Conventii ratificate de Republica Moldova.

Totodata, aceastd ajustare a legislatiei este o solutie a problemelor cu care
se confrunta sistemul judiciar al Republicii Moldova in vederea combaterii
infractiunilor contra justitiei In ansamblu si in mod special retractarea
situatiei infractionale a constrangerii de a face declaratii. Deci, cel putin din
acest motiv, aspectul infractional al constrangerii de a face declaratii, merita
o investigare minutioasd. Actualitatea problemei respective mai este
determinatd i de faptul cd raspunderea penald pentru infractiunea de
constrangere de a face declaratii, este una, in linii generale, noud pentru
practica si doctrina autohtona.

Astfel, analizand cumulul actiunilor care ar duce la savarsirea infractiunii
de constrangere de a face declaratii, este remarcabil faptul cd uneori un
potential martor, banuit, invinuit, interpret, translator si altii, pot fi corupti
sau constrangi cu scopul de a da declaratii care nu corespund adevarului.
Totodata, In vederea exemplificarii pozitiei respective, se mentioneaza ca
acte ilegale de constrangere pot fi considerate audierea banuitului sau
invinuitului In stare de oboseald, precum si in timpul noptii, insultarea si
umilirea martorului, precum si alte actiuni ce constituie tratamente inumane
sau degradante. In acest sens, Curtea Europeani expune o pozitie fermi
vizavi de nerespectarea drepturilor omului prin mijloace de constringere,
intimidare si alte actiuni, astfel in cazul Irlanda contra Regatului Unit (1978)
a recunoscut ca tratament inuman si degradant un tip de interogatoriu sub
presiune cu aplicarea a cinci tehnici de dezorientare sau de privare senzoriala,
si anume, acoperirea capetelor detinutilor, In expunerea lor la un fluierat
zgomotos $i continuu, in privarea lor de somn, limitarea alimentatiei si in
obligatia de a ramane in picioare la zid, Intr-o pozitie penibild, timp de mai
multe ore. Curtea a relevat cd aceste tehnici erau de naturd sa creeze
victimelor unui atare tratament sentimente de teamd, de angoasd si de
inferioritate, menite sa-i umileascd, eventual — sa le zdrobeascad rezistenta
fizica sau morala.

Retractand conditiile care stau la baza realizarii infractiunii de
constrangere de a face declaratii, urmarile ulterioare comiterii prezentei
infractiuni, ar trebui sd se accentueze responsabilitatea organelor de drept ale
statului in vederea identificarii solutiilor cu scopul combaterii prezentei
infractiuni si care ulterior va duce la realizarea unei calitéti indispensabile a
actului de justitie.

Mai mult decat atat, avand in vedere faptul cd Republica Moldova
pretinde la accederea in comunitatea europeand, trebuie sd se tind cont de
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faptul ca structurile europene pun ca motou in vederea realizarii actului de
justitie, respectarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului. Astfel,
problema constrangerii de a face declaratii, este pusa in sarcina structurilor de
drept ale statului, care trebuie sa intreprindd masurile necesare in vederea
combaterii actiunilor de constrangere sub orice forma.

Totodatd, remarcand faptul ca, in majoritatea cazurilor, actiunile de
constrangere in vederea obtinerii unor informatii scontate, sunt intreprinse la
faza urmaririi penale, deci este evidentd responsabilitatea organelor care
efectueaza urmarirea penala de a tine cont de cumulul normelor de drept
material stabilite in acest sens, avand ca scop final realizarea actului de
justitie.

Nu in ultimul rand, este foarte important de mentionat ca infractiunea de
constrangere de a face declaratii este o infractiune de pericol, care prin sine
presupune survenirea unor consecinte mult mai periculoase in vederea
respectarii drepturilor omului.

In concluzie, se remarci faptul ci constringerea de a face declaratii
trebuie sa fie justificatd din punctul de vedere al tuturor circumstantelor
relevante infractiunii date. La acceptarea raspunderii penale pentru
infractiunea de constrangere de a face declaratii, procurorul si judecatorul
trebuie sd tinda sa asigure respectarea drepturilor omului, egalitatii, exactitatii
si echitatii. Atat instanta de judecata, cat si procurorul si aparatorul trebuie sa
fie convingi de caracterul voluntar, cu buna stiinta a raspunderii penale pentru
infractiunea de constrangere de a face declaratii si, de asemenea, si aiba
certitudinea existentei unei baze faptice pentru declaratia de recunoastere a
vinovatiei.
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