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Abstract: One of the novelties of the new Moldovan succession law, modernized
on 1 March 2019, is the right of the surviving spouse to a preferential benefit in respect
of certain pieces of furniture and household objects that have been affected to the com-
mon use of the spouses. Provided by art. 2186 of the Civil Code, it is inspired by §1932
of the German Civil Code, which served as the basis for the entire book 4 (Inheritance)
of the Civil Code of the Republic of Moldova.

The new legal position of the surviving spouse in the modernized successor law of
the Republic of Moldova reflects the importance that the legislator attaches to the pro-
tection of the emotional state and personality of the surviving spouse, already affected
by the deceased spouse’s death, by preventing the loss of the daily living environment.
This preferential benefit plays a symbolic role, but also avoids the trivial disputes betwe-
en the heirs regarding the objects that are usually already used-up, but have created the
common living framework of the former spouses.
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I. Introducere

Origini. Una din noutdtile noului drept succesoral al Republicii Moldo-
va, modernizat la 1 martie 2019 [1], este dreptul sotul supravietuitor la preciput
adica la anumite piese de mobilier si obiecte de uz casnic care au fost afectate
folosintei comune a sotilor. Prevazut de art. 2186 al Codului civil [2], el este
inspirat din §1932 al Codului civil german, care a servit ca baza pentru intreaga
carte 4 (Mostenirea) din Codul civil al Republicii Moldova [3].

Termenul preciputorigineazd din praecipio in limba latind, si semnifica a
obtine inainte de altcineva, n sensul ca sotul supravietuitor obtine anumite bu-
nuri din masa succesorala Tnaintea mostenitorilor sau, mai degraba, cu prioritate
fatd de mostenitori.

Fundament. In dreptul succesoral modern, dreptul sotului supravietuitor la
preciput este o consecintd a comunitatii conjugale. Decesul unuia dintre soti nu ar
trebui sa-1 forteze pe celalalt sot sa-si schimbe radical conditiile de viatd. Nu este
vorba despre asigurarea conditiilor economice. Preciputul indeplineste de aseme-
nea functia de a proteja starea emotionala si personalitatea sotului supravietuitor,
prin impiedicarea pierderii mediului de trai din viata de zi cu zi [4, nr. 1].
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Evident ca si copii defunctului ar trebui protejati de schimbarea radicala
a conditiilor de viata. Din acest motiv, atunci cand sotul supravietuitor vine
in concurs cu mostenitorii din clasa I, dreptul de preciput se limiteazd doar
la bunurile necesare unui stil de viata adecvat si nu se extinde asupra tuturor
bunurilor casnice. Legiuitorul astfel tinde sa stabileasca un echilibru intre toti
membrii familiei defunctului rdmasi 1n viatd. Totodata, trebuie sa se tind cont
cd, daca mostenitorii de clasa I sunt copii comuni ai lui de cujus si ai sotului
supravietuitor, acesta din urma oricum va purta obligatia de Intretinere a copii-
lor minori sau inapti de munca, inclusiv folosind bunurile de uz casnic conform
dispozitiilor Codului familiei [5].

Avand 1n vederea politica legislativa, cuprinsd in Codul familiei, potrivit
careia sunt recunoscute doar casatoriile de drept, Inregistrate [6], dreptul de pre-
ciput prevazut de art. 2186 nu se acorda concubinului lui de cujus, ci doar sotului
supravietuitor.

I1. Natura juridica

Calitatea de legat prevazut de lege. Desi legatul, prin natura sa, se instituie
prin testament (art. 2297), legea, cu titlu de exceptie, calificd dreptul de preciput
ca un legat acordat de lege [7]. Sotul supravietuitor dobandeste preciput ca un
legatar, adicd fara ca aceasta sd afecteze cota sa succesorald. Aceasta nu este o
mostenire speciala (numitd si mostenire anomald) in sensul ca sotul supravietuitor
nu isi dobandeste dreptul asupra obiectului preciputului direct de la de cujus
[8]. Bunurile care fac obiectul preciputului fac din masa succesorald. Potrivit
dispozitiilor art. 2323, sotul supravietuitor are o creantd fatd de mostenitori, care
se exercita potrivit regimului general al legatului.

Indeplinirea acestui legat este un act juridic intre vii, chiar daci obiectele
preciputului deja se afla in posesia sotului supravietuitor. In cazul in care obiectul
preciputului este un drept supus inregistrarii intr-un registru de publicitate, sotul
supravietuitor, ca creditor al unei obligatii de a da (dare), poate inainta o actiune
in efectuarea Inregistrarii in conditiile art. 430.

Din alta perspectiva, daca sotul supravietuitor este posesor al mostenirii, lui
il incumba obligatia de informare de la art. 2480 privitor la obiectele preciputului
[4, nr. 16].

Calitatea de pasiv al masei succesorale. Creanta sotului supravietuitor de
a primi preciputul este un pasiv al masei succesorale potrivit art. 2418 alin.(2). In
aceasta calitate ea se satisface, potrivit art. 2495 alin.(1), din masa succesorala in
primul rand. Pentru comostenitori ea este o creanta solidara (art. 2524).

Nu este o rezerva succesorali. Daca sotul supravietuitor este dezmostenit
sau limitat Tn drepturi prin testament, dar, totodata, are drept de rezerva succe-
sorala potrivit art. 2530 alin.(2), el nu are dreptul la preciput, intrucat, in primul
rand, rezerva succesorala se limiteaza la atribuirea unei cote succesorale (deci
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doar atribuirea calitatii de mostenitor, si nu de legatar) si, in al doilea rand, fiindca
se poate de prezumat intentia testatorului de a exclude dreptul de preciput, drept
pe care el cu siguranta il are conform dispozitiilor analizate mai sus .

Statutul in procedura insolvabilitatii. O consecinta a naturii juridice de le-
gat este cd, in procedura de insolvabilitate a masei succesorale, sotul supravietuitor
are o creanta de rang inferior, intrucat creantele care rezulta din legate si sarcinile
testamentare se satisfac dupd executarea creantelor chirografare prevazute la art.
43 alin. (2) pct. 6) Legea insolvabilitatii [9] (art. 235" alin.(1) din legea respec-
tiva).

Acelasi rang i se atribuie creantei date si in afara procedurii de insolvabili-
tate, cand mostenitorul ridicd exceptia de epuizare a masei succesorale pe baza
art. 2446 alin.(4).

Alte efecte ale naturii juridice a preciputului. In caz de vanzare a cotei
succesorale de catre sotul supravietuitor, in caz de dubiu privitor la intentia testa-
torului, preciputul nu se vinde si el (art. 2563 alin.(1)).

I1I. Conditii generale de nastere a dreptului la preciput

A. Chemarea la mostenirea legala

Conform regulii stabilite de art. 2186 alin.(1), sotul supravietuitor poate pre-
tinde la preciput doar daca este chemat la mostenire ca mostenitor legal. Prin
urmare, spre deosebire de alte legislatii, cum ar fi cea romaneasca, care prevad
ca dreptul de preciput apare numai daca s-a prevazut expres Intr-o conventie ma-
trimoniald, dreptul de preciput in dreptul succesoral al Republicii Moldova apare
prin efectul legii.

Conditia fundamentala a dreptului de preciput este sotul supravietuitor sa
fie chemat la mostenire ca mostenitor legal. Per a contrario, nu are dreptul de
preciput dacd a decazut de la mostenire conform cauzelor generale de la art.
2176 ori a cauzei speciale aplicabila doar lui, de la art. 2187. Dreptul de preci-
put se recunoaste sotului indiferent de regimul matrimonial in care se afla cu de
cujus. Aplicabilitatea regulilor legatului conform dispozitiilor alin.(2), are drept
consecinta faptul ca sotul supravietuitor are optiunea de a renunta la dreptul la
preciput, dar de a culege cota succesorala (art. 2325 coroborat cu art. 2329 alin.
4).

Legea nu raspunde expres la intrebarea de a sti daca sotul supravietuitor poa-
te face inversul, adica sa renunte la mostenire, dar sa accepte dreptul la preciput.
Opinia dominantd in doctrina germanad este cd un asemenea scenariu este posibil
si este legal. Or, aceastd optiune nu dauneaza drepturilor descendentilor, ci din
contra, 11 favorizeaza. lar cel ce poate mai mult, poate si mai putin (a fortiori).
Sigur cd, din punct de vedere formal, una din conditiile dreptului la preciput
este sotul supravietuitor sa fie mostenitor legal. Doctrina germana convingétor
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argumenteaza cd sotul supravietuitor nu trebuie ,,sd fie” mostenitor legal, ci sa fie
,chemat la mostenire” ca mostenitor legal [10]. Desi, textul de lege din Codul ci-
vil autohton foloseste sintagma ,,vine la mostenirea legalda”, ne raliem pozitiei din
dreptul german, avand in vedere argumentele de interpretare a textului de lege
care se aduc. Intentia legiuitorul pare a fi una negativa — de a nu acorda preciputul
unei persoane care nu intruneste conditiile pentru a mosteni, si nu una pozitiva —
de a stabili o conditie suplimentara a dreptului de preciput.

B. Lipsa unor dispozitii pentru cauza de moarte contrare

Impactul dezmostenirii. Preciputul nu se cuvine cand sotul supravietuitor
este dezmostenit. Dar si atunci cand sotul supravietuitor este desemnat mostenitor
prin testament, el nu mai are dreptul de preciput. In primul rand, fiindci testatorul
efectueazi o determinare finald a modului de distribuire a masei succesorale. In
al doilea rand, fiindca, formal alin.(1) prevede dreptul de preciput doar cand sotul
supravietuitor este chemat la mostenire ca mostenitor legal. Per a contrario, che-
marea la mostenire ca mostenitor testamentar nu intrd In ipoteza articolului co-
mentat.

Sigur ca, testatorul ar putea prevedea dreptul de preciput in testament. Doc-
trina germana[4, nr. 5] sustine ideea, la care ne raliem, ca dreptul de preciput ar
putea rezulta si implicit din testament, atunci cand din dispozitiile testamentare
rezulta intentia testatorului de a-i acorda sotului supravietuitor acelasi statut ca si
in cadrul mostenirii legale. Prin urmare, mai ales in cazul avut in vedere de art.
2197, cand testatorul desemneaza prin testament ca mostenitori pe mostenitorii
sai legali, sotului supravietuitor i se cuvine si preciputul.

Sotul supravietuitor nu poate renunta la mostenirea testamentara pentru a
obtine in schimb cota succesorald legald impreuna cu dreptul de preciput, fi-
indca fiind desemnat mostenitor prin testament, de reguld, el este decazut din
dreptul legal de preciput. Sigur ca, interpretarea modului de formulare concret al
dispozitiei testamentare ar putea duce la o concluzie diferita.

Excluderea dreptului de preciput. Aplicind argumentul a fortiori, si anu-
me avand 1n vedere cd testatorul poate dezmosteni sotul supravietuitor, cu atat
mai mult el poate 1l lipsi de preciput, dar, totodata, pastrandu-i o cota succesorald
(calitatea de mostenitor). Lipsirea de preciput poate fi totald sau doar in privinta
anumitor bunuri. Pornind de la principiul libertatii testamentare si caracterului
subsidiar al mostenirii legale, urmeaza a da curs cat mai fidel ultimei vointe a
testatorului exprimate in testament.

C. Concursul cu rudele defunctului

Sotul supravietuitor dobandeste preciputul fara limite atunci cand vine la
mostenire in concurs cu rudele din clasa II de mostenitori sau cu bunicii. Daca
existd doar rude mai indepdrtate, oricum sotul supravietuitor culege intreaga
mostenire potrivit dispozitiilor art. 2185. Insa in concurs cu mostenitorii clasei
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I, sotul supravietuitor are un preciput limitat (art. 2186 alin.(1) teza II). Daca ru-
dele care intrd In concurs sunt desemnate ca mostenitori prin testament, dar sotul
supravietuitor potrivit art.2241 vine la mostenire ca mostenitor legal, lui oricum
ii revine preciputul, Tn masura in care testamentul nu releva o alta vointa a testato-
rului. Daca sotul supravietuitor culege mostenirea in calitate de mostenitor legal,
in timp ce testatorul a desemnat prin testament, pe 1anga sot, alti comostenitori
decat rudele sale, dreptul la preciput se mentine Tn marimea in care ar fi cules-o
daca venea la mostenire impreuna cu rudele; fiindca vointa testatorului este evi-
dent de a pastra pentru sotul supravietuitor ceea ce ii revine potrivit legii [4,
nr.8].
IV. Bunurile care fac obiectul preciputului

A. Obiectele gospodariei conjugale

Obiectele de uz casnic [11]. Exista obiecte de uz casnic doar daca sotii au
dus un trai comun, fie in locuinta lor, la parinti sau in alte parte. Prin urmare, in
aceasta categorie nu se includ obiectele pe care un sot le-a dobandit in vederea
unui trai comun cu celalalt sot, dar care asa si nu s-a realizat. Calitatea de obiecte
de uz casnic nu inceteaza doar fiindca sotii au incetat sa duca un trai comun, ci
atunci cand si-au impdrtit averea comuna.

De asemenea, nu cad sub incidenta dreptului de preciput obiectele care, ca
urmare a unui partaj al sotilor, i-a fost deja atribuit sotului supravietuitor Tnainte
de momentul deschiderii mostenirii. Dacd bunurile sunt acordate unui sot, care
nu este proprietar al lor sau nu este unic proprietar, in folosinta (in temeiul vointei
proprietarului sau altfel), ele oricum se considera obiecte de uz casnic, iar sotul
supravietuitor neproprietar le culege ca preciput. Obiectele dobandite de un sot
dupa incetarea traiului comun nu mai cad sub incidenta dreptului de preciput [4,
nr. 9].

Apartenenta la obiectele de uz casnic. Nu tot ce se afla in locuinta in care
au locuit sotii se incadreaza in notiunea de mobilier si obiecte de uz casnic.
Criteriul decisiv este destinatia obiectelor. Aici includem toate obiectele care,
conform conditiilor de viata concrete ale sotilor, erau folosite in traiul comun,
chiar dacd erau folosite doar de catre un sot, cum ar fi un pian sau o biblio-
tecd a lui de cujus. Legea mentioneaza expres mobilierul, Tnsa pe langa asta
termenul de obiect de uz casnic permite includerea unui areal larg de obiecte,
cum ar fi vesela, lenjeria de pat, masa, electrocasnicele (fierul de célcat, apa-
ratele de bucatarie, masina de spalat vasele sau hainele, televizorul, radioul),
inregistrarile video si foto, dar si biblioteca generala. Chiar si computerul sau
dispozitivele de alt fel sunt obiecte de uz casnic dacd nu erau predominant des-
tinate activititii profesionale a unuia dintre soti. Insi in preciput nu se includ
obiectele care servesc activitatii profesionale sau comerciale a unui sot (cum ar
fi literatura juridica), ori folosite de un sot pentru un anumit hobby, activitate
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artisticd sau mestesugareasca, ori de uz strict personal (haine, bijuterii, cosme-
tice). Daca insd acestea mentionate au fost folosite in comun, ele devin obiectul
preciputului. La obiecte de uz casnic, pe langa mobilier, se mai atribuie arginta-
ria, covoarele, fotografiile. Insa colectiile valoroase de arta nu se includ. Chiar
si automobilul sau o casd mobila sunt obiecte de uz casnic dacd erau folosite,
cel putin partial, in comun [4, nr. 10].

Din formularea normei rezultd ca nu fac obiectul preciputului bunurile imo-
bile (cum ar fi locuinta) si nici accesoriile unui imobil care nu pot fi separate fara
a deteriora imobilul.

Mobilierul si obiectele de uz casnic pot fi detinute cu titlu de proprietate
insa in egald masura sotii ar fi putut avea un drept de temporar contractual sau
de alt natura asupra lor. In acest ultim caz, dreptul de preciput va avea ca obiect
acel drept temporar. La fel, conform teoriei subrogatiei reale cu titlu particular,
despagubirile care se platesc pentru distrugerea sau deteriorarea mobilierului sau
obiectelor de uz casnic de asemenea intrd in preciput.

Nu conteaza titlul juridic cu care de cujus detinerea obiectul preciputului —
proprietate exclusa, proprietate comund pe cote-parti sau in devalmasie. Sigur ca
drepturile tertilor (altii decat sotul supravietuitor) nu fac obiectul preciputului,
deoarece 1n general nu intrd in masa succesorald. Daca sotul supravietuitor deja
era coproprietar al obiectului preciputului, el va mosteni pe baza dreptului de
preciput doar cota-parte a lui de cujus.

B. Dreptul de preciput limitat in cazul mostenirii in concurs cu
descendentii

In virtutea alin.(1) teza 2, daca sotul supravietuitor vine la mostenire im-
preund cu mostenitorii de clasa I dreptul de preciput acopera doar mobilierul si
obiectele de uz casnic in masura in care acestea sunt necesare pentru mentinerea
gospodariei; se are In vedere a gospodariei proprii a sotului supravietuitor si nu
pentru careva chiriasi sau in vederea unei eventuale viitoare casatorii. La aplica-
rea criteriului ,,mentinerii gospodariei” se va tine cont de starea gospodariei la
momentul deschiderii mostenirii [4, nr. 10].

Si acest preciput limitat indeplineste functia de a asigura o continuitate a
conditiilor de viatd ale sotului supravietuitor folosind mobilierul si obiectele
de uz casnic. Preciputul nu se limiteaza insa doar la obiectele strict necesare si
nu conteazd daca sotul supravietuitor dispune de mijloace suficiente pentru a-si
cumpara mobilier si obiecte de uz casnic [12, nr. 9]. Pe de alta parte, trebuie res-
pectate interesele patrimoniale si morale ale descendentilor din clasa I, in special
dacd au dus un trai comun cu de cujus. Sotul supravietuitor trebuie sa tolereze
excluderea din preciputului sau a obiectelor care nu ii mai sunt necesare dupa
decesul lui de cujus. La determinarea marimii exacte a preciputului trebuie sd se
tina cont si de cota succesorald care revine sotului.
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VI. Concluzii

Noua pozitie juridica a sotului supravietuitor in drept succesoral modernizat
al Republicii Moldova reflectd importanta pe care legiuitorul o acorda protejarii
starii emotionale si personalitatii sotului supravietuitor, deja afectat de decesul
sotului de cujus, prin impiedicarea pierderii mediului de trai din viata de zi cu zi.
Aceasta protectie slabeste gradual. Daca in primele 40 de zile dupd deces sotul
supravietuitor are si dreptul de a locui in imobilul lasat de defunct (art. 2420),
ulterior lui 1i revine cota succesorala fixa de % din masa succesorala si preciputul
asupra obiectelor de mobilier si uz casnic. Preciputul, joaca si un rol simbolic,
dar si evita litigiile banale dintre mostenitori privind obiectele care de regula sunt
deja uzate, dar au creat cadrul de trai comun al fostilor soti.

Intr-o asemenea reglementare legea are o fati mai umana si tine cont de
realitdtile ca, de reguld, mostenitorii care nu locuiau cu de cujus nu au un interes
particular, de aceeasi intensitate ca sotul supravietuitor, in obiectele de mobilier
si uz casnic.
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