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Abstract

Given the technological developments of the last 50 years, we are certain that these
years will go down in history as a period characterized by the evolution of information
technology. During this time appeared the concept of capitalizing on information and
Internet, new tools, mechanisms, and even algorithms for processing of information were
developed and implemented. Society not only creates information, but is dependent on
information, or this element of the new reality feeds the functional context of the organi-
zational processes of the new society. Thus, this article proposes to address the regulatory
context and the framework of actions needed to be taken from the perspective of relating
the new reality to the usual living environment.
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Rationamente de debut

Necesitatea prezentarii acestei cercetari este impulsionata de contextul po-
lemicilor dar si discutii stiintifice recente, centrate pe cadrul de evolutie al teh-
nologiilor informationale, si potentialele riscuri si ingerinte care pot fi aduse de
catre acestea individului, relatiilor sociale, organizarii statale dar si societatii in
general.

Astfel, printre problemele puse in discutie putem enumera angajarea si locul
fiintei umane in cadrul relatiilor de munca digitizate, robotizarea cadrului relatiilor
sociale, dezumanizarea indivizilor, dezvoltarea si implementarea in format eronat
a sistemelor artificial inteligente (AI), terorismul digital, media bazata pe AI, me-
dicina digitala, etc.

Astfel unii autori sunt de parerea ca robotii pot reduce ocuparea fortei de
munca si salariile muncitorilor [1]. Alti autori, insa sunt mai optimisti si prezinta
argumente orientate spre a demonstra ca inteligenta artificiala va permite aparitia
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unor noi industrii, creand mai multe locuri de munca noi [2]. Prezentul articol
retine aceasta parere cu mentiunea precum ca transformarea sociala prin extin-
derea pe scara largd a inteligentei artificiale implica efort, ori oamenii trebuie sa
se adapteze noilor realitati. Astfel, suntem de parerea ca societatea trebuie sa-si
reorganizeze activitatile tinand cont de noul mediu social, asigurat functional prin
utilizarea inteligentei artificiale.

In ceia ce priveste cadrul erorilor, mentionim ci aceasta se impune drept o
realitate posibild, materializatd prin dezvoltarea sistemelor eronate functional.
Odata ce algoritmii Al sunt construiti de oameni, pot aparea situatii in care acestia
fie intentionat, fie din neatentie sa construiasca algoritmi eronati. Daca algorit-
mii de inteligenta artificiala sunt creati in format eronat, sau datele in baza carora
functioneaza sistemul inteligent sunt eronate, putem ajunge in situatia in care sis-
temul artificial inteligent invata si dezvolta algoritmi eronati, care prin esenta pot
provoca functionarea unor ansamble de sisteme in format eronat. Exemplul, cel
mai dramatic in acest sens poate servi utilizarea inteligentei artificiale in medicina,
si care ca rezultat a erorilor poate crea aparitia unor situatii fatale.

Inteligenta artificiala creste viteza a ceea ce poate fi realizat si, in multe cazuri,
depaseste capacitatea noastra ca oameni de a tine pasul activitatilor realizate prin
utilizarea AI. Un alt aspect problematic, este considerat cresterea capacitatilor de
intruziune si prejudiciere (hacking), care eventual prin implementarea tehnologii-
lor AI pot depasi capacitatile umane de depistare a ingerintelor.

In mod similar, este abordati si problema terorismului inteligent artificial,
care ar putea implica actiuni de extindere a utilizarii dronelor autonome in scopuri
de culegere informationala, dezvoltarea sistemelor capabile in realizarea atacurilor
de la distanta sau livrarea bolilor prin nanoroboti [3].

Avand la baza polemicile prezentate, prin prezentul articol propunem sa pre-
zentam perspectiva regulatorii posibila a fi dezvoltata in vederea asigurarii tan-
demului dintre evolutia tehnologica si asigurarea existentei sociale si statale in
conditiile regulilor de convietuire existente.

Evolutia reglementarilor din domeniul internetului

- lectie de invatat pentru reglementarea ulterioara a tehnologiilor
informationale si inovatiilor din domeniu

Implementarea, extinderea si utilizarea pe scara larga a internetului, cu
sigurantad poate servi drept o lectie de invatat, care eventual poate fi considerata
in dezvoltarea si implementarea noilor tehnologii informationale. De ce interne-
tul a fost ales drept reper de lectie de invatat? Internetul este probabil una din
inovatiile ultimilor 50 de ani, care a influentat probabil cel mai mult contextul,
social si functional a realitatii contemporane. Mai mult decat atat, prin esenta sa,
internetul nu doar ca poate fi caracterizat drept inovatie curenta, dar acesta poate
fi considerat si drept pista de pornire pentru alte tehnologii, IoT, Big data, Machine
learning, Al, etc.
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Daca urmarim cadrul de evolutie a tehnologiilor informationale, in special
acceptarea utilizdrii internetului, stabilim de fapt cd acceptarea in format larg a
utilizarii acestuia este determinata in mare masura de tendinta oamenilor de a se
debarasa de reguli constranse, de mediu controlat. Aceste tendinte fiind cumulate
cu dorinta de libertate in conditii de habitat nestatal. Avand la baza instinctele
enumerate, oamenii cu usurinta au acceptat ideea aderarii la cadrul World Wide
Web, promovand ideea libertatii. Din perspectiva regulatorie, aceasta etapa poate
fi denumita drept “era haosului”, etapa similara societatilor arhaice, caracterizata
prin libertate totala de actiune pentru utilizatori si lipsa unor reglementari impuse
prin autoritatea statului.

Chiar daca a fost agreat de multi acest principiul al mediului liber, chiar de la
inceputuri identificim cercetatori care contestau realitatea liberalistd a internetu-
lui. Putem mentiona astfel, pozitia autorului Goldsmith, care prezinta un contra-
argument puternic impotriva abordarii libertariene predominante in anii 1990. El
sustine ca reglementarea nationala si internationala a spatiului cibernetic este fe-
zabila si legitima. El afirma ca instrumentele traditionale de jurisdictie si alegerea
legii se aplica tranzactiilor in spatiul cibernetic la fel de mult ca si offline, armoni-
zarea internationala fiind strategia de a face fatd unor probleme de reglementare
care intr-un final duc la crearea zonelor de ocolire si evaziune de raspundere [4].

Pentru a promova accedere, in decursul anilor 2000 a fost intens promovata
ideea internetului cu acces deschis. Aceasta etapa o vom denumi in continuare
drept era reglementarilor deschise, ori in aceasta perioada principiul accesului
liber a fost incetatenit prin mai multe acte internationale. Termenul ,acces des-
chis” in sine a fost formulat pentru prima data in trei declaratii publice in anii
2000: Initiativa de acces deschis de la Budapesta din februarie 2002 , Declaratia
Bethesda privind publicarea cu acces deschis din iunie 2003 si Declaratia de
la Berlin privind accesul deschis la cunoasterea in stiinte si umanitare, din oc-
tombrie 2003. Conceptul initial de acces deschis se refera la un acces online
nerestrictionat la cercetarea academica destinata in primul rand articolelor din
reviste academice.

Stabilim ins4, ca asa cum organizatiile prestatale nu au putut exista timp inde-
lungat in afara unui cadru regulatoriu, la fel s-a intamplat si cu noul mediu virtual
de coexistenta creat de institutionalizarea utilizarii internetului. Constientizarea
potentialului valoric al internetului, dar si riscurilor care eventual pot fi aduse
societatilor si statelor a determinat aparitia luptei pentru putere, control si respec-
tiv reglementare. Aparitia, acestor realitati a si determinat finalizarea etapei “erei
haosului” si trecerea la un regim descentralizat, orientat spre crearea unui cadru
regulat, protectionist si previzibil.

Chiar daca in spatele internetului de la inceput a fost un singur stat, pe par-
curs s-a ajuns la institutionalizarea unui cadru international de reglementare si
control.

Astfel, in cadrul lucrarilor Summitului Mondial a Societatii Informationale
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organizat in Geneva in 2003, a fost discutat subiectul guvernantei internetului,
avand la baza faptul ca la acel moment internetul era guvernat de ICANN.

ICANN sa nascut printr-o decizie a Departamentului de Comert al SUA in 1998
avand la baza intentia de a infiinta o entitate independenta de guvern. Rezultatul
a fost o organizatie privata non-profit incorporata in conformitate cu legea din
California. Factorii de decizie proveneau din sectorul privat, iar procesul de emite-
re a deciziilor se desfasura in secret. Aceasta forma de organizare a fost rasturnata
prin presiunea grupurilor societatii civile preocupate de interesul public, care au
reusit sa obtind o mai mare transparenta. ICANN a functionat initial sub suprave-
gherea guvernului SUA, la moment activand intr-o forma autonoma.

Efectele regulilor actuale ale ICANN includ constrangerile privind libertatea
de exprimare prin acordurile de licenta pentru utilizatorul final (EULA) cerute
contractual pentru a accesa Internetul tlk de catre furnizorii de servicii de inter-
net (ISP) si entitatile similare ISP; intersectii intre nume de domenii si alte forme
de drepturi de proprietate intelectuala; si invaziile de confidentialitate activate de
sistemul de nume de domeniu. Multi cred ca toate principiile constitutionale sau
de tip constitutional care stau la baza legii in majoritatea tdrilor ar trebui sa se
aplice si deciziilor ICANN, in special in domeniul libertétilor civile. EULA-urile
confera ISP-urilor dreptul de a impiedica utilizatorii sa acceseze sistemul, sa cen-
zureze continutul sau sa utilizeze continutul in scopuri comerciale neautorizate,
in moduri care ar fi considerate neconstitutional vagi si excesiv de ample in con-
formitate cu legea constitutionala a SUA. Se poate alege din punct de vedere legal
sa-si retraga drepturile prin contract, dar din punct de vedere istoric, acest lucru
a fost disponibil in contexte in care se poate alege sa nu faca acest lucru, deoarece
sunt disponibile alte tipuri de aranjamente contractuale. EULA-urile devin din ce
in ce mai asemanatoare intre ele in ceea ce priveste continutul si din ce in ce mai
restrictive, cu consecinta ca este in esenta impusa.

Totusi statutul ICANN a ramas drept un subiect discutabil. Drept urmare, se-
cretarul general al Natiunilor Unite, Kofi Annan, a initiat in 2003 in cadrul lucra-
rilor primului Summit Mondial al Societétii Informationale institutionalizarea un
grup de lucru pentru guvernanta internetului (WGIG). Dupa multe dezbateri con-
troversate, in timpul careia delegatia SUA a refuzat sd ia in considerare renuntarea
la controlul SUA asupra Root Zone, participantii au convenit asupra unui com-
promis care sa permitd o dezbatere internationala mai larga asupra principiilor
de guvernanta a internetului. Astfel, acestia au convenit sa infiinteze un Forum
pentru guvernanta internetului (IGF), care sa fie convocat de Secretarul General al
Natiunilor Unite inainte de sfarsitul celui de-al doilea trimestru al anului 2006.

Incepand cu 2006, anual se organizeazi Forumul pentru guvernanta inter-
netului. Valabilitatea imputernicirilor forumului fiind reinnoit la fiecare cinci ani
de citre Adunarea Generald a Natiunilor Unite [5]. In decembrie 2015, Adunarea
Generala a Natiunilor Unite a reinnoit mandatul de activitate a IGF inca pentru
inca zece ani.
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Atributiile IGF includ in special urmatoarele:

¢ Lansarea si organizarea discutiilor asupra problemelor legate de elementele
cheie ale guvernarii internetului, promovand sustenabilitatea, robustetea, securi-
tatea, stabilitatea si dezvoltarea internetului;

e Facilitarea discursului intre organismele care se ocupa de diferite politici
publice internationale transversale privind internetul si discutarea problemelor
care nu intrd in sfera de aplicare a niciunui organism existent;

e Facilitarea schimbului de informatii si celor mai bune practice, inclusiv co-
laborarea cu comunititile academice, stiintifice si tehnice in ceia ce priveste elabo-
rarea politicilor aplicabile internetului;

e Consilierea tuturor partilor interesate in a propune modalitati si mijloace
pentru a accelera disponibilitatea si accesibilitatea internetului in lumea in curs de
dezvoltare;

¢ Consolidarea si sporirea angajamentului partilor interesate in mecanismele
de guvernanta a internetului existente si/sau viitoare, in special cele din tarile in
curs de dezvoltare;

e Promovarea si evaluarea, in mod continuu, a respectarii principiilor institu-
ite de Summitul Mondial al Societatii Informationale in procesele de guvernare a
internetului.

In aceiasi ordine de idei, insi remarcim ci odati cu cresterea interesului pen-
tru accederea la utilizarea internetului, apar si primele ingerinte, si drept urmare
necesitatea de a le contracara si mentine increderea in calitatea produsului de tip
deschis. Drept urmare, in aceasta perioada, care practic incepe in 2006 apare era
reglementarii voluntare a internetului, intalnita sub titulatura de auto-reglementa-
re. Chiar daca principiul de auto-reglementare a internetului a aparut in 1998 in ca-
drul lucrarilor Forumului privind reglementarea si politicile pe Internet, acesta nu
a fost implementata imediat “desi exista un consens larg ca auto-reglementarea in-
ternetului este esentiala pentru cresterea sa viitoare, exista putin consens cu privire
la modul de realizare sau implementare a unui regim de auto-reglementare” [6].

O alta categorie de probleme care au fost sesizate in perioadele de dupa
initierea proceselor de auto-reglementare, se refereau la incapacitatea statelor de a
controla ingerintele, riscurile si aplica sanctiuni, datorita caracterului suprastatal
a activitatilor online. Astfel, au aparut primele eforturi de elaborare a unor regle-
mentari statale cu tendinta de a le promova spre dezvoltarea unor reglementari su-
prastatale. Analizand continutul mai multor eforturi nationale initiale (Singapore
[7], SUA [8], Australia [9], Uniunea Europeana [10]), orientate spre reglementa-
rea internetului, stabilim de fapt ca in marea majoritate a reglementarilor sunt
institutionalizate principii orientate spre protejarea cel putin a urmatoarelor seg-
mente:

e securitatea nationala (sunt interzise actiunile de difuzare a instructiunilor
privind fabricarea obiectelor interzise, productia ilegald de droguri, activitati tero-
riste);
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e protectia minorilor (sunt sanctionate formele abuzive de marketing,
violenta, pornografie);

e protectia demnitatii umane (sunt interzise actiunile de incitare la ura rasia-
1a sau discriminare rasiala);

e securitate economica (sunt sanctionate actiunile de frauda, instructiuni pri-
vind piratarea cardurilor de credit);

e securitatea informatiilor (sunt sanctionate actiunile piraterie malitioasa);

e protectia vietii private (sunt sanctionate actiunile de comunicare neautori-
zata a datelor cu caracter personal, hartuire electronicd);

e protectia reputatiei (sunt interzise actiunile de calomnie, publicitate com-
parativa ilegala);

e proprietate intelectuala (sunt interzise actiunile de distributie neautorizata
de lucrari, software sau muzica protejate prin drepturi de autor).

In aceiasi ordine de idei, remarcim ci nu in tot cazul statele si-au asumat
obligatia de a institutionaliza noi reglementari special dedicate cadrului on-li-
ne. In multe cazuri a fost extinsi aplicarea sferei normelor generale si asupra
relatiilor din cadrul virtual, fara a elabora reglementari suplimentare. Temeiul
unei astfel de pozitii la nivelul UE rezida din Recomandarea CM/Rec(2014)6 care
expres indica ca drepturile omului si libertatile fundamentale se aplica in mod
egal atat in mediul off-line (in lumea reald) cat si in cel on-line (in lumea virtuala)
[11].

Analizand cadrul de reglementare aplicabil internetului, stabilim existenta
unor prevederi internationale de principiu, prevederi internationale care prin ex-
tensie pot fi aplicate spatiului online, prevederi nationale dedicate exclusiv interne-
tului si prevederi generale extinse cadrului de relatii realizabile in domeniul online.
Astfel, prin prezentul articol, vom reliefa importanta extinderii normelor existe la
realitatile mediului online, remarcand totodata necesitatea realizarii unor exercitii
de verificare a compatibilitatii, ori datorita contextului diferit de activitate nu orice
norma se poate impune drept aplicabila sferei online.

In ceia ce priveste cadrul de drepturi si libertiti garantate persoanelor fizice in
contextul utilizarii internetului, remarcam ca acestea sunt orientate in special pe
urmatoarele:

e Accesul si nediscriminarea;

e Libertatea de exprimare si informare;

¢ Libertatea de intrunire, asociere si de participare;

¢ Protectia vietii private si a datelor cu caracter personal;

o Educatie si alfabetizare;

e Protectia copiilor si a tinerilor;

e Dreptul la un recurs efectiv pentru invocarea drepturilor si libertatilor fun-
damentale ale omului [11].

In aceiasi ordine de idei, remarciim ci cadrul de drepturi indicat, reprezinti de
fapt doar un inceput al garantarii de libertati in mediul online, lucrarile stiintifice
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din ultima perioada pledeaza pentru institutionalizarea unui cadru noi de drepturi,
printre care pot fi enumerate:

¢ Dreptul la un mediu digital sigur;

¢ Dreptul la un mediu digital curat;

¢ Dreptul de a cunoaste valoarea datelor personale;

e Dreptul de a stabili termen de expirare pentru datele create;

¢ Dreptul de a nu vrea sa fie informat;

¢ Dreptul de a ramane offline [12].

Care este lectia pe care o propunem spre considerare in contextul ascensiunii
altor forme de prelucrare informationala, avand la baza experienta de reglemen-
tare a internetului?

Reglementarea internetului a fost identificata drept arie de cercetare, anume
din considerentul relationarii acestui cu fenomen cu celelalte tehnologii care sunt
in curs de ascensiune si care de fapt functioneaza avand la baza internetul. Lectiile
pe care le putem considera avand la baza experientele acumulate, sunt cel putin
urmatoarele:

o Chiar daca existd o tentad profunda spre liberalizarea cadrului de dezvoltare,
implementare si utilizare a tehnologiilor informationale, aceste procese nu trebuie
sa existe in afara unui cadru juridic clar definit. Cadrul juridic se poate impune
drept garantia respectarii drepturilor, si sursa de previzibilitate pentru utilizatori;

¢ Reglementarea tehnologiilor informationale trebuie abordata drept proces
participativ, care implica toate categoriile de subiecti posibili a fi afectati, dar si
care dispun de expertiza suficienta;

¢ Tehnologiile informationale functionabile pe baza de internet urmeaza a fi
reglementat prin efort international, reglementarile nationale pot deveni ineficien-
te. Elaborarea unor reglementari internationale a internetului ramaéne a fi priorita-
te pentru viitor, ori discrepantele intre abordari raman a fi destul de mari, creand
astfel cadru de inegalitate si insecuritate atat pentru functionarea internetului, cat
si pentru dezvoltarea ulterioarelor tehnologii;

¢ Reglementarea poate fi inlocuita prin mecanisme tehnice;

e Drepturile garantate mediului online raman a fi valabile spre respectare si
pentru tehnologiile care functioneaza in baza de internet

¢ Implementarea principiului ,respect pentru drepturile omului de la proiec-
tare”, ar asigura procedura de evaluare a riscurilor pentru nerespectarea normelor
de protectie a drepturilor omului, dar si ar oferi solutii tehnice de asigurare a drep-
turilor omului prin mecanismul functional al tehnologiei;

e Segmentele recunoscute drept arii asupra carora urmeaza a fi instituita
protectia, raman a fi preocupari valabile si pentru noile tehnologii;

e In dezvoltarea noilor tehnologii urmeazi a fi considerata perspectiva imple-
mentarii noii generatii de drepturi digitale;

e Abordarea tehnologiilor prin prisma aspectelor de interdisciplinaritate [15]
si elaborarea in mod corespunzator a prevederilor aplicabile.
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Cadrul etic — mediul de contur a reglementarilor din domeniul

tehnologiilor informationale

Cadrul etic se impune drept un element care orienteaza si ghideaza dezvolta-
rile dar si practicile de utilizare a tehnologiilor informationale. Remarcam insa ca
acest cadru este unul destul de larg, care cu referire la tehnologiile informationale
poate fi abordat prin prisma mai multor domenii, etica utilizarii calculatorului,
etica internetului, etica digitalizarii, etc.

Etica digitalizarii este un teorie destul de larga, si care in principiu se refera la
analiza rolului pe care il joaca digitalizarea in vederea asigurarii binelui.

Astfel, exista o multime de probleme care se incadreaza sub aceasta umbrela,
pornind de la verificarea rolului pe care il joaca retelele sociale in crearea relatiilor
umane, mass-media si rolul sau de formare a opiniei publice [16], procesarea da-
telor cu privire la aspectele de gen, orientare sexuala, preferinte, confidentialitate,
neutralitatea retelei, pana la dezvoltarea ecosistemului de Big data, scopul si
explicatiile legate de procesele de colectare si utilizare a datelor cu caracter per-
sonal, dar nu in ultimul rand si a beneficiilor aduse de tehnologiile propuse spre
utilizare, luarea deciziilor algoritmice, inclusiv corectitudinea, responsabilitatea
si transparenta acestor decizii automatizate si automatizarea inteligentei umane
pentru robotica sau vehicule autonome, Al si viitorul muncii si guvernarii, precum
si tehnologii inteligente in sanatate si medicina.

Prin acest articol, o s promovam ideea institutionalizarii in cadrul national
de reglementare a practicilor de evaluare etica a noilor tehnologii informationale in
special a celor ce tin de inteligenta artificiala, urméand astfel exemplul european.

Din perspectiva cadrului european, IA fiabila are trei componente, care ar tre-
bui sa fie indeplinite pe toata durata ciclului de viata al sistemului: (a) IA ar trebui
sd fie legala, respectand toate legile si reglementarile aplicabile; (b) ar trebui sa
fie etica, asigurand respectarea principiilor si a valorilor etice si (c) ar trebui sa fie
solida, atat din perspectiva tehnica, cat si sociala, deoarece, chiar daca au intentii
bune, sistemele IA pot provoca daune neintentionate. Fiecare componenta in sine
este necesara, dar nu suficientd pentru a dezvolta o IA fiabild. In mod ideal, toa-
te cele trei componente functioneazi in armonie si se suprapun. In cazul in care,
in practicd, apar tensiuni intre aceste componente, societatea ar trebui sd depuna
eforturi pentru a le alinia [13].

In ceia ce priveste partea etici a tehnologiilor informationale, vom remarca in
special obligativitatea respectarii cel putin a patru principii etice, recunoscute la
nivelul UE drept imperative, si anume:

e respectarii autonomiei oamenilor;

e prevenirii daunelor;

e echitatii;

o explicabilitatii.

Astfel, cadrul legal autohton, pentru a fi pregatit de actiunile in care eventu-
alii inovatori ar putea sa se implice trebuie sa fie pregatit din perspectiva inserarii
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acestor principii in cadrul legal national, dar si din perspectiva dezvoltarii meca-
nismelor de evaluare si implementare a acestora in procesul de dezvoltare si imple-
mentare a tehnologiilor informationale.

Constatam astfel, importanta dezvoltarii mecanismelor de transpunere in
practica principiilor enuntate. Astfel acestea se impun a fi opozabile tuturor
subiectilor implicati in procesul de dezvoltare, implementare si utilizare a tehno-
logiilor. Dezvoltatorii ar trebui sa implementeze si sa aplice principiile in proce-
sele de proiectare si dezvoltare, organizatiile de implementare ar trebui sa asigu-
re faptul ca sistemele pe care le utilizeaza, produsele si serviciile pe care le ofera
indeplinesc cerintele prestabilite prin principiile enumerate mai sus. In aceiasi
ordine de idei remarcam necesitatea elaborarii si implimentarii din perspectiva
legala a mecanismului prin care utilizatorii finali si societatea in general sa fie
informati cu privire la principiile enuntate si sa poata solicita ca acestea sa fie
realizate.

Totodata, remarcam ca dezvoltatorii trebuie sa fie responsabili pentru a iden-
tificarea impactului sistemelor IA proprii inca de la bun inceput, precum si regulile
pe care sistemul IA ar trebui sa le respecte pentru a preveni impactul negativ. Se
utilizeaza deja la scara larga diferite concepte ,,din faza de proiectare”, de exemplu,
protejarea vietii private din faza de proiectare si securitatea din faza de proiectare.
Astfel cum se indicd mai sus, pentru a castiga increderea, IA trebuie s fie sigurd in
ceea ce priveste procesele, datele si rezultatele sale si ar trebui sa fie proiectata ast-
fel incat sa reziste in fata datelor si atacurilor adversare. Aceasta ar trebui sa puna
in aplicare un mecanism pentru o inchidere de siguranta si sa permita reluarea
functionarii dupa o inchidere fortata (de exemplu, un atac).

Concluzii

Dreptul la tehnologie este un drept uman uitat. Datand din 1948, dreptul a fost
instituit prin Declaratia Universala a Drepturilor Omului (,DUDQO”) ca raspuns la
distrugerea masiva provocata de armele avansate din punct de vedere tehnologic
in cel de-al Doilea Razboi Mondial. Acest drept al omului intruchipeaza una dintre
cele mai profunde lectii pe care autorii DUDO le-au invatat din acest razboi: tehno-
logia trebuie sa aducd beneficii umanitatii dar nu sa-i dauneze.

Constatam cu certitudine ca gratie progresului tehnologic din ultimele dece-
nii, calitatea vietii noastre a suferit schimbiri imense spre bine. in aceiasi ordine
de idei, constatam ca tehnologiile sunt instrumentele care intr-un final pot starpi
sireaduce la zero progresele atinse. Expertii avertizeaza continuu ca noile tehno-
logii ar putea avea efecte potential devastatoare, sustinand, de exemplu, ca aces-
tea pot duce la al treilea razboi mondial. Ne aflam la o rascruce de drumuri si mo-
dul in care valorificam acum tehnologia va determina viitorul umanitatii. Avand
la baza cercetarea realizatd, vom fi de parerea ca organismele internationale, dar
si statele in format individualizat trebuie sd depuna eforturi prin a consolida
dreptul la tehnologie, acesta urméand a fi abordat nu doar in calitatea sa de drept
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individual ci un drept al intregii colectivitati, abordat in format amplificat prin
cadru de garantii susceptibile asigurarii securitatii.
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