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The present study presents an analysis of the polarity process on the meaning of some
terms of the Romanian language lexicon, is the purpose of determining the new semantic
values of the terms in the composition of metaphorical constructions obtained as a result of
combining abstract and concrete terms. Abstract terms, from the composition of linguistic
metaphor, around concrete terms, are characterized by the ability to change their mean-
ing, sometimes being in total opposition to the primary meaning. The metamorphosis of
the elements of metaphor presents a clear proof of the fact that some concepts are part of
dual semantic fields, and the conceptual interaction between two domains are not different
conditioned to create metaphorical innovations.
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In lingvistica, sintagma polaritate semanticd a aparut simultan cu termenul de
enantiosemie — fenomen care constd In combinarea elementelor semantice contrare si
contopirea acestora. Cercetatoarea Daniela Gheltofan defineste enantiosemia ca ,,re-
latie lexico-semantica intersemica, opozabild la nivel monolexemic, monofrazemic
si monoparemic, dependenta de un context, precum si de experienta lingvo-cognitiva
a vorbitorilor” [1, p. 68]. Totodata, este foarte important a nu se confunda enantio-
semia cu antonimia propriu-zisa din considerentul cd antonimele sunt lexeme care
au corpuri fonetice diferite sau partial diferite (bun — rau,/ cald — rece; cinste — ne-
cinste,/ acuzat — neacuzat), [1] pe cand, enantiosemia se refera la polisemia interna
a cuvantului.

Polaritatea semantica, in opinia Simonei Constantinovici, este o ,,forma a contra-
dictiei, in care laturile contrare se exclud si totodata se conditioneaza reciproc” [2].

In cazul metaforelor conceptuale, trecerea unui termen de la concret la abstract,
si invers, confera lexicului o dinamica semantica a termenilor deja existenti in limbaj,
o inovatie lingvistica.

Fauconnier considera ca procesul de polaritate semantica favorizeaza crearca
unui nivel lingvistic suplimentar: nivelul logic, care face uz de caracterul ,,reprezen-
tativ” (si structurat) al nivelurilor traditionale din teoriile structurale sau generative,
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cum ar fi: nivelul fonologic, nivelul structurii suprafetei, nivelul structurii suprafetei
,reajustate” etc. [2, p. 37].

Ricoeur sustine ca ,,metafora este un eveniment semantic care se produce in punc-
tul de intersectie dintre mai multe cAmpuri semantice” [3, p.224] si doar cand sunt lu-
ate Tn ansamblu, conjunctura respectiva are sens. Prin urmare, conform acestei teorii,
torsiunea metaforicd are o actiune ambivalenta: este un eveniment si o semnificatie.

Metafora necesita o polaritate intre sens si referinta, primind semnificatii aditio-
nale in baza asemanadrii cu sensul lor fundamental prin care acelasi continut semantic
este vazut din varii puncte de vedere prin similaritate. Opozitia si contradictia sunt, in
limba, opozitii de tip polar care favorizeaza interventia termenilor extremi pe pozitii
intermediare facilitand relatia dintre ei [4, p.75].

In functie de scopul vorbitorilor, prin intermediul procesului de polaritate seman-
ticd, termenii unei metafore suferd urmatoarele polarizari:

1. De la conotatie pozitiva la cea negativa: inger demonic, talie tulpinoasa, sacru
salbatic, inima pietrificata, picanterie obscura, lucrare lesinata, gurda cascatd,
pui de vipera etc.

2. De la conotatie negativa la cea pozitiva: sarutul broastei, ploaie de soare, valuri
de muzica, caldura sufleteasca, bestie plangdacioasa, efervescenta curioasa etc.

Metaforele cu valoare pozitiva, caracteristice limbajului normat, ingrijit, sunt mai
putine la numar. Categoriile tipice si prolifice polarizarii metaforelor sunt: domeniul
spatiului cosmic, fenomenelor meteorologice, terminologia pamantului, a arborilor,
vocabularul tehnico-stiintific.

Prin urmare, polaritatea este relatia care se stabileste (intr-una din cele doua di-
rectii) Intre doua elemente ale unei sintagme. Polaritatea este, intr-adevar, un meca-
nism mental inradacinat in modul nostru de a percepe si a interpreta realitatea care se
manifesta 1n diferite moduri prin fapte lingvistice. Cuantificarea, modalitatea si pola-
ritatea sunt procese interpretative care se manifestd in limbaj cu ajutorul operatorilor
care pot fi analizati Intr-un mod unificat.

Distanta dintre sensul propriu si cel metasememic confirma gradul de expresivi-
tate metaforica si efectul deosebit, iar metaforizarea termenilor capatd o mare putere
de evocare. Spre exemplu, partile corpului omenesc, in anumite metafore, pot evi-
dentia stari morale, situatii esentiale (fiere, inima, buric, frunte, talie, nerv), atitudini,
profesiuni, situatii sociale (sete, greata, lepra, satrap, despot).

O serie Intreagd de termeni metaforici, precum: forta, echilibru, parghie, meca-
nism, elasticitate, viteza, circulatia banilor, inflatie, crestere, injectie monetara, consti-
tutie, febrilitate, criza, contagiune si lichiditate au contribit la polarizarea termenilor
metaforici §i crearea de noi semnificatii.

Intr-o alta ordine de idei, Tudor Vianu sustinea ci polaritatea semantici a metafo-
relor ar rezulta din metaforizarea unor cuvinte concrete mai vechi. in acest sens, ling-
vistul isi sustine ideea prin exemplul lingvisticii germane. Astfel, cuvintele germane
begreifen (a intelege), urteilen (a judeca), sich vorstellen (a-si reprezenta), entschei-
den (a hotari) etc. s-au format prin deplasarea unor cuvinte concrete: greifen — a apu-
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ca, teilen — a imparti, stellen — a aseza, scheiden — a desparti 5, p.261]. Constatam
ca radacina vechilor cuvinte a generat aparitia altor lexeme cu o semnificatie diferita
de cea primara. Consideram ca acest principiu poate fi raportat si in lingvistica roma-
neasca, iar drept exemplu poate fi cuvantul vechi — specios (din componenta metafo-
relor: lecturd specioasd, om specios, argument specios etc.), care in Dictionarul limbii
romanesti din 1939, scris de August Scriban avea sensul de frumos, aratos [3]. La o
distantd de aproape un secol, acest cuvant a reintrat in vocabularul limbii romanesti
cu o semnificatie total opusa fata de sensul initial. Dictionarele actuale inregistreaza
articolul lexicografic cu statut de neologism, avand sens opus: amagitor, inseldtor, iar
specialistii din diverse domenii au preluat acest cuvant, creand metaforele imaginatie
specioasa (psihologie, psihiatrie), argumentare specioasa (jurnalism), particularitati
specioase (fizicd), examinare specioasa (istorie), caractere specioase (politicd) etc.
De obicei, in cadrul structurii lingvistice al unei metafore, termenul abstract este cel
care pune 1n valoare rolul figurativ al sintagmei, in cazul polarizarii metaforei — si-
tuatia este diametral opusa, fard insa ca metaford sa-si piarda statutul. Prin urmare,
termenul abstract il constutie lexemul specios, pe cand termenul propriu (imaginatie,
argumentare, particularitti, caractere etc.), confera sintagmei sens contradictoriu. Ar
mai fi de adaugat ca unii vorbitori, prin analogie, confunda termenul de specios cu
special, care are sensul de deosebit, specializat, individual, particular — sensuri, la fel,
in opozitie totala cu neologismul analizat, dar similar celui din dictionarul lui Serban.
Totusi, transferul metaforic faciliteaza ,,duritatea” cu care actioneaza fenomenul de
polaritate semantica asupra formarii unor sintagme in limba romana.

Mecanismul metaforic se bazeaza, in primul rand, pe imaginea concreta trezita
de termenul folosit, iar majoritatea cuvintelor sunt concrete la propriu. Polaritatea
semantica asupra metaforei influenteaza semnificatia unor termeni care denumesc in
mod ironic gura: bot, cioc, plisc, muzicutd, moara, melitd, tren, morigca etc. [6, p.113].

Din punct de vedere logic, metafora presupune un grad relativ Tnaintat al puterii
de abstractie, Intrucat pentru a se produce, mintea trebuie sa execute o dubla operatie
de eliminare: mai Intai, ea ar trebui sa elimine unii termeni apropiati prin transferul
metaforic, in caz contrar, ceea ce este prea deosebit ar putea Impiedica unificarea,
apoi, din caracterele asemanatoare ea trebuie sd retind numai atat cat este necesar
pentru a nu stanjeni impresia deosebirii. Metafora nu se produce decat atunci cand
conttiinta unittii termenilor intre care s-a operat transferul coexistd cu constiinta
deosebirii lor.

Lingvista Elena Slave considera ca din punctul de vedere al conotatiei, majori-
tatea sensurilor proprii ale cuvintelor sunt neutre, iar cele figurate — nefavorabile, or,
conotatia depreciativa mareste potentialul expresiv al metaforei constituite [6, p.115].

Uneori noua structurd semantica este accentuata prin mijloace suplimentare mar-
cate printr-un simbolism fonetic puternic, prin inbinarea radacinii negative cu un sufix
diminutival: dracusor, draculet. Alteori, desi o radacind cu sens negativ se Tmbina
cu un sufix motional, conotat negativ, valoarea acestuia se transforma in pozitiva:
drdcoaica, baboaica etc. Totodata, situatia poate fi si inversa, cand prin intermediul
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unui diminutiv se urmareste evidentierea peiorativitatii prin utilizarea lui metaforica:
bisericuta, catelus, magarus etc.

in concluzie, majoritatea metaforelor au trasaturi semantice apropiate in cadrul
campurilor si seriilor care se reproduc ca atare si la figurat, dar nu si cand termenii
din structurile metaforice sunt polarizate. Polaritatea semantica este un procedeu le-
xico-categorial care influenteaza comunicarea scrisa si orald, actionand si la nivelul
metaforelor uzuale. Prin intermediul acestuia unii termeni din cadrul metaforei, avand
valoare pozitiva, preiau o semnificatie total opusa fatd de cea initiald. De cele mai
dese ori, termenul propriu este cel care isi modifica configurarea semantica, pentru ca
transformarile determinate de relatiile paradigmatice creeaza conotatii afective deose-
bit de accentuate. Astfel, polaritatea semantica asigura trecerea termenilor metaforici
dintr-un camp lexical in altul, care se afla in contradictie semanticd. Daca opozitiei
,concret si abstract” i se adauga opozitia ,,pozitiv si negativ”, procesul metasememic
obtine nuante conotative contrare.
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