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Unul dintre subiectele importante pentru economia Republicii Moldova este
importul paralel de marfuri in contextul Legii nr.38-XVI privind protectia marcilor din
RM. Importanta acestuia se rezuma, in special, la faptul ca majoritate companiilor
importatoare de marfuri acoperite de marci straine, care de altfel dispun de licente de
importatori oficial (dealer oficial) sunt cointeresati sa dispuna de un monopol pe piata
de desfacere pentru marfurile pe care le importa.

De notat faptul, ca nu ne referim la monopolulin relatiile comerciale sanctionat
de stat prin intermediul Consiliului concurentei, dar de un monopol natural este oferit
de o marca inregistrata corespunzator pe teritoriul RM. Astfel, o data ce marca a fost
inregistrata la AGEPI, titularul marcii inregistrate dispune de un drept exclusiv asupra
semnului inregistrat, adica dreptul pozitiv de a permite folosirea marcii si dreptul
negativ de a interzice tertilor folosirea neautorizata a unei marciinregistrate.

Prin urmare, faptul ca un importator de produse acoperit de marci inregistrate
doreste sa profite de un monopol natural care reiese din actul juridic de inregistrare a
marcii este unul legal, deoarece monopolul oferit de marca inregistrata este valabil
doar pentru produsele acoperite de marca respective si este in concordanta cu
practicile cinstite, or importatorul poate interveni doar in situatia de importuri
neautorizate cu marfuri acoperite marcile companiei pentru care are licenta de
distributie, nu si pentru alte tipuri de marfuri din acelasi asortiment. in astfel de
circumstante, importatorul unor produse acoperite de marci inregistrate pe teritoriul
RM, pentru care acesta dispune de dreptul titularului de marca de a le importa pe
teritoriul RM, nu va afecta niciintr-un felimportul altor produse identice, dar care sunt
acoperite de alte marci. Astfel, se asigura protectia monopolului privind o marca
inregistrata, nu si a monopolului privind marfurile sau serviciile identice.

Notiunea de “import paralel” desemneaza acele acte de import ale unor
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produse purtand o marca inregistrata, realizate de un comerciant fara autorizarea
titularului de drepturi asupra marcii, in paralel cu importuri facute autorizat.

De precizat, catermenulde import paralel este sinonim cu termenulde epuizare
a dreptului asupra marcii reglementat de prevederile alin.(1), art.13 din Legea nr. 38-
XVI privind protectia marcilor, care prevede ca ” titularul unei marci inregistrate nu
poate cere interzicerea utilizarii de catre alte persoane a acestei marci pe produse
si/sau servicii care au fost plasate pe piata Republicii Moldova de el insusi ori cu
consimtamantul sau.”

Deci, titularul de drepturi, din momentul in care produsele acoperite de marca,
au fost puse in circulatie, nu este in drept sa impiedice circulatia libera de marfuri
care au fost plasate pe piata de desfacere de elinsusi sau cu acordul sau.

Dreptul titularului de marca de a controla plasarea de produse acoperite de
marca sa reprezinta un drept exclusiv de a controla retelele de comert in care sunt
plasate aceste marci, precum si asigura una dintre functiile cele mai importante ale
marcii, cea de a asigura originea produsului. in acest context, profesorul Viorel ROS
precizeaza ca ” daca teoria epuizarii dreptului la marca pune in discutie caracterul

exclusiv al dreptului asupra marcii, acreditand implicit ideea ca a abuza de acest
caracter este un exces, recunoasterea pentru titularul marcii a dreptului de a interveni
constituie o limitare a teoriei epuizarii dreptului. Aceasta limitare are ca fundament
functia marcii de a garanta consumatorului autenticitatea, originea si calitatea
produsului acoperit de marca.”

Desi, distribuitorul oficial a unor produse acoperite de o marca inregistrata este
interesat sa-si asigure un monopol natural pe piata de desfacere asigurat de o marca
inregistrata, totusi realizarea unei protectii efective este posibil doar prin intermediul
instantei de judecata si anume printr-o actiune civila depusa impotriva tertilor care au
importat in RM marfuri acoperite o marca inregistrata, dar acare a fost destinata
pentru o alta piata de desfacere.

Aparent, Serviciul Vamal ar fi organul administratiei publice centrale care ar
putea sa asigure o astfel de protectie, doar ca art. 360 Cod Vamal al RM, prevede ca ”
Prezentul capitol nu se aplica niciuneia dintre marfurile care: b) au fost fabricate cu
consimtamantul titularului de drept sau fabricate de o persoana autorizata in mod

1Viorel ROS, Dreptul Proprietétii Intelectuale, Dreptul proprietatii industriale, Marcile si indicatiile
geografice, 2003, editura ALL BECK, pag. 371
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corespunzator de catre titularul dreptului sa produca o anumita cantitate de marfuri,
in depasirea cantitatilor convenite intre acea persoana si titularul dreptului”.
Respectiv, Serviciul Vamal este in drept sa retina doar marfuri suspecte a fi
contrafacute, nu si acele marfuri care provin din importuri paralele.

Procedura de a restabili un drept exclusiv asupra marcii, or consideram noi ca
importul paralel constituie o incalcare a dreptului exclusiv de care dispune titularul
unei marci, urmeaza sa aiba loc printr-o actiune civila depusa in instanta de judecata,
in cazul RM, est judecatoria mun. Chisinau, sediul centru.

Actiunea civila urmeaza a fi depusa in conformitate cu art. 61 al Legii nr.38-XVI
din 29.02.2008 privind protectia marcilor orice persoana fizica sau juridica, alte
entitati interesate care au pretentii fata de utilizarea unei marci inregistrate ori
solicitate spre inregistrare suntin drept sa initieze actiune in instanta judecatoreasca
pentru a-si apara drepturile siinteresele legitime.

Dupa cum am mentionat supra, in conformitate cu prevederile art. 9 alin. (1) din
Legea nr. 38-XVI privind protectia marcilor, inregistrarea marcii confera titularului
dreptul exclusiv asupra acesteia.

in acelasi context, art. 9 alin. (2) lit. b) si c) al Legii privind protectia marcii,
titularul marcii inregistrate poate cere sa fie interzise urmatoarele actiuni ale
tertilor :

b) oferirea produselor spre comercializare sau comercializarea ori stocarea lorin

aceste scopuri sau, dupa caz, oferirea ori prestarea serviciilor sub acest semn;
c) importul sau exportul produselor sub acest semn;,
in spetd, in cazul in care, se constatd ca a avut loc un import paralel, iar
importatorul a refuzat sa se conforme cerintelor legale ale titularului de drepturi de a
nu importa si comercializa produse introduse in RM fara permisiunea titularului de
drepturi, in coroborare cu prevederile art. 9 alin. (2) lit. b) si ¢) al Legii privind protectia
marcii, constatam ca sunt intrunite toate conditiile de drept pentru a constata
incalcarea dreptului exclusiv asupra marcilor folosite in actele de comert practicate
de compania importatoare,
in sustinerea constatarii facute supra, facem referire si la prevederile art. 476
(6) Cod Civil al RM care prevede, “cu exceptiile prevazute de lege, nicio persoana nu
poate exploata dreptul asupra obiectului de proprietate intelectuala al altuia fara
licenta corespunzatoare”.
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De remarcat faptul, ca problema importurilor paralele, precum si teoria
epuizarii drepturilor asupra marcilor a facut obiectul dezbaterilor in practica judiciara
ale instantelor de judecata din Romania si a celor din Uniunea Europeana (Curtea de
Justitie a UE), iar in acest context putem afirma ca a fost stabilita o practica constanta
in aceste sens, or dreptul companiei care dispune de marci inregistrate de a controla
retele de distributie ale produselor sale si de a interveni in cazul in care considera
necesar este unul legal si argumentat. In acest context, vom face trimitere la practica
judiciara stabilita in Romania, in special ne referim la Decizia civila nr. 439A, dosar nr.
20778/2013 in cauza Toyota Motor Corporation vs SC Patrice International SRL.
(anexanr. 7).

La fila nr. 7 a Deciziei nominalizate se constata ca ,,teoria epuizarii pleaca de la
ideea ca folosirea marcii de catre dobanditorii si subdobénditorii produselor marcate
trebuie sa fie acceptate de titularul marcii. Astfel, titularul unei marci nu poate interzice
celor ce au dobandit produsele sale de a se servi de marca aplicata pe aceste produse
sau de a se referi la ea, intrucat punerea in circulatie a unor produse marcate presupune
ca intermediarii le vor putea vinde cu marca pe care aceste o poarta. Prin urmare, odata
puse in circulatie produsele acoperite de marca, dreptul la marca nu poate impiedica
libera circulatie a produselor marcate si nu constituie un obstacol pentru tranzactii
ulterioare. Titularului marcii i se recunoaste insa un drept de interventie atunci cand
intermediarul savarseste acte incompatibile cu functia marcii.

Dreptul de interventie este invocat insa si pentru protejarea retelelor de
distributie selectiva a produselor, care constituie o derogare de la regula libertatii
comertului, prin retelele de distributie selectiva, comercializdndu-se de regula,
produsele de lux.

Reclamanta justifica incalcarea dreptului sau la marca si neaplicarea
principiului epuizarii dreptului la marca, afirmand ca importul facut de parata este
unul, prejudiciul creat reclamantei fiind acela de pierdere a posibilitatii de a
controla reteaua de distributie a propriilor produse de a controla si garanta calitatea
serviciilor de distributie si comert.

Astfel, in conditiile in care reclamanta a sustinut ca importul efectuat de
parata este unul paralel, in sensul introducerii pe piata comunitara a unor produse
marca Toyota pentru care nu a existat autorizarea prealabila a titularului de marca,
sarcina probei revenea paratei care in conditiile impuse de articolul.1169 C. civ.,
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trebuia sa probeze faptul pozitiv contrar si anume ca bunurile fac obiectul unui
import legal (fiind dobandite de la un distribuitor de pe piata Uniunii - autorizat de
titular), cu atat mai mult cu cat parata sa prevalat de epuizarea dreptului la marca a
reclamantei”.

De notat si un alt aspect enuntat la fila 15 din Decizia civila nr. 439A, dosar
nr. 20778/2013 in care se face trimitere la practica judiciara CEJ, si care combate
afirmatiile facute de compania parata cu referire la actele de concurenta neloiala
presupuse a fi savarsite de compania P&G expuse in raspunsul la notificarea noastra
de neincalcare a drepturilor de proprietate intelectuala a P&G, astfel CEJ releva ca ”in
ceea ce priveste argumentul referitor la libera circulatie a marfurilor reglementat
conform art.28-30 din Tratatul EU si la principiul interzicerii restrictiilor nejustificate
impotriva Comertului din interiorul Uniunii Europene, Curtea retine cd prin interzicerea
importului si comercializarii produselor ce poartd marcile Toyota fara acordul
titularului nu se incalca principiul liberei circulatii a marfurilor, avand in vedere
faptul ca, in jurisprudenta sa, Curtea Europeana de Justitie a Uniunii Europene a retinut
faptul ca cerinta asigurarii protectiei drepturilor de proprietate intelectuala reprezinta
o0 justificare suficienta a aceste restrictii (cauza C-535/13 Honda Giken Kogyo
Kabushiki Kaisha vs. Maria Patmanidi AE pronuntata in data de 17 iunie 2014).

De remarcat faptul ca, din momentul in care se constata situatia de drept prin
care se confirma importul paralel, instanta de judecata poate constata incalcarea si
dicta daune morale si prejudicii materiale persoanei pagubite. Prin folosirea de catre
parata, fara acordul companiei reclamante, a dreptului la importul unor produse
purtdand marcile inregistrate apartinand companiei reclamante pentru produse
identice, se aduce atingere drepturilor de proprietate intelectuala ale ultimei. Aceste
atingeri se resimt si prin pierderile de ordin material si moral suferite, care nu pot fi
compensate decat prin plata unor despagubiri reprezentand prejudiciile suferite de
reclamanta ca urmare a actelor de import paralel savarsite de catre compania parata.

Legea nr.38-XVI privind protectia marcilor, ghideaza instantele de judecata si
titularii drepturilor incalcate in stabilirea prejudiciului suferit prin incalcarea unor
drepturi de proprietate intelectuala, prin reglementarea in art.72 a unor modalitati de
calcul a acestui prejudiciu. Astfel, Legea nr.38-XVI arata ca la cererea partii lezate,
paratul care aincalcat drepturile asupra unor marci cu buna stiinta sau avand motive
rezonabile de a cunoaste acest lucru va repara titularilor de drepturi pagubele pe care
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acestia le-au suportat in mod real din cauza incalcarii drepturilor sale.

La stabilirea despagubirilor:

a) se va tine cont de toate aspectele relevante, cum ar fi consecintele
economice negative, inclusiv beneficiul ratat, suferite de partile lezate, beneficiile
realizate pe nedrept de parat si, dupa caz, de alte aspecte, cum ar fi dauna morala
cauzata titularilor de drepturi prin incalcarea drepturilor sale.

La calcularea despagubirilor materiale, dupa cum prevede norma citata supra,
urmeaza sa fie luat in calcul beneficiului ratat, precum si consecintele economice pe
care le-a suportat compania reclamanta. Beneficiul ratat, poate fi estimat, reiesind
din faptul ca o companie nu a vandut anumite produse de care dispune legal, din
motivul ca o alta companie avandut aceleasi produse, fara a avea dreptul sa le vanda,
adica fara licenta si eventual chiar la un pret mai mic decat produsul legal.

in sustinerea modalitatii de calcul prezentate supra, vom cita din pct. 93 al
Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie Cu privire la aplicare unor prevederi a
legislatiei din domeniul protectiei marcilor, astfel ca ” Instantele vor retine ca
prejudiciul rezulta din folosirea unorinsemne identice cu marcile inregistrate, ceea ce

nu numai ca ii ofera paratului un profit nejustificat, dar, in egala masura, lipseste
titularul marcii de un castig, pe care l-ar fi avut in conditiile, in care nu ar fi avut loc
faptele ilicite. Tn acelasi timp, renumele societitii are de suferit, ca urmare a
activitatilor paratului care directioneaza in mod gresit consumatorii reclamantului
spre alte produse ce nu corespund intotdeauna, din punct de vedere calitativ, cu
produsele comercializate de catre aceasta. Instanta urmeaza sa verifice, daca intre

parti exista anumite legaturi care ar permite paratului sa foloseasca marcile
inregistrate. Or, astfel de legaturi, create doar in mintea consumatorilor, pot aduce
atingere reputatiei marcii. Se va avea in vedere ca prejudiciile suferite de titularul unei
marci sunt cu atat mai mari, cu cat prezenta pe piata este mai importanta, fiind
afectat beneficiul titularului marcii, atat prin castigurile nejustificate ale celui care

savarseste actele ce aduc atingere marcii, cat si prin pierderile de imagine suferite
(»diluarea prestigiului”), in urma actelor ilicite”.

Cu referire la termenul de beneficiu ratat, pct. 95 al aceleiasi Hotarari ofera
urmatoarea explicatie ”Beneficiul ratat este acel venit care ar fi fost posibil de obtinut,
in conditiile unui comportament normal, din partea autorului prejudiciului, in

imprejurari normale. La calcularea marimii venitului ratat, importanta este stabilirea
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realitatii acelor venituri, pe care persoana prejudiciata presupunea ca le va obtine, in
conditiile normale ale circuitului civil, adica, in acele conditii, asupra carora nu
influenteaza circumstantele imprevizibile sau imprejurarile considerate, ca forta
majora. Marimea beneficiului ratat urmeaza a fi probata de persoana lezata in drept.”

Cu referire la daunele morale, instanta de judecata poate constata ca parata
care a savarsit importul paralel a cauzat si daune morale companiei reclamante, prin
simplu fapt ca a distribuit produse purtand marcile reclamantei fara consimtamantul
ultimei, de maniera a induce in eroare consumatorul privind originea produselor, de
altfel prin comiterea actului de import paralel are loc dilutia marcilor si se profita pe
nedrept de reputatia companiei reclamante, care dau nastere la daune morale.

Mai mult ca atat, simpla folosire a produselor companiei reclamante de catre o
firma concurenta fara a avea un asemenea drept, produce un prejudiciu moral
titularului marcii ipso facto sub doua aspecte:

- un prim aspect este legat de activitatea tehnico-economica propriu zisa, de
realizare a importului si distributiei exclusive a produsului;

- un al doilea aspect este legat de activitatea administrativ - judiciara la care a
fost obligata reclamanta pentru a inlatura incalcarea drepturilor asupra marcilor
(notificari, actiuni in justitie) si care iese din cadrul normal al unei activitati
comerciale.

Unele indice cu privire la modul de calculare a daunei morale se explica in pct.
93 al Hotararii Plenului CSJ care prevede ca “totodata, solicitarea unui prejudiciu
moral exagerat, nu conduce automat la respingerea totala a daunelor morale, pe
motiv ca nu au fost dovedite, atata timp cat nu exista dispozitii legale de cuantificare
a acestora. Singura obligatie a reclamantului, sub aspectul probatiunii, consta in
oferirea, ca baza de estimare a prejudiciului moral, a cat mai multor criterii care sa
asigure caracterul rezonabil al estimarii. Dat fiind faptul ca nu exista un algoritm
matematic sau anumite principii contabile, in baza carora sa se calculeze prejudiciul
moral, pronuntand o solutie in sensul admiterii daunelor morale, la cuantificarea
acestora, instanta va lua la baza o estimare proprie, in raport cu circumstantele
probate in cauza, sianume: gradul ridicat de cunoastere a marcii, reputatia marci pe
piata, distinctivitatea acestei marci, profilul paratului, eforturile deosebite ale
titularului pentru asigurarea si mentinerea calitatii deosebite a produselor astfel
marcate, diluarea prestigiului, in urma incalcarii dreptului, durata incalcarii dreptului
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la marca. Astfel, stabilirea cuantumului despagubirilor, pentru prejudicii aduse
imaginii unei persoane, presupune o apreciere subiectiva din partea judecatorului,
care insa trebuie sa aiba in vedere anumite criterii obiective, rezultdnd din cazul
concret, dedus judecatii, gradul de lezare a valorilor sociale ocrotite, sa aprecieze
gravitatea atingerii aduse acestora. in cazul aparitiei dificultatii de stabilire a
calculului exact, in situatia in care este dificil de a distinge prejudiciul material de cel
moral, instanta de judecata poate examina aceste cerinte global.
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