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Administratorul 1n cadrul unei societiti comerciale reprezintd un organ
executiv. Este organul care o reprezintd in raport cu alti subiecti i prin inter-
mediul exercitarii atributiei principale cu care este investit, $i anume — ges-
tionarea societatii comerciale, aceasta din urma isi asigura functionalitatea sa.

Administratorul este investit In functia sa in baza unei hotérari a adunarii
generale, care poate fi luatd la momentul constituirii societatii, cat si ulterior,
pe parcursul functiondrii acesteia. Asa cum se mentioneaza in literatura de
specialitate [4, p.60], asociatii In cadrul adunarii generale decid sd confere
unuia sau mai multor asociati sau persoane neasociate mandatul de
administrator.

Calificarea corecta a naturii raporturilor juridice dintre administratori i
societatea comerciala necesita o atentie deosebita, deoarece de aceasta depin-
de corecta determinare a naturii juridice a raspunderii administratorilor, intin-
derea acesteia, dar nu in ultimul rand §i asupra drepturilor si obligatiilor sale.

Problema naturii raporturilor administrator—societate este intretinutd si
prin faptul cd legiuitorul a prevazut numeroase obligatii in sarcina ad-
ministratiei societare, care au intretinut dezbaterea privind natura juridica a
raspunderii administratorului. Avand in vedere originea lor legala, in general
se considera ca neindeplinirea acestor obligatii atrage raspunderea delictuala
a administratorilor fatd de societate, ceea ce conduce la un regim conjugat,
contractual si delictual, al raspunderii juridice a membrilor organului de
administrare §i reprezentare [2, p.165].

Nu in zadar se afirmd in doctrind ci natura juridica a relatiilor dintre
societatea comerciald si administratorii acesteia constituie una dintre proble-
mele cele mai controversate [3, p.76].

In doctrina romana, pe marginea acestui subiect, existd numeroase opinii,
dar care pot fi ordonate dupa criteriul evolutiei istorice a atitudinilor
stiintifice privind aceastd problema grupandu-se in trei conceptii [3, p.77] cu
suficiente argumente si elemente de distinctie:

— conceptia clasica, se bazeaza pe teoria mandatului, care pe parcursul
timpului s-a dovedit a fi imperfecta, deoarece nu este In masura sa raspunda
clar la unele intrebari de genul: pe cine reprezintd administratorul ca
mandatar, pe asociati de la care primeste puterea ori societatea in numele
careia participa la raporturile juridice s.a.;

— conceptia modernd, are la baza teoria reprezentarii legale, care la fel nu
clarificd pe deplin natura juridicd a raporturilor dintre administrator si
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societatea comerciald, pe care o administreaza, in plus, administratorul nu
poate fi considerat organ al societatii, intrucdt nu contribuie la formarea
vointei sociale, ci la executarea ei;

— conceptia actuala, care se fundamenteazd pe ideea ca mandatul
administratorului are o dubld naturd juridica, contractuald si legala, care
particularizeaza si defineste functia administratorului societatii comerciale si
o deosebeste de alte functii (ex. cenzorii, lichidatorii s.a.).

O opinie In completarea celor mentionate mai sus este ca administratorul
si atunci cand nu are calitatea de asociat, in functie de puterile primite de la
societate, administratorul ca purtitor si executant al vointei colective a
societatii poate influenta si chiar imprima o parte din propria sa vointd in
luarea deciziei sociale, fie prin executarea functiilor sale in interesul
societatii, fie prin numeroasele cazuri, in care prin decizia sociald se
stabileste numai cadrul general si limitele de actiune ale administratorului,
urmand ca acesta sd intreprindd masuri §i activitati specifice de gestiune si
administrare [3, p.86].

Luand in consideratie faptul cd adunarea generald a asociatilor este
organul societdtii care formeaza vointa sociald, inseamna ca actul juridic de
tip contractual, pe care il reprezintd decizia adunarii generale de a desemna
(dintre asociati sau dintre terti, neasociati) administratorul si care
incorporeazd vointa sociald, unit cu acceptarea de catre administrator a
functiei incredintate, este de Incadrat in tiparul mandatului comercial, acordul
de vointd, consimtamantul partilor realizandu-se fintre societate si
administrator, deoarece consimtimantul administratorului se manifesta,
uneori i in mod tacit, prin simpla acceptare a mandatului [4, p.62]. Opinie
care in practicd nu este acceptata de toti, fiind criticatd. Aici trebuie sa
aducem unele completari, si anume, cd mandatul dat administratorului nu este
unul exclusiv contractual, reglementarea acestui continut fiind completata de
dispozitiile legale referitoare la obligatiile imperativ stabilite in sarcina
administratorului, precum si la limitele mandatului acestuia [4, p.63].

in urma celor mentionate, putem afirma ca raporturile juridice dintre ad-
ministrator §i societatea comerciala pe care o gestioneaza are o dubla natura:
contractuald si legala. Pentru fundamentarea acestei concluzii evidentiem
faptul ca administratorul nu este un simplu mandatar, dar este si purtatorul
vointei sociale, mai bine zis, este cel ce exprima si executd vointa sociala.

O alta tentativa de a incerca explicarea naturii juridice a relatiilor dintre
administrator §i societatea comerciald s-a efectuat prin prisma legislatiei
muncii, si anume, prin intermediul contractului de munca incheiat cu
societate [5, p.128]. Pe marginea acestui subiect, opiniile doctrinare au avut o
evolutie contradictorie, de la acceptarea contractului de munca a administra-

95



torului societatii comerciale ori admiterea lui in anumite conditii sau la anu-

mite forme de societate, pana la respingerea in totalitate [7, p.191; 6, p.51].
Circumstantele ne impun sa atentiondm si la unele momente, cum ar fi —

vointa sociald este aceea care stabileste dacd in raport cu societatea

comercialda administratorii societatii sunt simpli mandatari, mandatari
comerciali cu reprezentare ori fara reprezentare si atunci cand este cazul in ce

masura raporturile de mandat se suprapun peste cele de munca [3, p.84].

La fel a constituit obiect de controversa in literatura de specialitate natura
raportului juridic dintre administrator si societatea comerciald in situatia in
care administratorul nu are putere de reprezentare. in prezent, se consider ca
toti administratorii au calitatea de mandatari, indiferent daca acestia au sau nu
puterea de reprezentare. Institutia administratorului fira reprezentare nu a
obtinut o calificare juridicd diferitd, sub aspectul naturii sale, fatd de
administratorul cu putere de reprezentare [7, p.212].

In final vrem si mentionim o abordare mai noua intlnita in doctrina
romana, conform céreia raporturile dintre administrator §i societatea pe care
0 gestioneaza au o naturd electiva contractual-fiduciara si functionald,
derivata din complementaritatea fundamentului mandatului comercial si a
teoriei functiei [1, p.10], aceasta raspunde exigentelor referitoare la
eficientizarea regimului raspunderii, intrucdt, permite un regim agravat al
raspunderii prin raportare la criteriul culpa levis in abstracto [1, p.14].
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