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Prezentul articol este consacrat interactiunii dintre jurisdictia arbitrala si jurisdictia statald. Arbitrajul comercial
international apare ca o forma alternativa a justitiei care vine sa sustina jurisdictia statala. Activitatea judecatoreasca si
cea arbitrala se exercitd in stransa conexiune, aceste doud ramuri ale justitiei trebuie sa interactioneze si sa colaboreze.
Relatiile dintre cele douad jurisdictii sunt ghidate de doud principii de baza: pe de o parte, eficacitatea arbitrajului ca
modalitate de solutionare a litigiilor cu efect definitiv si obligatoriu, iar pe de alta parte, securitatea juridica a partilor si
respectarea drepturilor lor fundamentale. Reglementarile legislatiilor nationale privind interventia jurisdictiei statale in
arbitrajul comercial international au ca scop: facilitarea bunei desfasurari a procesului arbitral, protejarea partilor aflate
in litigiu contra unor eventuale incalcari ale drepturilor si intereselor lor ocrotite de lege, dar si protejarea jurisdictiei ar-
bitrale contra unor eventuale interventii imprevizibile si abuzive din partea jurisdictiei statale.
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la; tribunal arbitral; instanta judecdatoreascd, executarea sentintelor arbitrale; comert international.

RELATIONSHIP BETWEEN INTERNATIONAL COMMERCIAL ARBITRATION AND STATE
JURISDICTIONS

This article is devoted to the interaction between arbitral jurisdiction and state jurisdiction. International commercial
arbitration appears as an alternative form of justice that comes to support state jurisdiction. Judicial and arbitration acti-
vities work are closely linked, these two branches of justice must interact and collaborate. The relations between the two
jurisdictions are guided by two basic principles: on the one hand, the effectiveness of arbitration as a means of settling
disputes with a definitive and binding effect and, on the other hand, the legal certainty of the parties and respect for their
fundamental rights. National legislations on state intervention in international commercial arbitration aims at: facilitating
the proper conduct of the arbitration process, protecting the parties to the dispute against possible violations of their rights
and interests protected by law, and protecting arbitral jurisdictions against possible unforeseeable and abusive interventi-
ons from state jurisdiction.

Keywords: arbitration, alternative dispute resolution;, commercial law; arbitration award; arbitration procedure;
arbitration tribunal; court; enforcement of arbitration awards, international trade.

A
In majoritatea sistemelor juridice, functia de a national, pentru orice fel de litigii si pentru toate ca-
judeca este consideratd un atribut al statului tegoriile de subiecti. Statul este insa liber sd dispuna
ca titular al suveranitatii [1]. Statul ca detinator al ca, in anumite domenii determinate de lege, partile in
puterii legislative si puterii judecatoresti are dreptul litigiu sa fie autorizate sa supuna litigiul lor spre so-
exclusiv de a infaptui justitia pe intreg teritoriul sau lutionare unor entititi nestatale, asociate cu notiunea

16



de ,,justitie privata”. Dincolo de institutiile jurisdicti-
onale traditionale, care solutioneaza diferendele prin
aplicarea fortei coercitive a statului, exista un spectru
larg de alte mecanisme de solutionare a disputelor
care nu sunt exercitate direct de autoritatile statului,
precum arbitrajul, medierea, concilierea etc., — me-
canisme desemnate in literatura de specialitate prin
,,cai alternative de solutionare a litigiilor”. Faptul ca
in tarile cu economie de piatd avansata, potrivit unor
statistici, circa 80% din litigiile comerciale interna-
tionale se solutioneaza pe cale de arbitraj [2], ne da
temei sa afirmam ca, datorita eficientei sale, aceasta
modalitate de Infaptuire a justitiei in cauzele comer-
ciale castigd tot mai mult teren Tn lumea afacerilor
internationale. Astfel, arbitrajul apare ca o forma al-
ternativa de justitie, incredintatd prin vointa suverana
a statului unor persoane private ce nu au calitatea de
magistrati i nu actioneaza in numele statului.
Aceasta abordare se afla in armonie cu conceptul
privind dreptul la un proces echitabil consacrat in
art. 6 paragr. 1 al Conventiei Europene a Drepturilor
Omului, care dispune: ,,orice persoana are dreptul la
judecarea in mod echitabil, in mod public si intr-un
termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instanta
independenta si impartiala, instituitd de lege, care va
hotari [...] asupra incalcarii drepturilor si obligatii-
lor sale cu caracter civil [...]”. Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a statuat cu valoare de principiu
ca, la aplicarea art. 6 paragr.1 din Conventie, nu in-
tereseazd natura dispozitiei legale dupa care litigiul
urmeaza a fi solutionat (civila, comerciala, financia-
ra, fiscald etc.) si nici natura autoritatii competente
in materie (jurisdictie de drept comun, jurisdictie
administrativa, jurisdictie corporatista, organ ad-
ministrativ etc.); singurul lucru care intereseaza este
»caracterul dreptului in discutie” [3]. Prin urmare,
avand in vedere cd in contextul judecarii cauzelor
privind ,,drepturile si obligatiile cu caracter civil”,
Curtea trateaza notiunea de ,,instantd independenta
si impartiala instituita de lege” in sens larg, exista
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toate temeiurile pentru ca jurisdictia arbitrala sa fie
privita ca o institutie, careia i se deleaga prin lege
functia de a judeca litigiile vizate in acordurile in-
cheiate intre partile respectivelor litigii.

Intre cele doud activititi jurisdictionale — cea
statala si cea arbitrala — existd o interferenta, care
rezulta din trasaturile esentiale comune pe care aces-
tea le comporta: ambele procese se conduc de ace-
leasi principii fundamentale — egalitatea partilor in
proces, contradictorialitatea, respectarea dreptului la
aparare, obligativitatea de motivare a deciziilor etc.;
atat judecatorul, cat si arbitrul sunt Investiti cu pute-
rea de a emite decizii cu caracter obligatoriu, suscep-
tibile de executare pe cale silita; ambele proceduri au
aceeasi finalitate: rezolvarea diferendelor izvorate
din raporturile comerciale internationale. Jurisdictia
arbitrala se exercita in stransa conexiune cu jurisdic-
fia statald. Activitatea judecatoreasca si activitatea
arbitrala sunt doua elemente ale aceluiasi edificiu:
institutia arbitrajului nu poate fi detasata de cea ju-
risdictionala statald, aceste doud ramuri ale justitiei
trebuie sa interactioneze si sa colaboreze. Necesi-
tatea unor asemenea colabordri este determinatd de
centralizarea, specializarea si eficacitatea organelor
jurisdictionale statale, cat si de faptul ca aducerea la
indeplinire a hotararii date de un tribunal arbitral, in
cazul refuzului de a o executa benevol, este posibild
doar cu aplicarea fortei de constrangere a statului.

Se cuvine de remarcat ca in dreptul comparat
existd astazi o diferenta intre doud modele de rela-
tii, intre institutiile de arbitraj si cele jurisdictionale
statale. Abordarile din sistemele anglo-saxone sunt
substantial diferite de cele impartasite de sistemele
continentale in acest domeniu [4]. Cele din urma se
caracterizeaza prin tendinta de a recunoaste arbitri-
lor un domeniu de interventie cat mai larg, acordan-
du-le posibilitatea sa se pronunte, atat in fapt cat si
in drept, astfel incat sa fie exclusa posibilitatea de
a se adresa in cursul procedurii de arbitraj judeca-
torului statal pentru a-i supune chestiuni de drept.



Situatia este diferita in sistemele anglo-saxone, care
sunt dominate de institutia case stated, in virtutea
careia decizia judecatorului se impune arbitrului la
orice etapa de transare a litigiului. Pozitia ocupata
de aceste sisteme juridice se explica prin preocupa-
rea de a asigura securitatea juridicd prin garantarea
unitatii jurisprudentei instantelor arbitrale si a ce-
lor judecatoresti. Aceastd practicd, desi are tendinta
de diminuare chiar §i in sistemele 1n care a aparut,
este privitd, pe bund dreptate, ca un obstacol major
in calea unei armonizari reale a arbitrajului pe plan
mondial [5].Totusi, in epoca globalizarii tendinta de
favorizare a arbitrajului, ca modalitate de solutiona-
re a diferendelor comerciale internationale, pare sa
domine in intreaga lume. Practicile arbitrale, deci-
ziile judecatoresti si conventiile internationale care
intrunesc tot mai multe state, duc la o recunoastere
universala a arbitrajului si au ca efect o uniformizare
care depaseste traditionalele controverse dintre dife-
ritele familii de drept [6].

Ca rezultat, potrivit unei abordari cvasiuniforme,
in linii mari, sunt posibile trei domenii ale interven-
tiei judecatorului statal intr-un arbitraj in desfasurare
sau finalizat. In primul rand, instanta nationala poate
fi chemata sa se pronunte asupra propriei jurisdictii,
respectiv si asupra jurisdictiei tribunalului arbitral, ori
de cate ori o parte, prin incalcarea acordului de ar-
bitraj, recurge la instanta judecitoreasca. In al doilea
rand, judecatorul este invitat sd intervind in sprijinul
arbitrajului, completdnd competenta arbitrilor pentru
chestiuni care exced atributiile lor (de exemplu, insti-
tuirea masurilor asiguratoare sau provizorii, recunoas-
terea si executarea sentintelor arbitrale straine etc.). In
cele din urma, judecatorul national este in mod firesc
competent sa controleze sentinta arbitrala, care devine
obligatorie pentru partile litigante [7].

In cadrul fiecarii interventii, judecatorul statal va
efectua, intr-o masurd mai extinsa sau mai restransa,
un control al regularitatii arbitrajului. Faptul ca partile
incredinteaza trangarea litigiilor lor unui tribunal arbi-
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tral nu Tnseamna ca ele renunta la protectia din partea
jurisdictiei statului, deoarece controlul judecatoresc
este chemat sd vegheze asupra respectarii legalita-
tii atat la redactarea conventiilor de arbitraj, cat si la
aplicarea lor, pentru ca arbitrajul sa se desfasoare in
corespundere cu ordinea juridica nationala si cu cea
internationald. Astfel, controlul jurisdictiei statale
asupra arbitrajului comercial international apare ca o
protectie acordata partilor aflate 1n litigiu contra unor
eventuale incalcari ale drepturilor si intereselor lor
ocrotite de lege, ca o garantie a statului in infaptuirea
justitiei.

Republica Moldova se afla printre statele care, cel
putin pe plan legislativ, favorizeaza arbitrajul ca me-
toda alternativa de solutionare a disputelor din sfera
comertului international, protejandu-l contra imix-
tiunilor nejustificate din partea autoritatilor statale.
Art.5 din Legea RM cu privire la arbitrajul comercial
international nr. 24-XVI din 22.02.2008 (in continua-
re — Legea 24/2008) statueaza cu valoare de principiu:
»asupra relatiilor reglementate de prezenta lege nu se
admite nicio interventie din partea instantelor de ju-
decata, cu exceptia cazurilor prevazute de prezenta
lege” [8]. Astfel, legea garanteaza ca toate cazurile
posibile de interventie a jurisdictiei statale in proce-
sul arbitral sunt clar specificate n normele legale.

Potrivit legislatiei noastre nationale, interventia
jurisdictiei statale se rezuma la urmétoarele situatii:

- instanta de judecata, la cererea unei parti inte-
resate, se poate pronunfa asupra existentei sau va-
labilitatii conventiei de arbitraj (art. 8 din Legea
24/2008);

- instanta de judecata, la cererea unei parti a proce-
durii arbitrale, se poate pronunta asupra competentei
tribunalului arbitral (art. 16 din Legea 24/2008) [9];

- instanta de judecatd, la cererea unei parti a pro-
cedurii arbitrale, poate incuviinta sau refuza execu-
tarea unei masuri asiguratoare sau masuri provizorii
cu privire la obiectul litigiului, dispuse de tribunalul
arbitral (art. 17 din Legea 24/2008);



- instanta de judecata, la cererea tribunalului arbi-
tral sau a unei parti in proces, poate acorda asistenta
la obtinerea probelor (art. 17 din Legea 24/2008);

- instanta de judecatd, in prezenta temeiurilor
prevazute de lege, poate desfiinta hotararea arbitrala
(art. 37 din Legea 24/2008; art. 477-481 CPC);

- instanta de judecatd, la cererea partii interesate,
recunoaste hotdrarea arbitrald, indiferent de tara in
care a fost pronuntata, si asigura executarea ei, sau,
in cazurile prevazute de lege, refuza recunoasterea
sau executarea unei asemenea hotarari (art. 38 si 39
din Legea 24/2008, art. 467-476, 482-486 CPC).

In continuare, vom aborda unele aspecte ce tin de
cel din urma caz de interventie a instantelor de juris-
dictie statald in procedura arbitrald — acelea ce tin de
competentele instantelor judecatoresti in materia re-
cunoasterii §i executarii sentintelor arbitrale straine.
In cadrul acestor proceduri, relatiile dintre institutia
de arbitraj comercial international si instantele jude-
catoresti nationale se pot infatisa Intr-o configuratie
trilaterald: tribunalul arbitral — instanta de judecata din
statul in care sentinta arbitrala este data — instanta de
judecata din statul in care sentinta trebuie sa fie execu-
tatd. Vom examina, in special, situatia in care sentinta
arbitrald este anulata de tribunalul national competent
din statul in care sentinta a fost pronuntata.

In acest context, prezinti interes raspunsul la in-
trebarea: poate oare fi pusa in executare intr-un alt
stat o sentinta arbitrald anulata de tribunalul national
competent din statul de origine al tribunalului arbi-
tral? Altfel spus, poate oare tribunalul national din
statul, in care se solicitda executarea unei sentintei ar-
bitrale, sa recunoasca si sa execute aceasta sentinta,
chiar daca ea a fost anulata de tribunalul competent
din statul in care si-a avut sediul tribunalul arbitral?
Pentru a raspunde la aceasta intrebare, vom face refe-
rinta la prevederile Conventiei pentru recunoasterea
si executarea sentintelor arbitrale straine, adoptata la
New York, la 10 iunie 1958 [10] si la unele cauze
notorii din jurisprudenta internationala.
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Potrivit Conventiei de la New York, tribunalele
statelor membre pot refuza recunoasterea si execu-
tarea unei sentinte arbitrale straine, n cazurile pre-
vazute in lista din art. V, inter alia, in cazul in care
»|...] sentinta nu a devenit incd obligatorie pentru
parti sau a fost anulata sau suspendatd de o autori-
tate competenta a tarii in care, sau dupd legea ca-
reia, a fost data sentinta” (art. V alin.(1) lit. ). Din
textul Conventiei este clar ca statele membre sunt
obligate sa recunoasca si sa execute o sentinta ar-
bitrala straina, daca nu exista niciun temei de refuz
cuprins in lista sus-mentionata. Insa situatia nu este
la fel de clara atunci cand existd vreun temei pentru
refuz specificat in respectiva lista. In asemenea ca-
zuri, potrivit unor interpretari [11], tribunalele sta-
telor membre au o putere discretionara; ele pot sa
nu recunoascd, dar pot §i sa recunoasca o asemenea
sentintd arbitrala [12].

Mai mult ca atat, potrivit art. VII alin.(1) al Con-
ventiei de la New York, dispozitiile acesteia ,,...nu
priveaza nici o parte interesata de dreptul pe care l-ar
putea avea de a se prevala de o sentinta arbitrald in
modul si in masura admisa de legislatia sau tratatele
tarii In care sentinta este invocatd”. Aceastd preve-
dere cu valoare de principiu denumita in literatura
,aplicarea dreptului mai favorabil” permite partii in-
teresate sa aplice normele legale nationale in materia
recunoasterii $i executarii sentintei arbitrale straine,
atunci cand acestea sunt mai favorabile decat reguli-
le stabilite in Conventia de la New York.

O speta marcanta la acest capitol este cauza Hil-
marton vs OTV [13] din jurisprudenta franceza. In-
tr-o decizie din 1993 Curtea de Casatie a Frantei a
mentinut decizia Curtii de Apel de la Paris de a exe-
cuta in Franta o sentinta arbitrald emisa in Elvetia si
anulata de autoritatile competente elvetiene. Curtea
de Casatie, invocand art.VII supra din Conventia
de la New York, a statuat ca OTV se poate prevala
de normele legale franceze privind recunoasterea
sentintelor arbitrale strdine. De notat cd art.1502



din Noul Cod de procedura al Frantei nu include
ca temei pentru a refuza recunoasterea si executa-
rea unei sentinte arbitrale straine faptul ca aceasta a
fost anulata in statul de origine a arbitrajului.

Sunt relevante Tn acest context observatiile facute
de Curtea de Casatie:

a) sentinta arbitrald pronuntata in Elvetia este o
sentinta internationald si nu se integreaza in sistemul
juridic al acestui stat, astfel ea raimanand in vigoare
chiar daca a fost anulata;

b) recunoasterea in Franta a unei sentinte arbitrale
anulate 1n statul de origine nu contravine conceptiei
franceze a ordinii publice internationale.

in unele cazuri similare, tribunalele arbitrale in-
voca si art. III din Conventia de la New York, care
stipuleazd ca statele membre nu vor impune ,,...
conditii mult mai riguroase, nici cheltuieli de jude-
catd mult mai ridicate, decat acelea care sunt impu-
se pentru recunoasterea sau executarea sentintelor
arbitrale nationale”. Astfel, In cauza Yukos Capital
Sarl vs Rosneft, prin decizia Curtii de Apel din Am-
sterdam din 28 aprilie 2009, s-a admis recunoaste-
rea si executarea sentintei arbitrale pronuntate de
Curtea de Arbitraj Comercial International de pe
langa Camera de Comert si Industrie a Federatiei
Ruse, dar anulatd prin decizia Curtii Federale de
Arbitraj a Federatiei Rusie (instanta jurisdictionala
statala), prin care s-a dispus ca Rosneft sa achite
catre Yukos Capital Sarl suma de 389,3 mil. dolari
SUA. Curtea Suprema a Olandei, prin decizia sa din
25 iunie 2010, a respins recursul Rosneft ca inad-
misibil si a mentinut decizia Curtii de Apel. Curtea
Suprema a Olandei, invocand art. 111 al Conventiei
de la New York, si-a motivat decizia prin aceea ca
,-..este extrem de probabil cad deciziile emise de
judecatorul rus ce a anulat sentinta arbitrald sunt
rezultatul unei justitii care trebuie calificata ca par-
tiala si dependentd, iar astfel de decizii nu pot fi
recunoscute in Olanda” [14].
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In continuare, vom elucida chestiunea daci, in
tara noastrd, institutia de arbitraj interfereaza si cu
alte autoritati jurisdictionale statale, in afara de in-
stantele judecatoresti, in special cu organul de ju-
risdictie constitutionald. Curtea Constitutionald a
fost conceputd de legiuitorul constituant national
dupa modelul kelsenian, ca o autoritate specializa-
ta de justitie constitutionala, separata de sistemul
judecatoresc de drept comun. Cu toate cd in mo-
mentul actual domeniul de activitate al arbitraju-
lui comercial international si cel al organului de
jurisdictie constitutionald nu au oarecare tangente,
actiune a acestora.

Astfel, In ultimii ani, dupa Hotararea Curtii Con-
stitutionale nr. 2 din 09 februarie 2016 [15], a fost
deschisa calea pentru eficientizarea institutiei excep-
tiei de neconstitutionalitate. Ca rezultat, accesul la
Curtea Constitutionala pe calea exceptiei de necon-
stitutionalitate s-a dovedit a fi un mijloc eficient de
aparare a drepturilor constitutionale ale persoanelor
private si, in acelasi timp, o modalitate eficientad de
control al constitutionalitatii actelor normative care
privesc drepturile si libertatile fundamentale ale jus-
titiabililor. In acest context, avand in vedere rolul
crescand al arbitrajului ca modalitate alternativa de
solutionare a litigiilor, consideram ca este necesar
de operat amendamente constitutionale si legislative
pentru ca exceptia de neconstitutionalitate sa poata fi
ridicatda nu numai in fata instantelor de drept comun,
dar si 1n fata instantelor de arbitraj comercial.

In acest sens, este relevant exemplul Romaniei,
unde, conform art. 146 lit. d) din Constitutie, Cur-
tea Constitutionald ,,hotaraste asupra exceptiilor de
neconstitutionalitate privind legile si ordonantele,
ridicate n fata instantelor judecatoresti sau de arbi-
traj comercial...”. Este important de remarcat ca in
luna martie 2013 Curtea Constitutionala a Romaniei
a Inregistrat o premiera In jurisprudenta sa; ea s-a
pronuntat pentru prima datd intr-un dosar privind



o exceptie de neconstitutionalitate ridicata in fata
unei instante internationale de arbitraj comercial —
Curtea Internationald de Arbitraj de pe langa Camera
Internationala de Comert de la Paris. Statuand asu-
pra competentei sale de a examina sesizarea in cau-
za, Curtea Constitutionala, abordand textele consti-
tutionale si legale si dintr-o perspectiva teleologica,
a considerat ca finalitatea urmarita de legiuitor prin
introducerea instantelor de arbitraj comercial in sfe-
ra organelor 1n fata carora poate fi ridicata exceptia
de neconstitutionalitate, a fost aceea de a asigura un
cat mai larg acces la justitia constitutionala. Aceasta
viziune privitoare la instantele care pot sesiza Curtea
este in acord si cu interpretarea pe care Curtea Euro-
peand a Drepturilor Omului a dat-o in jurisprudenta
sa conceptului de ,.tribunal” prevazut de art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, in sensul ca acesta ,,nu tre-
buie neaparat sa fie Inteles ca semnificand o instanta
de judecata de tip clasic, integrata de structurile judi-
ciare ordinare ale tarii [...]; de asemenea, poate con-
tine un organ insarcinat cu examinarea unui numar
restrans de litigii, cu conditia ca ofera intotdeauna
garantiile corespunzatoare” (Hotararea pronuntata in
cauza Campbell si Fell impotriva Marii Britanii, din
28 iunie 1984, paragr. 76 sau Hotdrarea pronuntata
in cauza Lithgow i altii impotriva Marii Britanii din
8 iulie 1986, paragr. 201) [16].

Concluzii. intr-o lume politici si economica in
permanenta schimbare, arbitrajul, Intemeiat pe un
acord Incheiat Intre subiectii raporturilor comerciale
internationale, care au convenit sa excluda compe-
tenta instantelor judecatoresti, preferand rapiditatea,
supletea si caracterul definitiv al procesului arbitral,
stabileste un echilibru Intre necesitatea de a infaptui
justitia si imperativele moderne de celeritate si efici-
enta in rezolvarea disputelor ce apar in comertul in-
ternational. Arbitrajul comercial international apare
ca o forma alternativa a justitiei care vine sa sustina
justitia statala.
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Reglementarile legislatiilor nationale privind in-
terventia jurisdictiei statale in arbitrajul comercial
international au ca scop: facilitarea bunei desfasu-
rari a procesului arbitral, protejarea partilor aflate in
litigiu contra unor eventuale incélcari ale drepturilor
si intereselor lor ocrotite de lege, dar si protejarea ju-
risdictiei arbitrale contra unor eventuale interventii
imprevizibile si abuzive din partea jurisdictiei stata-
le, in masura sa afecteze procesul arbitral.

Relatiile dintre arbitraj si jurisdictia statala se in-
fatiseaza sub doua aspecte: a) relatii de colaborare
si b) relatii de control. Aceste relatii sunt ghidate de
doua principii de baza: pe de o parte, eficacitatea
arbitrajului ca modalitate de solutionare a litigiilor
cu efect definitiv si obligatoriu, iar pe de alta parte,
securitatea juridicd a partilor si respectarea dreptu-
rilor lot fundamentale la fiecare etapa a procesului,
concretizatd prin regularitatea formala si materiala a
arbitrajului.

Referinte:

1. JACQUET, J.-M., DELEBECQUE, Ph. Droit du
commerce international. Paris: Dalloz, 2000, p. 313.

2. BABIUC, V. Dreptul comertului international.
Bucuresti: Atlas Lex, 1994, p.163-164.

3. CEDO, Hotararea din 16 iulie 1971, in cauza Rin-
geisen contra Austriei, Seria A, art.13, paragr. 94; Hotara-
rea din 29 mai 1986, in cauza Feldburgge contra Tarilor
de Jos, Seria A, nr.99, paragr. 26.

4. Parker School of Foreign and Comparative Law.
International Commercial Arbitration and the Courts.
NewYork, 1989.

5. SANDERS, P. L’intervention du juge dans la procé-
dure arbitrale (de la clause compromissoire a la senten-
ce). Rev. arb., 1980, p. 238.

6. THORENS, J. L arbitre international au point de
rencontre des traditions de droit civil et de la common
law, Etudes de droit international en I’honneur de Pierre
Lalive. Bale, 1993, p. 693 si urm.

7. ROZAS, J.C.F. Le role des juridictions étatiques
devant [’arbitrage commercial international. Recueil



des Cours de I’Académie de La Haye de droit internatio-
nal. (Kluwer) La Haye, Pays Bas, 2002, p.40 si urm.

8. Monitorul Oficial, nr.19-21/69 din 03.02.2009.

9. Legea 24/2008 (art. 16 alin. (3)) precizeaza ca tri-
bunalul arbitral poate statua asupra competentei sale,
tratand aceastd problema ca o chestiune prealabila sau
in hotdrarea de fond. in cazul in care tribunalul arbitral
determina competenta sa cu titlu de chestiune prealabila,
legea prevede posibilitatea unui control imediat din partea
instantei judecatoresti competente, In timp ce tribunalul
arbitral este liber sa continue procedura arbitrala si sa pro-
nunte hotararea. Daca tribunalul arbitral decide sa statu-
eze asupra competentei sale In hotararea sa de fond, con-
trolul jurisdictiei statale este posibil in cadrul procedurii
de examinare a cererii de desfiintare a hotararii arbitrale
(art. 37 din Legea 24/2008) sau in cadrul procedurii de
recunoastere si executare a hotararii arbitrale (art. 39 din
Legea 24/2008).

10. Convention on the Recognition and Enforcement
of Foreign Arbitral Awards (New York, 1958):http://www.
uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/NY-conv/New-
York-Convention-E.pdf.

11. BAJAJ, G. A4 case of winning the battle and losing
the war: Yukos vs Russian Federation, https://www.dlapi-

per.com/en/dubai/insights/publications/2016/06/yukos-v-
russian-federation/

12. Versiunea in limba engleza a art. V din Conventia
de la New York prevede urmatoarele: ,,/r/ecognition and
enforcement of the award may be refused...”. La fel, art.39
alin.(1) din Legea 24/2008 dispune: ,,Recunoasterea sau
executarea hotararii arbitrale, indiferent de tara in care a
fost pronuntata, poate fi refuzata...”.

13. Hilmarton vs Omnium de Traitement et de Valo-
risation, Cass civ 1, 23 March 1994, ASA Bulletin 1994,
p. 445.

14. Citat dupa: LAZAR, D. Eficacitatea internationald
a sentintelor arbitrale strdine in sistemul Conventiei de la
New York din 1958 / Teza de doctor in drept. Chisindu,
2016, p.84.

15. Hotararea nr. 2 din 09.02.2016 pentru interpreta-
rea art. 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii
Moldova (exceptia de neconstitutionalitate). http://const-
court.md/ccdocview.php?tip=hotariri&docid=556&l=ro

16. Decizia nr. 123 din 5 martie 2013 https://www.ju-
ridice.ro/wp-content/uploads/2014/04/D0123 _13.pdf

Prezentat la 06.11.2018

22



