https://doi.org/10.59295/crs2024.09 CZU: 316.44(478):355.4(470:477)

REPREZENTAREA SOCIALA A RAZBOIULUI DIN UCRAINA
PRINTRE LOCUITORII REPUBLICII MOLDOVA: DINCOLO DE PRO SI CONTRAS3

SOCIAL REPRESENTATION OF THE WAR IN UKRAINE AMONG MOLDOVANS:
BEYOND PROS AND CONS

Petru NEGURA, doctor in sociologie, conferentiar universitar,
Institutul de Cercetari Juridice, Politice si Sociologice

al Universitatii de Stat din Moldova,

e-mail: petru.negura@gmail.com,

ORCID: 0000-0001-5337-0767

Lilian NEGURA, doctor in sociologie, profesor universitar,
Universitatea din Ottawa, Scoala de Asistenta Sociala,
e-mail: Lilian.Negura@uottawa.ca

ORCID: 0000-0002-5224-5451

Summary

This chapter explores the social representation of the war in Ukraine among Moldovans, drawing on
social representation theory. The analysis is based on a mixed-methods approach, combining quantitative and
qualitative data. A representative sample of the population of the Republic of Moldova (n=1,112) participated
in an open-ended questionnaire survey, while a series of 17 individual interviews and two focus groups were
conducted with adult women and men in Chisinau and other localities in Moldova during the fall of 2023. The
most prevalent themes emerging from both the survey and interviews associate the war with tragedy, death,
human suffering, fear of the conflict’s spread, and the desire for peace. Less common, yet more polarizing,
were discussions around political blame for the war, with divergent views attributing responsibility to either
Russia or Ukraine and the West. Another significant aspect of this social representation includes ‘“‘ignorance,”
reflecting the challenges of accessing objective knowledge about the events, and “suspicion,” indicating a
distrust of media and institutions perceived to manipulate information about the conflict. The chapter also
explores the range of arguments, emotions, and language used by participants who expressed varying per-
spectives on responsibility for the Ukraine conflict, whether they held Russia, Ukraine and the West, or both
sides accountable.

Keywords: Ukrainian war, Moldova, social representation, cognitive polyphasia, everyday peace.

Sondajele de opinie realizate in Republica Moldova dupa Inceputul invaziei Rusiei in Ucraina pe 24
februarie 2022 arati o societate divizata in special in ceea ce priveste cauzele razboiului. in jur de 40% dintre
respondenti considerd, in functie de perioada, ca responsabili pentru conflict sunt Rusia si Putin. Totodata, o
proportie comparabild crede ca vinovati pentru conflict sunt Ucraina, Zelenzkyi si Vestul. In sfarsit, peste 20%
de participanti la sondaje cred ca toate partile implicate sunt responsabile sau nu dau niciun raspuns.

Sondajele de opinie oferd o informatie importanta, dar ele prezinta, prin natura metodologiei lor, o
imagine binard asupra opiniilor unei societati, mai ales intr-un subiect controversat precum este razboiul din
Ucraina, marginalizand raspunsurile alternative, ezitante sau ambivalente intr-o zona gri a opiniei si ramanand
tacute asupra ,,nuantelor de gri”, a contradictiilor si inconsecventelor care compun cele doud blocuri de ras-
punsuri, pro si contra.

In acest articol, ne propunem si intelegem perceptiile razboiului din Ucraina in randurile oamenilor
de rand din Republica Moldova, tara aflatd in imediatd apropiere de zona de conflict. Sprijinindu-ne pe teoria
reprezentdrilor sociale si Imbratisand o abordare de cercetare combinata, preponderent calitativa, vom cduta sa
analizam semnificatiile diverse si complexe ale acestor perceptii, incercand sa deslusim o paleta larga de ju-
decidti si emotii, dincolo de structura binara impusa de regula de cercetérile prin chestionar cu intrebari inchise.

8 Articolul este elaborat in cadrul subprogramului 01.05.01 Securitatea nationali a Republicii Moldova in contextul
aderdrii la Uniunea Europeana: abordari juridice, politologice si sociologice, realizat de Institutul de Cercetari Juri-
dice, Politice si Sociologice al Universitatii de Stat din Moldova.
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In acest articol, examinam perceptia rizboiului din Ucraina de citre moldoveni prin analiza a 17 in-
terviuri individuale si doua interviuri focus-grup desfasurate in Republica Moldova in septembrie — noiembrie
2023. Articolul analizeaza de asemenea raspunsurile la o intrebare deschisa in cadrul unei anchete prin chesti-
onar realizati in mai 2023 un esantion reprezentativ al populatiei din Republica Moldova. In baza teoriei re-
prezentarii sociale [1], [2], ne propunem sa identificim componentele cele mai pregnante ale perceptiei mol-
dovenilor asupra razboiului din Ucraina, scotand in evidenta elementele semnificative ale acestei reprezentari.

Aceastd cercetare porneste de la premisa ca luérile de pozitie ale membrilor unei comunitéti pe un
subiect controversat formeaza o constructie complexa, transcendand de cele mai multe ori structura binara in
care acestea sunt Incadrate In sondajele de opinie. Articolul 1si propune o reflectare (analiza) a potentialului de
apropiere intre grupuri cu pozitii adverse, si aparent ireconciliabile, pe care 1l detin elementele consensuale ale
reprezentarilor sociale, in cazul nostru al razboiului, in cadrul unei societati istoric divizate, cum este cea mol-
doveneasca 1n privinta razboiului din Ucraina.

Analiza literaturii si premise teoretice

Rézboiul a fost intotdeauna un factor central in procesul de formare si consolidare a statelor si natiu-
nilor. Conform teoriei lui Tilly [3], conflictele armate servesc drept catalizator pentru intdrirea institutiilor
statului si pentru consolidarea identitatilor nationale. in cazul Ucrainei, ostilitatile declansate de Rusia in 2014
au avut un efect semnificativ asupra identitatii nationale ucrainene. Studiile realizate de Sasse si Lackner [4],
Haran, Yakovlyev si Zolkina [5], precum si Kulyk si Hale [6] evidentiaza ca razboiul a contribuit la fortificarea
identitatii nationale si la extinderea identitatii civice dincolo de diviziunile etnice si lingvistice, inclusiv in
regiunile din estul Ucrainei, locuite de o populatie rusofona semnificativa. Aceste constatari sustin ipoteza ca
intr-un conflict agresiunea armata poate servi drept element unificator, promovand coeziunea sociala si rede-
finind loialitatile nationale.

O cercetare realizata de O’Loughlin si Toal [7] asupra starilor de spirit ale populatiei din regiunile de
est si sud-est ale Ucraineli, aflate sub controlul autoritatilor ucrainene, arata o tendintd de mobilizare pro-ucra-
ineana Intre aprilie si decembrie 2014. Proportia respondentilor dispusi sa-si apere tara in fata unei eventuale
invazii rusesti a crescut de la 20,9% la 32,5%, cu o prezenta proportional mai mare a etnicilor ucraineni fata
de cei rusi. Aceste date sugereaza ca, chiar si in zonele cu populatie rusofona semnificativa, conflictul a sti-
mulat un sentiment crescut de apartenenta si loialitate fatd de statul ucrainean.

Explorarea perceptiilor asupra solutiilor de pace in contextul razboiului din Ucraina releva o diversi-
tate de atitudini In randul populatiei. Knuppe, Pechenkina si Silverman [8] au identificat, in urma unei cercetéri
din vara anului 2022, doud modele principale de atitudine in rAndul ucrainenilor: ,,injustitie” si ,,supravietuire”.
Majoritatea respondentilor (68%) au manifestat o atitudine de ,,injustitie”, sustindnd necesitatea apararii statu-
lui ucrainean impotriva invaziei ruse. In contrast, un segment mai mic de respondenti (12%) a exprimat o
atitudine orientata spre ,,supravietuire”, fiind dispusi sd accepte concesii teritoriale pentru instaurarea pacii.
Interesant este ca 19% dintre respondenti au prezentat o combinatie a ambelor atitudini, indicadnd complexitatea
si nuantele perceptiilor individuale fatd de conflict si posibilele sale rezolvari. Autorii au observat, de aseme-
nea, cd proximitatea geografica fatd de zonele de lupta influenteaza aceste atitudini, cei aflati mai aproape de
conflict fiind mai predispusi sa adopte perspectiva de ,,supravietuire”.

In mod exceptional pentru contextul rusesc, o echipd de cercetatori independenti din cadrul Laborato-
rului pentru Sociologie Publica a realizat o serie de studii calitative ample in trei etape: primavara 2022, toamna
2022 si toamna 2023 [9], [10], [11]. Prin intermediul interviurilor aprofundate si a observatiei participante in
diverse regiuni ale Rusiei, cercetitorii au explorat gandurile, emotiile si experientele rusilor de rand n contex-
tul razboiului din Ucraina. Studiile au evidentiat prezenta unei game largi de pozitii, inclusiv ezitari, Indoieli
si inconsecvente chiar si In randul celor care initial exprimau opinii ferme. O atentie deosebita a fost acordata
respondentilor cu puncte de vedere ambivalente sau neutre, ale céror argumente complexe si nuantate au fost
adesea neglijate in discursurile publice si politice, fiind priviti cu suspiciune atat de sustinatorii, cét si de opo-
nentii razboiului.

Perceptiile asupra razboiului din Ucraina sunt influentate si de contextul diasporei si de relatia cu tara
gazda. Conform teoriei lui Brubaker [12] privind identificarile si loialitatile multiple, atitudinile cetatenilor din
diaspora sunt modelate atat de legaturile cu ,,patria externa”, cat si de integrarea si relatiile din tara gazda. Un
exemplu relevant este studiul realizat Tn Finlanda de Jasinskaja-Lahti si colaboratorii [13], care a implicat 1372
de respondenti imigranti de limba rusa. Rezultatele au aratat ca persoanele cu un nivel mai ridicat de integrare
si incredere in mass-media finlandeza aveau tendinta sd sustind Ucraina in conflict, in timp ce cei care se
simteau discriminati erau mai predispusi sa sustind Rusia. Acest lucru evidentiaza rolul contextului social si al
experientelor individuale in formarea atitudinilor fatd de conflict.
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Reactiile la razboiul din Ucraina nu se limiteaza la tarile direct implicate sau vecine, ci au reverberatii
globale. Studiul realizat in Isracl de Awwad-Tabry, Levkovich si Shinan-Altman [14] a evidentiat cd majori-
tatea respondentilor au manifestat sentimente puternice de ingrijorare, furie, insecuritate si empatie fata de
poporul ucrainean, considerand in acelasi timp actiunile Rusiei drept nejustificate. In mod similar, o analizi
comparata efectuatd de Moshagen si Hilbig [15] in Germania, Marea Britanie, Polonia si Statele Unite a con-
statat ca participantii cu niveluri mai ridicate de anxietate si furie percepeau actiunile Rusiei ca fiind mai putin
justificate si sustineau sanctiuni mai severe impotriva acesteia.

Pe baza datelor din European Social Survey, Klymak si Vlandas [16] au observat cd invazia rusa a
avut efecte semnificative asupra atitudinilor politice in mai multe tari europene, prin reducerea tendintelor
autoritare si cresterea sprijinului pentru democratie, redistribuire si a atitudinilor pozitive fatd de imigratie.
Aceste studii subliniaza impactul emotional si politic pe care conflictul din Ucraina I-a avut la nivel internati-
onal, influentand perceptiile si atitudinile populatiilor din diverse contexte culturale si geografice.

Explorarea reprezentarilor sociale ale razboiului oferd, de asemenea, perspective valoroase pentru pro-
cesele de constructie a pacii de jos in sus. Conceptul de ,,bottom-up peacebuilding”, propus de autori precum
Lederach [17], Hemmer si colaboratorii [18] si Lefranc [19], accentueaza importanta implicérii comunitatilor
locale si a oamenilor de rand in procesele de reconciliere si instaurare a pacii durabile. In acest sens, reprezen-
tarile sociale si starile de spirit ale populatiei cu privire la razboi si pace pot servi drept fundament pentru
initiative de reconciliere care valorificad dinamica unei ,,paci cotidiene” (everyday peace) [20]. Aceasta abor-
dare se bazeaza pe promovarea tolerantei si a civilitatii in viata cotidiand, contribuind la depasirea diviziunilor
si tensiunilor sociale generate de conflict.

In contextul Republicii Moldova, o tara aflata in imediata vecinatate a zonei de conflict si caracterizata
de propriile sale diviziuni etnice, lingvistice si politice, aceste observatii si analize sunt deosebit de relevante.
Studiul reprezentarii sociale a razboiului din Ucraina 1n randul populatiei moldovene poate oferi o intelegere
aprofundata a modului in care conflictul este perceput, trdit si interpretat, evidentiind atat elementele de con-
sens, cat si divergentele existente. In plus, o astfel de analiza poate identifica potentialele puncte de conver-
genta care pot fi valorificate In procesele de consolidare a coeziunii sociale si de promovare a pacii in regiune.

Reprezentarile sociale: o explorare in profunzime a opiniilor si atitudinilor

Reprezentarile sociale constituie un cadru teoretic esential pentru explorarea perceptiilor si atitudinilor
fatda de evenimente controversate, in special atunci cand aceste evenimente constituie o miza sociald profunda.
Pentru Flament [21, p. 37-58], reprezentarile sociale sunt ,,un set organizat de cognitii referitoare la un obiect,
impartagit de membrii unei populatii omogene fatd de acest obiect”. Reprezentarile sociale sunt organizate in
jurul unui nucleu central, format din elemente de cognitie consensuale pentru o anumita colectivitate/societate
in raport cu un anumit obiect, cognitii care in acelasi timp au capacitatea de a organiza reprezentarea sociala.
Nucleul central este astfel impartasit de majoritatea grupului, este durabil si definitoriu pentru o reprezentare
sociald [2]. In absenta acestor elemente centrale, reprezentarea sociala isi pierde sensul. De exemplu, daca
elementul ,,ierarhie”, identificat de Guimelli ca fiind central in reprezentarea sociala a intreprinderii [22], este
eliminat, conceptul de intreprindere nu mai poate fi recunoscut ca atare. Dimpotriva, elementele periferice ale
unei reprezentari sociale, formate din unititi de sens complementare sau emergente in raport cu cele din nucleul
central, sunt mai sensibile la schimbare si mai putin influente in organizarea altor elemente; acestea sunt insa
influentate de sensul pe care elementele centrale le atribuie obiectului reprezentational. Totodata, elementele
periferice au o functie importanta in asigurarea adaptarii grupului la schimbare [21]. Astfel, in exemplul dat
mai sus, elementul periferic, sa zicem, ,,eficientd” nu este indispensabil pentru a intelege ce este o ,,intreprin-
dere”; acest element poate sd varieze in functie de persoand sau de situatie. Sensul de eficienta atribuit intre-
prinderii poate 1nsd s& depinda de elementul central ,,ierarhie”, in sensul ca eficienta poate depinde de buna
organizare a Intreprinderii.

Dintr-o perspectiva sociologica, reprezentarile sociale sunt construite si modelate in cadrul dinamicii
campului social, reflectand astfel disputele si negocierile dintre diferitele grupuri sociale. Grupurile sociale isi
disputd contributia la constituirea reprezentarilor sociale. Luarile de pozitie In cadrul reprezentarilor sociale
sunt modulate de statutul si pozitia agentilor sociali in interiorul cAmpului social [23].

Fata de structura binara a atitudinilor, studiate in psihologia sociala timpurie [24] si a teoriei disonantei
cognitive [35], [36], teoria reprezentarilor sociale, in special prin conceptul de ,,polifazie cognitiva”, propune
o intelegere complexa si dinamicd a perceptiilor si atitudinilor colective, studiind elementele diverse si hete-
rogene ale acestora in contextul real al vietii sociale [1], [55], [38].

Conceptul de ,,polifazie cognitivd” permite intelegerea rationalitatilor multiple care stau la baza unor
reprezentdri sociale compuse din elemente cognitive discordante, de exemplu, n cazul analizat de Moscovici,
coexistenta unei rationalitati stiintifice si a unui tip de gandire ,,magica” in definirea psihanalizei de citre

105



oamenii de rand [1], [55]. Intr-o cercetare realizatd de Provencher [25] asupra modurilor in care un grup de
mame participante la cercetare au inteles semnificatia si necesitatea vaccindrii impotriva rujeolei, oreionului
si rubeolei (ROR) 1n contextul unei controverse in legiturd cu acest vaccin in Marea Britanie, cercetitoarea
constata cateva tipuri de Intelegere a vaccinului ROR. Unul dintre aceste moduri de intelegere, numit ,,mono-
fazie cognitiva”, este bazatd pe o incredere deplina in perspectiva stiintifica asupra vaccinului. Un alt tip de
intelegere, numit ,,polifazie cognitiva”, provine dintr-o definitie eterogena a vaccinarii ROR, bazata concomi-
tent pe o perspectiva stiintifica si o perspectiva ce tine de simtul comun [25].

Atitudini ambivalente si polifazie cognitiva

Mai multe cercetari in sociologie si psihologie sociala au Incercat sa inteleagd mecanismele de formare
a atitudinilor neutre, ambivalente sau indecise cu privire la subiecte controversate. in mai multe studii de stiinte
politice, participantii cu atitudini ambivalente au fost reprezentati in general intr-o lumina nefavorabila: acestia
au o pozitie instabild, ezitantd, inconsecventa, indecisa sau insuficient informata (de exemplu, [26], [27], [28]).

Alti cercetatori au propus o tipologie a atitudinilor ambivalente si chiar au scos in evidentd o serie de
trasaturi pozitive ale acestora. In subiecte controversate, anumite cercetari au identificat cAteva tipuri de atitudini
ambivalente: indiferenta (atunci cand indivizii nu sunt interesati de subiect) si neutralitate (acestia pot adera con-
junctural la o tabara sau alta, apoi revin la neutralitatea lor). Potrivit modelului numit ,,bilingv”, subiectii neutri
si ambivalenti ocupa o pozitie de compromis intre pozitiile extreme. Pentru a favoriza o coexistenta pasnica,
acestia isi pot schimba parerea In anumite circumstante si adera la una din pozitiile ,,extreme” [29, p. 8]. Unele
persoane manifestd ambivalentd pentru a obtine aprobarea sociald atunci cand 1si exprima pozitia cu privire la un
obiect atitudinal controversat [30, p. 4]. Anumite cercetari sugereaza ca persoanele ambivalente ar fi mai predis-
puse la consens [31], [30].

Stoeckel [32] a sugerat ca atat cunostintele obiective, cat si consumul ridicat de media contribuie la un
grad mai ridicat de ambivalentd. Mai mult, atitudinile ambivalente par sa fie mai potrivite cu intelegerea pro-
funda si echidistanti a unor chestiuni complexe [30, p. 39-41]. In contexte suprapolitizate pe subiecte contro-
versate, persoanele cu vederi ambivalente sunt presate de celelalte tabere sa ia o pozitie transanta. In lucrarile
sale despre personalitatea autoritard, Adorno [33] a sugerat o corelatie puternica intre etnocentrism, autorita-
rism si intoleranta fatd de atitudinile ambivalente [34].

Potrivit cercetatorilor teoriei disonantei cognitive (TDC), persoanele cu viziuni ambivalente sau contra-
dictorii asupra unui anumit obiect, precum si cei aflati 1n situatia de a lua o decizie dificild, tind sa reduca diso-
nanta cognitiva astfel creata, care produce disconfort psihologic, eliminidnd elementele mai putin rezistente in
favoarea celor dominante ale cognitiilor lor [35]. Din perspectiva unei revizuiri mai recente a acestei teorii, indi-
vizii tind sa reduca disonanta cognitiva din ratiuni practice si anume pentru a stabili o consecventa intre cognitie
si actiune [36]. O serie de cercetdri au scos in evidentd mai multe limitéri ale teoriei disonantei cognitive, in
special, 1) perspectiva strict individualistd a teoriei, care nu tine seama indeajuns de contextul social in care aceste
cognitii sunt construite si 2) caracterul experimental al cercetarilor TDC, realizate in conditii de laborator, care
fac abstractie de complexitatea situatiei de cercetare ancorata in viata reald (de exemplu, [37], [38]).

Unii cercetatori au sugerat ca conceptele de ,,disonantd cognitiva” si de ,,polifazie cognitiva” ar fi
complementare. Jovchelovitch si Priego-Hernandez [39] au sugerat ca ,,disonanta cognitiva este un rezultat
posibil al polifaziei cognitive” [40, p. 3.15]. De asemenea, acesti autori au sustinut ca exista diferite modalitati
in care coexistenta diferitelor sisteme de cunoastere poate avea loc. Acestia au sugerat trei asemenea modali-
tati: prevalenta selectiv, hibridizarea si deplasarea. In cazul prevalentei selective, coexista diferite sisteme de
cunoastere si, deci, de reprezentiri, dar acestea sunt utilizate separat pentru a da sens aceluiasi fenomen. in
cazul hibridizarii, un nou sistem de cunoastere este creat prin coexistenta diferitelor sisteme de cunoastere. in
sfarsit, in dislocare, un sistem de cunoastere este favorizat, ceea ce duce la dislocarea celorlalte sisteme con-
curente [39], [38].

Teoria reprezentarilor sociale si conceptul de ,,polifazie cognitiva” ofera un cadru teoretic fertil pentru
a intelege eterogenitatea si complexitatea reprezentarilor ambivalente, care se formeaza la intersectia diverse-
lor sisteme de cunoastere, norme sociale si viziuni ideologice, mai ales in cazul unui subiect atat de controver-
sat precum razboiul din Ucraina. Acest cadru teoretic permite o analiza a felului in care indivizii si grupurile
sociale isi construiesc si reconfigureaza perceptiile si atitudinile fata de razboiul din Ucraina, depasind simpli-
ficarile binare si relevand complexitatea cognitiva si emotionald inerenta acestor procese.

Metodologie

Scopul acestei cercetari este de a analiza reprezentarea sociald a razboiului din Ucraina in randul lo-
cuitorilor Republicii Moldova, tara situata la frontierd cu Ucraina, utilizand o abordare calitativa si cantitativa
combinati. In acest scop, in toamna anului 2023 am realizat in colaborare cu colegii lor Lucia Gasper si Mihai
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Potoroaca, cercetatori la Institutul de Studii Juridice, Politice si Sociologice din Chisindu, o serie de 17 inter-
viuri si doud focus-grupuri.

Esantionul nu a fost proiectat pentru a reprezenta populatia generald a Republicii Moldova; acesta
reflectd o structura de varsta echilibrata a adultilor (18-76 de ani), dar suprareprezinta femeile (n=13), reziden-
tii din Chisindu (n=11) si grupurile etnice nemajoritare: ucraineni, rusi, bulgari si gdgauzi, in spetd vorbitorii
de limba rusa (n=12). Esantionul ofera o perspectiva detaliatd asupra subgrupurilor vorbitoare de limba rusa si
a femeilor, care au fost in mod deliberat supra-reprezentate pentru a facilita o intelegere mai nuantata a per-
ceptiilor acestora, 1n special a persoanelor de limba rusa. Dintre persoanele intervievate, cinci au dat vina pe
Rusia pentru razboiul din Ucraina, un respondent a dat vina pe Ucraina, trei au dat vina pe Occident, iar opt
au dat vina atat pe Rusia, cat si pe Ucraina. Un focus-grup a fost realizat in Chisindu si unul intr-o localitate
rurald din raionul Soroca, fiecare cu cate opt participanti. Focus-grupul de la Chisindu a avut loc n limba rusa,
iar cel de la Soroca 1n limba romana. Ca si in cazul interviurilor individuale, in focus-grupuri au fost supra-
reprezentate de femei (12 femei fata de 4 barbati).

In interviuri si focus-grupuri, participantii au fost intrebati despre perceptiile, emotiile si atitudinile lor
cu privire la rdzboiul din Ucraina, dar si despre originile conflictului si posibilele perspective de evolutie ale
acestuia. Participantii au fost intrebati de asemenea despre evolutia acestor perceptii, emotii, atitudini si repre-
zentari pe parcursul perioadei de la inceputul conflictului pana la data interviului. In interviuri, am cautat sa
punem in valoare pozitia individuald, dar am cerut informatii si despre cercul de prieteni si cunostinte apropiate
ale persoanei intervievate. in focus-grupuri, am observat de asemenea dinamica creatd in comunicarea dintre
operator si participanti, dar si intre acestia din urma, impartasind de multe ori pareri diferite fatd de razboiul
din Ucraina.

O analiza tematica a interviurilor si focus-grupurilor a urmarit sa sistematizeze perceptiile si atitudinile
participantilor in functie de limba vorbita si pozitia lor generala fata de razboiul din Ucraina. Inspirati de gro-
unded theory, analiza tematica reflexiva si teoria reprezentarilor sociale, am inceput prin a coda in mod induc-
tiv categoriile tematice care emergeau din discursul persoanelor intervievate in efortul acestora de a da sens
evenimentelor [41], [42]. Analiza datelor a implicat o codare deschisa initiald, prin compararea implicita a
categoriilor tematice pe masura codarii, urmatd de o codare axiald pentru a dezvolta si organiza categoriile
tematice emergente pe baza stabilirii unor ipoteze provizorii in ceea ce priveste legaturile dintre categorii [43].
Programul de analiza calitativa a datelor NVivo-11 ne-a ajutat in procesul de administrare si structurare a
datelor, permitand identificarea corelatiilor intre teme si variabilele socio-demografice ale respondentilor. Am
teoretizat de asemenea pornind de la categoriile tematice create pe o directie ,,bottom-up”, conectandu-le intre
ele si totodatd cu anumite concepte teoretice care ne-au ajutat la elaborarea unor ipoteze de lucru, reflectate in
ghidul de interviu [41].

Pe langa interviuri si focus-grupuri, am aplicat, in colaborare cu compania de sondaje IMAS.md de la
Chisindu, un chestionar cu o intrebare deschisd unui esantion reprezentativ fatd de populatia Republicii Mol-
dova: ,,Atunci cand auziti expresia “razboiul din Ucraina”, ce va vine prima oara in minte?”. In chestionar, am
solicitat participantilor sa ofere in calitate de raspuns un cuvant sau o expresie prin asociere liberd cu expresia
,razboiul din Ucraina”. In aplicarea acestui procedeu, am adaptat metoda »retelelor asociative” elaborata de
De Rosa [44] in baza teoriei nucleului central al reprezentarilor sociale de Abric [2]. Spre deosebire de aceasta
metoda, aplicatd pe grupuri mici, in care subiectii propun un sir de cuvinte sau expresii prin asociere libera cu
o expresie-stimul, noi am extins semnificativ volumul esantionului pentru a-1 face reprezentativ la populatia
adultd a Republicii Moldova, dar in schimb am redus numarul de cuvinte sau expresii oferite de participanti
prin asociere liberd de cuvinte la o singura unitate (cuvant sau expresie), pentru a facilita analiza datelor. Cu-
vintele si expresiile oferite de respondenti in calitate de raspuns cu semnificatie similara au fost tematizate de
operatorii de cercetare in jurul unui cuvant, expresie sau grup de cuvinte ilustrative pentru rdspunsurile date,
de exemplu: ,,moarte”, ,,frica/groaza/pericol” sau ,,dorim pace!”. Aceste categorii tematice au fost organizate
dupa frecventa lor si corelate cu anumite variabile socio-demografice ale respondentilor, in special cu limba
vorbitd, pentru a scoate in evidentd modul in care identificarea etnolingvistica este asociata cu diverse elemente
ale reprezentarii ,,razboiului din Ucraina” printre participantii la ancheta.

Combinarea analizelor calitative si cantitative a datelor ne-a permis s obtinem o intelegere profunda
si cuprinzitoare a reprezentarilor sociale ale razboiului din Ucraina. Interviurile si focus-grupurile au oferit
detalii bogate si nuantate despre perceptiile individuale si dinamica grupurilor, in timp ce analiza chestionaru-
lui a oferit o viziune generalizata, bazata pe un esantion reprezentativ.

Desi metodologia adoptatd a permis obtinerea unor date valoroase, existd si anumite limitari, cum ar
fi supra-reprezentarea anumitor grupuri si dependenta de tehnica bulgarelui de zadpada pentru esantionare.
Aceste limitari sunt de natura sa influenteze generalizabilitatea rezultatelor noastre, dar oferd o baza solida
pentru explorarea perceptiilor specifice ale subgrupurilor tinta.
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Optiunile geopolitice ale cetatenilor Republicii Moldova: o societate divizata?

De la independentd pana in momentul scrierii acestui articol, societatea moldoveneasca a fost consi-
deratd mereu divizata intre o orientare geopoliticd pro-vest, exprimata prin dorinta de apropiere de Uniunea
Europeand si SUA, si o orientare pro-esticd, favorabild consolidarii relatiilor politice, economice si culturale
cu Rusia si integrarii Republicii Moldova in structuri inter-statale eurasiatice de felul Uniunii Vamale Rusia-
Belarus-Kazahstan. Proportia pro-europenilor a variat intre 40 si 60 (media 57%) 1n perioada 2004 si 2022, n
timp ce cea a pro-eurasiaticilor a fluctuat intre 30 si 50 (media 47%), in perioada 2014 si 2022, cu un avantaj
relativ pentru cei pro-UE [45].

Invazia Rusiei in Ucraina nu a influentat semnificativ optiunile geopolitice ale moldovenilor. Astfel,
optiunile favorabile aderarii Republicii Moldova la Uniunea Europeana a respondentilor in cadrul sondajului
de opinie realizat de IMAS.md au ramas relativ stabile, evoluand intre 52% in februarie 2022 (sondaj realizat
cu putin timp Tnainte de invazie) si 53% in iulie 2024, cu o valoare medie de 53,5% pe durata acestei perioade.
De cealalta parte, optiunile favorabile integrarii Moldovei in spatiul eurasiatic a marcat o relativa scadere de
la 48% 1n februarie 2022 la 38% 1n iulie 2024, cu o medie de 42% 1n aceasta perioada [46].

Optiunile geopolitice ale elitelor si cetatenilor de rand au structurat cdmpul politic moldovenesc. Dupa
cum s-a exprimat un politolog si politician moldovean, Oleg Serebrian, partidele moldovenesti nu au doctrine
politice, ci geopolitice [47]. De la proclamarea independentei in august 1991 pana in prezent, la guvernare au
alternat partide autoproclamate de dreapta sau centru-dreapta si totodatd de orientare pro-europeand cu partide
autoproclamate de stanga, de orientare geopolitica declarat ,,statalistd” (pentru conservarea independentei Re-
publicii Moldova) si totodati pro-eurasiatici. Intre aceste doud poluri geopolitice, au avut loc periodic cedari
tactice si acomodari conjuncturale.

In decembrie 2020, Maia Sandu a fost aleasd presedinti a tarii. in iunie 2021, Partidul Actiune si
Solidaritate (PAS, partid de centru-dreapta fondat si condus anterior de Sandu) a venit la guvernare cu o agenda
pro-europeanad, anti-coruptie si pentru consolidarea institutiilor democratice si a statului de drept, evitand po-
lemicile geopolitice (de exemplu, unirea cu Romania, un subiect sensibil si periodic speculat de politicieni)
[48]. Invazia Rusiei in Ucraina si politica internationald de sanctiuni impotriva Federatiei Ruse au fortat nsa
guvernul condus de PAS si presedinta Sandu sd adopte o pozitie geopolitica mai ferma. La 3 martie 2022,
Republica Moldova si-a depus candidatura pentru a deveni membru al Uniunii Europene. in iunie, Comisia
Europeana si Consiliul European au acordat Republicii Moldova statutul de tara candidata. De atunci, guvernul
de la Chisinau s-a aldturat tot mai mult criticilor internationale la adresa Federatiei Ruse pentru invazia din
Ucraina. In martie 2023, guvernul moldovean a adoptat, de asemenea, sanctiuni impotriva mai multor cetateni
rusi pentru Incalcarea drepturilor omului In Ucraina [49]. Totodata, guvernul moldovean a luat masuri pentru
a reduce dependenta energetica a Moldovei de Rusia. La 15 martie 2023, ministrul moldovean al energiei a
declarat ca Moldova nu va mai primi gaz din Rusia [50].

Stabilitatea relativa a optiunilor geopolitice pro-UE poate fi atribuita atit unor factori interni, cum ar
fi stabilitatea politica adusé de guvernarea PAS, cat si contextului international, inclusiv reactiile la invazia
Rusiei in Ucraina. Pe de altd parte, sciderea sustinerii pentru integrarea eurasiatica ar putea fi influentata de
perceptia negativa asupra Rusiei in urma razboiului.

Pe 20 octombrie 2024, in Republica Moldova sunt organizate alegerile presedintelui tarii si, concomi-
tent, un referendum pentru proclamarea aderarii Republicii Moldova la Uniunea Europeana drept ,,obiectiv
strategic” si ,,ireversibilitatea parcursului european al Republicii Moldova”, prin includerea unui nou capitol
intitulat ,,Integrarea in Uniunea Europeand” in Constitutia tarii. Referendumul din 2024 este prezentat ca un
moment crucial in definirea viitorului geopolitic al Republicii Moldova. Propunerea de includere prin referen-
dum a unui nou capitol in Constitutie nu constituie doar o declaratie de intentie, ci si un test al consensului
national Intr-o societate istoric divizata.

Aspiratiile de integrare europeana, alimentate de promisiunile de reforma si de stabilitate economica,
au consolidat treptat orientarea pro-european, in ciuda presiunilor externe si interne. in acelasi timp, relatia
complexad a Moldovei cu Rusia, marcatd de legaturi economice si culturale profunde, a fost intotdeauna un
factor determinant in optiunile geopolitice ale cetdtenilor. Un alt factor care a marcat societatea Republicii
Moldova a fost de asemenea bilingvismul traditional de-a lungul ultimelor doud secole (majoritatea cunoaste
limbile roména si rusd) si multietnica. Cu rare exceptii (de exemplu, in perioada efervescenta de ,,renastere
nationald” de la sfarsitul perestroikai) si in ciuda unor identificéri si loialitati geopolitice diverse, relatiile dintre
grupul majoritar romanofon si minoritatile etnolingvistice (ucraineana, rusé, gagauza, bulgara, roma etc.) au
fost n general pasnice [51], [52]. Razboiul din Ucraina are potentialul de a amplifica tensiunile interetnice din
Republica Moldova, iar loialitatile geopolitice divergente pot adédnci faliile dintre grupurile etnolingvistice. Cu
toate acestea, relatiile istorice pasnice dintre aceste grupuri sugereaza cd existd si un potential semnificativ
pentru dialog si reconciliere, de natura sa modereze polarizarea geopoliticad. Cum, insd, un eveniment precum
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razboiul din Ucraina vecind poate schimba aceste relatii si, totodata, atitudinile cetatenilor fatd de cele doua
poluri de atractie externe: Rusia si Uniunea Europeana?

Rezultatele cercetarii: Partea I

Cum isi reprezinta moldovenii rizboiul din Ucraina? Rezultatele unei anchete prin chestionar
cu intrebare deschisa

Pentru a intelege distributia opiniilor pro, contra, ambivalente si a non-raspunsurilor, am realizat in
mai 2023 o anchetd prin chestionar pe un esantion reprezentativ de 1.112 respondenti, in colaborare cu
IMAS.md. Adaptand metoda retelelor asociative in baza teoriei nucleului central al reprezentarii sociale [44],
[2], chestionarul a oferit posibilitatea respondentilor sa formuleze un cuvant sau o expresie in asociere libera
cu sintagma ,,razboiul in Ucraina” (Tabelul ). Metoda retelelor asociative permite identificarea elementelor
centrale si periferice ale unei reprezentdri sociale, oferind o imagine a modului in care un grup social structu-
reazi si interpreteazi un concept complex. In acest caz, am adaptat aceasti metodd pentru a explora reprezen-
tarea sociald a razboiului din Ucraina printre moldoveni, oferind respondentilor o intrebare deschisa pentru a
inregistra asocierile lor spontane.

Tabelul 1. Raspunsurile 1a intrebarea deschisa ,,Atunci cind auziti expresia “rizboiul din Ucraina”, ce
vi vine prima oari in minte?”, mai 2023.°

Cuvinte si expresii asociate cu sintagma ,,razboiul din Ucraina” Numir ocurente  [Procent
Frica/Groaza/Pericol/Durere 226 20,3%
Sa nu se extinda razboiul si la noi 161 14,5%
Dorim PACE 105 9,5%
Moarte 51 4.6%
Prin ce trec oamenii de acolo/Mila pentru ei 50 4.5%
Rafuiald politicd Intre tiri 36 3,3%
Razboi fara sens 34 3,0%
Implicarea SUA/UE 30 2,7%
Razboi/Lupte/Conflict 29 2,6%
Rusia — stat terorist 22 2,0%
Dusmanie/Rautate 20 1,8%
Ura fatd de Putin 17 1,5%
Rusii sunt fara mild/agresivi 14 1,3%
Conducerea ucraineana e de vina 13 1,1%
E o greseala 13 1,1%
Fascism 12 1,0%
Spalare de bani/Coruptie 10 0,9%
Tragedie 8 0,7%
Saracie 7 0,6%
Rusii au dreptate 7 0,6%
Dezastru 7 0,6%
Sa se termine cat mai repede 6 0,5%
Sa castige Ucraina 6 0,5%
Sa ajunga mai repede la un numitor comun 6 0,5%
Haos 5 0,4%
Lacrimi 4 0,3%
Suierat de gloante/rachete 4 0,3%
Criza economicé/energetica 3 0,3%
Manipulare/Informatii gresite 3 0,3%
Nimic 31 2,8%
INS/NR 156 14,4%
Total 1112 100,0%

Sursa: Ancheta prin chestionar realizatd in mai 2023 de autori in parteneriat cu IMAS.md.

? Indicele procentual (n > 3) exprima valoarea din totalul raspunsurilor exprimate de 1112 respondenti. Intrebarea a fost
deschisa, respondentul a avut posibilitatea de a acorda o singura varianta de raspuns.
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Spre deosebire de sondajele de opinie cu raspuns inchis, aceastd anchetd prin chestionar cu raspuns
deschis ofera o gama de raspunsuri mult mai diversd si mai putin conotata politic si geopolitic. Mai exact,
expresiile cu continut (geo)politic clar reprezintd 9,7% (109 ocurente) din toate raspunsurile (n=1112): ,,Im-
plicarea SUA/UE” (n=30/2,7%), Rusia — stat terorist (n=22/2,0%), ,,Ura fata de Putin” (n=17/1,5%), Rusii sunt
fara mila/agresivi” (n=14/1,3%), ,,Conducerea ucraineand e de vind” (n=13/1,1%), ,,Rusii au dreptate!”
(n=7/0.6%), ,,5a castige Ucraina” (n=6/0,5%). Restul raspunsurilor poartd mai degraba o semnificatie general
umana, cele mai multe exprimand sentimente de frica de razboi, in special frica de extinderea razboiului, tris-
tete fatd de tragedia cauzata de conflict si simpatie pentru victime si cei implicati. Unele expresii contin ele-
mente de analiza, cum ar fi ,,rafuiala politica intre state” sau ,,razboi fara sens”. Multi respondenti (11.4%) 1si
exprima dorinta ca ostilitatile s& se Incheie cat mai curand posibil si ca pacea sa fie instaurata.

La o incrucisare a temelor create din expresiile oferite prin asociere libera fata de ,,razboiul din Ucra-
ina” cu limba vorbitd de respondenti, se pot observa anumite tendinte (7abelul 2). Ancheta a identificat trei
grupuri lingvistice majore ale respondentilor in baza autoidentificarii respondentilor: vorbitorii de limba mol-
doveneasca (49,64%), vorbitori de limba romana (29,23%) si vorbitori de limba rusd (17,18%).'° Anumite
teme, precum ,,Frica/Groaza/Pericol”, ,,Mila pentru ei [victime]” si ,,R4zboi fard sens” nu contin diferente
notabile din punctul de vedere al limbii respondentilor. In mod intuitiv, teme precum ,,Ura fata de Putin” si
,»,Rusia — stat terorist” cuprind un procent relativ scazut de raspunsuri ale participantilor de limba rusa (0,52%
si 1,57%).

Tabelul 2. Atunci cind auziti expresia “riazboiul din Ucraina”, ce va vine prima oari in minte? // Ce
limba vorbiti de obicei acasi? (tabel incrucisat)'!

Ce limba vorbiti de obicei acasa?

Atunci cand auziti expresia Limba

“razboiul din Ucraina”, ce va | moldove- % din Limba % din Limba | % din

vine prima oard in minte? neasca subgrup | romédna | subgrup | rusd subgrup | Total
Frica/Groazi/Pericol/Du-— 11 1992 |76 2338 |40 2094 |231
Moarte 18 3.26 16 4.92 14 7.33 51
Rafuiala politica intre tari 18 3.26 13 4.00 4 2.09 36
Dorim pace! 66 11.96 28 8.61 9 4.71 105
faanrg; se extindd razboiul st | o) 1757 | 44 13.54 |13 6.8 162
Prin ce tr menii
R e p";mfl ei e 23 417 |12 3.7 9 471 |50
Razboi fara sens 19 3.44 6 1.85 7 3.66 33
Ura fatd de Putin 4 0.72 12 3.69 1 0.52 17
Rusia - stat terorist 6 1.08 13 4.00 3 1.57 23
Implicarea SUA/EU 11 1.99 2 0.61 10 5.23 28
Réazboi/Lupte/Conflict 15 2.72 11 3.38 4 2.09 30
Dusmanie/Rautate 7 1.27 7 2.15 5 2.62 19
Nimic 19 3.44 6 1.85 5 2.61 31
NS/NR 78 14.13 26 8.00 45 23.56 156

Total 552 100.00 | 325 100.00 | 191 100.00 | 1112

Sursa: Ancheta prin chestionar realizatd in mai 2023 de autori in parteneriat cu IMAS.md.

In mod remarcabil, tema ,,Dorim pace!” reprezinti o proportie dublu mai mica de rispunsuri ale par-
ticipantilor de limba rusa (4,71%) fatd de celelalte doua grupuri lingvistice (11,96% si 8,61%). La fel, tema

1 fn Republica Moldova, o parte semnificativa din populatie isi numeste limba materni ,,limba moldoveneasca”, pe cand
o alta parte o numeste ,,limba roméana”. Academia Republicii Moldova si Academia Roména au apreciat ca aceste idiomuri
sunt identice. Aceasta divergentd, periodic exploatatd de politicieni, reprezinta o mostenire a perioadei sovietice, cand
limba populatiei Republicii Sovietice Socialiste Moldovenesti era proclamata limba moldoveneasca (Negurd & Suveica
2024).

! Tabelul contine elementele cele mai frecvente (n > 15).
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,»3a nu se extinda razboiul si la noi” a acumulat doar 6,8% dintre raspunsurile participantilor de limba rusa,
spre deosebire de 17,57% si 13,54% dintre participantii de limba moldoveneasca si a celor de limba romana.
Tinem sa specificam totusi cé structura si compozitia esantionului nu ne permit o generalizare statistica cu un
coeficient de semnificatie ridicat; prin urmare, aceste valori ne pot doar sugera niste tendinte pe care le vom
corobora cu alte date.

Aceasta ancheta identifica un anumit numar de cuvinte si expresii care pot fi considerate elemente con-
stitutive ale reprezentarii sociale a ,,razboiului din Ucraina” printre locuitorii Republicii Moldova. Se poate spune
ca razboiul este asociat cu frica, groaza, pericol, durere si cu moartea. Aceasta face ca moldovenii sa doreasca
pacea si s vrea ca razboiul sa nu se extinda. Aceste elemente sunt cele mai frecvente si par a organiza Intreaga
reprezentare a razboiului printre respondenti. Aceste elemente ating totodata un relativ consens printre respon-
denti, cu o usoara diferenta a raspunsurilor din partea participantilor de limba rusa in ceea ce priveste frica de
extindere a conflictului. Un alt element consensual al acestei reprezentari este compasiunea pentru oamenii care
sufera de pe urma razboiului. in sfarsit, dorinta de pace este un element tematic important, exprimat de un numar
ridicat de respondenti in legatura cu ,,razboiul din Ucraina”, cu o diferentd notabila a raspunsurilor participantilor
de limba rusa. Elementele ce aduc interpretari conotate politic despre originea si responsabilitatea politica pentru
razboi constituie complemente importante si totusi secundare ale acestei reprezentarii.

Asocierea unora dintre aceste elemente periferice cu anumite subgrupuri lingvistice sugereaza diversita-
tea sociala si culturala a esantionului, dar si eterogenitatea semantica a acestei reprezentéri sociale, identificate la
nivelul populatiei generale a Republicii Moldova. Mai mult, semnificatia acestor elemente poate varia de la un
grup la altul si de la un individ la altul. Semnificatia acestor elemente tematice va putea fi scoasa in evidenta
printr-o scrutare calitativa a interviurilor individuale si de grup.

Rezultatele anchetei indica faptul ca frica, groaza, pericolul, durerea, moartea, elemente legate logic
de frica de extindere a razboiului, de compasiunea fata de victime si de dorinta de pace se contureaza ca ele-
mente consensuale ale reprezentarii sociale a razboiului din Ucraina printre moldoveni. Aceste elemente su-
gereaza o preocupare profundd pentru impactul uman al conflictului si o dorintd clard de a evita extinderea
rdzboiului in Moldova. Diferentele raspunsurilor in ceea ce priveste perceptiile politice reflectd o eterogenitate
sociald si culturald ce poate sugera o diviziune ,,polifazicad” a reprezentérii, structuratd in jurul a doud poluri
principale de interpretare a razboiului. Totusi, frecventa procentuala ridicatd a elementelor grupate in jurul
unor expresii precum ,,groaza”, ,,durere”, ,,moarte” si ,,frica de extindere” este suficient de concludenta in
organizarea acestei reprezentari din perspectiva acestei anchete, spre deosebire de expresiile (geo)politice cu
frecventd mult mai redusa. Pentru a aprofunda intelegerea semnificatiilor acestor elemente este esentiald o
analiza calitativa detaliata a interviurilor individuale si de grup, care va permite explorarea nuantelor si com-
plexitatii perceptiilor individuale si colective.

Explorarea reprezentarii sociale a razboiului din Ucraina prin analiza asociatiilor de cuvinte in
interviuri si focus-grupuri

Am continuat explorarea reprezentarii sociale a razboiului utilizand metoda ,,asociatiei libere de cu-
vinte” 1n interviuri si focus-grupuri studiind semnificatiile printr-o abordare calitativa, spre deosebire de me-
todologia cantitativa aplicata in sectiunea precedenta. In interviuri si focus-grupuri, cercetitorii au rugat parti-
cipantii sa formuleze una sau mai multe cuvinte sau expresii in asociere liberad cu expresia ,,razboiul din Ucra-
ina”. In baza acestor intrebiri, am colectat o listd de 48 de elemente — cuvinte si expresii, formulate in mod
spontan de catre 17 participanti la interviuri si 16 participanti la focus-grupuri. Cateva din aceste expresii au
fost pronuntate de mai multi participanti. Analiza tematica a condus la identificarea a patru categorii principale
de raspunsuri, fiecare reflectand o dimensiune specificd a reprezentérii sociale a razboiului: ,,Moarte si sufe-
rintd”, ,,Emotii negative”, ,,Suspiciune” si ,,Neintelegere” (Tabelul 3). Fiecare categorie este discutata in deta-
liu mai jos.

Tabelul 3. Distribuirea tematica a elementelor asociate de citre participantii la interviuri si focus

rupuri cu sintagma ,,razboiul din Ucraina”
Moarte si sufe- Emotii negative Suspiciune Neintelegere
rinta
Durere (2) Groaza (2) Minciuna (3) Soc (2)
Suferintd (2) Cosmar Impartire teritorii (2) | Delir
Dezastru (2) Frica Farsa Idiotism
Moarte Greata Interes politic Pizdet
Mila Insecuritate Joc politic Scandal/bezobrazie
Sange Iritare Lacomie Haos
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Catastrofa Nedreptate PR Neintelegere
Distrugerea a Neliniste Tradare

doua natiuni Nevoie protectie Truc propagandistic

Rusi omoard rusi | Nu-mi pasa

Economie lezata

Piedica viitor

Familii distruse
Fum

Razboi

Razboiul 3 mon-
dial

Tragedie
Victime inutile

Sursd: Ancheta calitativa prin interviuri realizata de autori.

Moarte si suferinta

Categoria ,,Moarte si suferintd” reuneste o serie de cuvinte si expresii care reflectd perceptiile partici-
pantilor asupra impactului devastator al razboiului asupra vietii indivizilor si a societatii. Aceste cuvinte ex-
prima, Tn mod direct, constientizarea tragediei umane cauzate de conflict si evidentiaza suferinta profunda pe
care razboiul o provoaca la scara larga.

Termeni precum ,,Durere,” ,,Suferinta,” si ,,Tragedie” subliniaza dimensiunea emotionala si psiholo-
gica a razboiului, indicand faptul ca participantii asociaza conflictul cu un sentiment de pierdere si de compa-
siune fata de cei afectati. ,,Moarte,” ,,Sange,” si ,, Victime inutile” reflectd constientizarea costului uman ridicat
al razboiului, sugerand o perceptie a inutilitatii violentei si a sacrificiilor impuse de conflict.

Expresiile ,,Distrugerea a doud natiuni,” ,,Rusii omoara rusi” si ,,Economie lezata” extind discutia catre
consecintele mai largi ale razboiului, indicand nu doar pierderi de vieti omenesti, ci si distrugerea sociala si
economica care afecteaza ambele parti implicate in conflict. ,,Catastrofa,” ,,Dezastru,” si ,,Razboiul 3 mondial”
subliniaza gravitatea perceputa a razboiului si frica participantilor fatd de escaladarea acestuia la nivel global.

Aceste asociatii de cuvinte indica faptul cd, in perceptia participantilor, razboiul din Ucraina este vazut
in primul rnd prin prisma suferintei umane si a impactului sdu devastator asupra societatii. Reprezentarea
razboiului 1n aceasta categorie este profund marcatd de o constientizare acuta a vulnerabilitatii vietii umane in
fata violentei si a distrugerii.

Emotii negative

Categoria ,,Emotii negative” reflectd reactiile emotionale intense si adesea coplesitoare ale participan-
tilor la razboiul din Ucraina. Aceasta categorie reuneste o serie de cuvinte care exprima frica, nesiguranta si
disconfortul pe care razboiul le declanseaza in randul oamenilor, evidentiind impactul psihologic profund al
conflictului asupra perceptiilor sociale.

Termeni precum ,,Groaza,” ,,Cosmar,” si ,,Fricd” sugereaza nivelul ridicat de anxietate si teroare pe
care participantii le asociaza cu evenimentele din Ucraina. Aceste cuvinte indica o reactie viscerala la imaginile
si informatiile despre razboi, reflectdnd o perceptie a conflictului ca fiind deosebit de inspaimantator si pertur-
bator.

Expresii precum ,,Insecuritate,” ,,Neliniste,” si ,,Nevoie de protectie” subliniazd sentimentul generali-
zat de vulnerabilitate resimtit de participanti, evidentiind temerile lor legate de siguranta personald si de stabi-
litatea sociald. Aceste cuvinte tradeaza o Ingrijorare constanta fata de consecintele razboiului si o constientizare
a riscurilor pe care conflictul le aduce asupra vietii cotidiene.

Cuvintele ,,Iritare”, ,,Greatd” si ,,Nedreptate” reflecta frustrarea si dezgustul fatd de nedreptatile per-
cepute 1n contextul razboiului. Aceste emotii negative sunt reactii la suferinta, dar si reflecta perceptia ca raz-
boiul este un act profund injust, care provoaca dezordine si suferinta inutil.

Expresia ,,Nu-mi pasd” indica o forma de apatie si resemnare, care poate fi interpretata ca o strategie
de protectie psihologicd in fata unei realititi dureroase si greu de suportat. in mod similar, ,,Piedicd viitor”
sugereaza sentimentul ca razboiul nu doar cé distruge prezentul, dar afecteaza si perspectivele viitoare, blocand
dezvoltarea si progresul.

Aceasta categorie subliniaza faptul ca reprezentarea sociald a razboiului din Ucraina este puternic
marcatd de emotii negative, care reflecta frica, nesiguranta si dezgustul resimtite de participanti. Aceste reactii
emotionale evidentiaza impactul profund al conflictului asupra starii psihologice si perceptiilor sociale, contu-
rand o imagine a razboiului ca eveniment destabilizator si infricosator.

Suspiciune
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Categoria ,,Suspiciune” aduna o serie de cuvinte si expresii care reflectd neincrederea profunda a unei
parti a participantilor fatd de motivele si manifestarile ostilitatilor din Ucraina. Aceste cuvinte sugereaza perceptia
ca razboiul este manipulat de forte ascunse si de interese politice obscure, punand sub semnul intrebarii veridici-
tatea si moralitatea naratiunilor oficiale si a evenimentelor relatate.

Termenul ,,Minciuna”, formulat de mai multi participanti, subliniaza o perceptie raspandita potrivit
careia informatiile prezentate publicului sunt inselatoare sau distorsionate. Participantii asociaza razboiul cu
dezinformarea prin cuvinte precum ,,Truc propagandistic” si ,,PR”, considerand ca realitatea este distorsionata
de propaganda si PR politic. Aceastd perceptie sugereaza ca razboiul este scena pe care se desfasoara manipu-
larea opiniei publice si promovarea unor agende ascunse.

Expresiile ,,impartire teritorii” si ,,Interes politic” indici suspiciuni legate de faptul ca rizboiul este
alimentat de ambitii geopolitice si strategii de reconfigurare a granitelor si a sferei de influenta, in detrimentul
drepturilor si intereselor oamenilor de rand. Aceste cuvinte reflectd convingerea ca conflictul nu este doar o
confruntare militard cu miza nationala, ci si un joc de putere in care actorii politici 1si urmaresc interesele fara
a tine cont de suferinta umana.

»Farsd,” ,.Joc politic,” si ,,Lacomie” accentueaza perceptia ca razboiul este motivat de interese egoiste
si corupte, in care liderii politici si economici manipuleazd evenimentele pentru a-si Iimbogati puterea si influ-
enta. ,,Tradare” adaugd acestei suspiciuni o dimensiune morald, sugerand cé cei ce orchestreaza razboiul au
tradat increderea cetdtenilor si natiunii lor pentru a urmaéri castiguri personale sau geopolitice.

Aceasta categorie subliniaza faptul ca, pentru multi participanti, razboiul din Ucraina nu este doar un
conflict militar, ci si o scend a manipularii si a dezinformdrii la scara larga. In acest context, reprezentarea
sociald a razboiului este dominata de o profunda neincredere fatd de actorii implicati si de o perceptie cinica
asupra motivelor si scopurilor reale ale conflictului.

Neintelegere

Categoria ,,Neintelegere” reflectd confuzia si perplexitatea resimtite de participanti in fata razboiului
din Ucraina. Aceasta categorie cuprinde cuvinte si expresii care sugereaza dificultatea de a Intelege rational si
logic evenimentele si motivele din spatele conflictului, subliniind caracterul absurd si haotic al razboiului dupa
cum este perceput de citre respondenti.

Termenul ,,Soc”, folosit de mai multi participanti, exprima reactia imediata si viscerala fatd de izbuc-
nirea conflictului, indicand o stare de stupefactie si incapacitate de a accepta sau a intelege evenimentele.
Aceasta reactie este adesea Insotitd de sentimente de confuzie si uimire, reflectind modul in care razboiul
sfideaza asteptarile si intelegerea oamenilor.

Expresiile ,,Delir” si ,,Idiotism” accentueaza perceptia ca razboiul este ilogic si absurd, o manifestare
a unui haos irational care scapa oricarei explicatii coerente. Aceste cuvinte sugereaza ca participantii vad con-
flictul ca pe o serie de actiuni si decizii lipsite de sens, conduse de forte irationale si contradictorii.

»Pizdet”, un termen vulgar si extrem de expresiv ce sugereaza un sentiment de perplexitate si indignare
profunda, este folosit pentru a descrie razboiul intr-un mod care reflectd frustrarea si exasperarea fata de ab-
surditatea situatiei. Aceasta expresie subliniaza faptul ca razboiul este perceput ca fiind de neconceput si im-
posibil de explicat prin ratiune sau logica obisnuita.

»3Scandal/bezobrazie”, ,,Haos”, si ,,Neintelegere” intregesc aceasta categorie, indicand o perceptie ge-
nerald a razboiului ca fiind o situatie complet dezordonata si imprevizibild. Aceste cuvinte sugereaza ca parti-
cipantii considera razboiul ca pe un scandal international, un act de neglijentd morala si politica, care nu poate
fi inteles sau justificat in termeni obisnuiti.

In ansamblu, categoria , Neintelegere” evidentiaza perceptia rizboiului ca pe un eveniment haotic si
irational, care provoaca soc si frustrare. Participantii isi exprima incapacitatea de a intelege motivele si logica
din spatele conflictului, evidentiind astfel distanta dintre evenimentele din Ucraina si experientele si asteptarile
lor cotidiene. Acest sentiment de neintelegere subliniaza atat complexitatea conflictului, cat si provocarile
emotionale si cognitive cu care se confruntd oamenii in incercarea de a da sens razboiului.

Reprezentarea sociala a razboiului din Ucraina, in felul in care aceasta se contureaza in ,,reteaua aso-
ciativd” articulatd de participantii la interviuri si focus-grupuri, se structureaza in cea mai mare masurd pe
elemente ce sugereaza constatarea unei situatii de dezastru cauzata de razboi, fatd de care participantii mani-
festd o gama largd de emotii si interpretdri. De la suferinta si frica la suspiciune si confuzie, aceste categorii
de asociatii libere de cuvinte contureaza o imagine a razboiului ca pe un eveniment destabilizator, perceput
prin prisma vulnerabilitdtii umane, a neincrederii fatd de motivele din spatele conflictului si a dificultatii de a
intelege pe deplin complexitatea situatiei. Reprezentarea sociald rezultatd subliniazd modul in care razboiul
afecteaza viata cotidiand si capacitatea oamenilor de a procesa si de a da sens unei realitéti contradictorii si
fragmentate.
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Dupa cum se poate vedea, continutul reprezentarii sociale a razboiului din Ucraina articulat prin ele-
mentele oferite de participanti prin asociere libera in interviuri si focus-grupuri se suprapune in mare parte cu
elementele reprezentarii sociale reconstituite cu ajutorul chestionarului cu raspunsuri deschise aplicat unui
esantion reprezentativ. Ca si In reprezentarea sociald ai carei elemente au fost dezvaluite pe baza chestionarului
cu raspuns deschis, elementele cele mai frecvente din reprezentarea sociala se profileaza 1n interviuri si focus-
grupuri In jurul unor cuvinte si expresii regrupate sub categoria tematica ,,moarte si suferintd” si ,,emotii ne-
gative”. Alte elemente ale reprezentarii razboiului conturate in interviuri si focus-grupuri scot totodata in va-
loare dimensiunea perplexitatii fatd de cursul evenimentelor si neincrederea fatd de naratiunile oficiale. Aceste
elemente sunt abordate in profunzime 1n analiza interviurilor si focus-grupurilor.

Rezultatele cercetarii: Partea I1

Dinamica discursiva a reprezentirilor sociale: Analiza interviurilor si a focus-grupurilor

In continuarea analizei demarate in sectiunile precedente, aceasta parte a studiului isi propune si apro-
fundeze analiza reprezentarii sociale a razboiului din Ucraina prin examinarea modului in care participantii isi
articuleaza discursul in interviurile individuale si focus-grupuri. Vom examina procesul dinamic 1n care repre-
zentarea sociald a razboiului este materializatd, articulata, nuantata si instrumentalizatd de respondenti in actul
comunicarii pentru a sustine sau a contesta diferite perspective asupra evenimentelor.

Aceastd abordare ne permite sa intelegem continutul cognitiv al reprezentarilor sociale si dinamica
interactiunilor 1n care acestea sunt exprimate. Vom examina felul in care respondenti din grupuri sociale di-
verse 1si formuleaza perceptiile asupra conflictului din Ucraina si tensiunile pe care comunicarea la acest su-
biect le provoaca intre diferiti participanti. Totodata, vom explora strategiile discursive pe care participantii le
angajeaza pentru a atribui vina pentru razboi si modul 1n care aceste pozitionari influenteaza dezbaterile si
interactiunile din cadrul grupurilor.

Prin aceasta analizd discursiva, vom cauta sa dezvaluim semnificatiile atribuite razboiului si felul in
care aceste semnificatii sunt negociate, contestate si utilizate in cadrul interactiunilor sociale. Aceasta perspec-
tiva ofera o intelegere profundad a dimensiunii pragmatice a reprezentarilor sociale: acestea nu constituie doar
produse ale gandirii colective, ci si instrumente active in procesul de comunicare si de formare a opiniei in
contexte sociale concrete. Vom analiza mijloacele stilistice prin care razboiul este descris, emotiile predomi-
nante exprimate de participanti si vom incerca sa scoatem in evidenta elementele de consens, dar si posibilele
clivaje care caracterizeaza aceasta reprezentare sociald intr-un proces de comunicare specific, care este cel al
interviului de cercetare si focus-grupul.

Ca si in cazul analizei asociatiilor de cuvinte, una dintre cele mai puternice si recurente teme care se
profileaza in interviuri si focus-grupuri este perceptia razboiului din Ucraina ca o catastrofd umana si sociala.
Mai multi participanti 1l descriu drept o durere profunda, o tragedie, un cosmar, un soc sau o nenorocire lipsita
de sens. Acesti termeni reflectd o evaluare negativa a razboiului si o intelegere a acestuia ca fiind un eveniment
care afecteaza fundamental societatea ucraineana, dar si o regiune mai larga, inclusiv Republica Moldova.

De exemplu, in cadrul unui focus-grup realizat in mediul rural, participantii au asociat razboiul cu
ideile de ,,durere si suferintd” si ,,joc politic murdar”, subliniind perceptia razboiului nu doar ca un conflict
armat, ci si un act imoral care submineaza valorile umane fundamentale.

,»(...) compdtimire pentru populatia care este acolo si ceva groaznic (...), adicd, nu-mi inchipui, Doamne fe-
reste, sa fi fost mama mea, adica, cum se spune, ai o frica ca sunt aici, alaturi de noi si nu stii ce va fi maine...”
(Participant #3/F/26-30/rom./Soroca/FG-Soroca/sept.2023)."

,»Din cauza ca in primul rand suntem si vecini si 1n al doilea rand se face atata distrugere si nu aduce nimic bun
razboiul” (Participant #1/F/61-65/rom./Soroca/FG-Soroca/sept.2023).

,»Razboiul ista din Ucraina 1l asociez cu un haos mondial, cu o minciuna, cu un joc politic murdar si este ceva
exagerat din partea conducatorilor acestor... ambelor tari, un lucru urét.” (Participant #2/F/46-50/rom./So-
roca/FG-Soroca/sept.2023).

Aceasta perceptie a razboiului ca eveniment catastrofal este marcata de o respingere ferma a principi-
ului de rezolvare a conflictelor pe cale militara, reflectand totodata si o profundad dezamagire ca astfel de eve-
nimente au loc in secolul XXI.

12 Tn acest capitol, am codat datele despre participantii la cercetare prin focus grup dupa urmatorul model: (Participant
#3/F/26-30/rom./Soroca/FG-Soroca/sept.2023), ceea ce inseamna ca subiectul este ,,Participantul nr. 3, femeie, grupa de
varsta: 26-30 ani, locuitoare a unei localitati din raionului Soroca, intervievata in cadrul unui focus grup in raionul Soroca,
in limba romana, in septembrie 2023.
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Mai multe interviuri si discutii de grup au reprezentat razboiul ca pe o sursa profunda de durere si
suferinta. Termeni precum ,tragedie”, ,,durere” si ,,nenorocire” au fost frecvent utilizati pentru a descrie im-
pactul uman al conflictului. O persoana intervievata asociaza razboiul din Ucraina cu o tragedie din motivul
proximitatii geografice si sociale a evenimentelor:

,», I pareus, Bce MbI C POJICTBEHHUKAMH TaM M POAWIIHCH TaM... y Hac Apy3bs TaM... CIMIIKOM Bce OJIH3KO, 110
xuBoMy. HaBepHoe, 310 kak Tpareaus omHo# cembr.” (Inna/F/51-55/Chis./rus/FG-Chis./dec.2023).

Citatul de mai sus scoate in evidentd gravitatea resimtitd a conflictului prin perceptia proximitatii si le-
gdtura personald cu tragedia razboiului, subliniind interconexiunea dintre dimensiunea familiala si cea nationala.

Mai multi participanti au exprimat frica ca razboiul ar putea escalada sau sa se extinda, ceea ce ar
putea aduce dezastrul si Tn Moldova. Aceasta frica nu este doar legatd de dimensiunea militara a conflictului,
ci si de consecintele economice, sociale si politice pe care un razboi extins le-ar putea avea asupra Moldovei.
Aceastd tema reflectd o constientizare acuta a vulnerabilitatii tarii in fata crizei regionale si o preocupare con-
stantad pentru viitorul societatii.

,»(-..) noi mereu stam 1n frica asta, stdim mereu cu frica In san ca suntem 1n apropiere, ¢, Doamne fereste, rusul
sd nu se razbune ca noi sustinem ucrainenii, ca noi condamnam razboiul ista inceput de rusi, si asa mai departe”
(Aliona/F/36-40/sat-rn.Causeni/rom/int./oct.2023)."3

Pentru a-si exprima compasiunea pentru victime, deopotriva civili si militari, o respondenta isi verba-
lizeaza reprezentarea razboiului prin cuvantul ,,durere”, recunoscand dificultatea de a articula cele simtite:
,Hy, HaBepHOE, B TIEPBYIO O4epeIb MPUXOTUT CI0BO "00B", TO ecTh OOIBHO 3a JF0/IeH, KOTOPEIE MO BOT 3TO
BCe JeiicTBUE Tonain. BoT Tak, Hy 3TO, €ClIi KOPOTKO CKa3aTh. PeanbHO OOJIBHO, MOTOMY YTO... 51 JaKe HE
3Hal0, KaK BbIpasuTh...” (Olesea/F/36-40/Chis./rus./int/oct.2023).

Tristetea si compasiunea fata de victimele razboiului din Ucraina constituie astfel o altd tema majora
in reprezentarea sociald a razboiului din Ucraina printre participanti. Acestia au manifestat o profunda empatie
fata de suferintele celor afectati de conflict, indiferent de nationalitate, si au subliniat gravitatea umanitard a
crizei care se desfasoara la granitele tarii lor.

,Compatimire, cd suferd oamenii de rand, compatimire, din suflet compatimire, cd copiii, oamenii de rand
sufera. Tristete...” (Participant #1/F/61-65/Soroca/ rom/FG-Soroca/sept.2023).

Participantii au descris adesea razboiul prin prisma suferintei umane: ,,durere,” ,,mila,” si ,,suferintd”
au fost termeni frecvent utilizati pentru a exprima sentimentele pe care le nutresc fata de cei prinsi in valtoarea
conflictului. Aceastd compasiune transcende granitele nationale si etnice, reflectand o perspectivd umanista
asupra razboiului, in care victimele sunt vazute in primul rand ca fiinte umane suferinde, mai degraba decét ca
reprezentanti ai unui stat sau natiune.

Limbajul folosit de unii participanti reflectd o gama larga de sentimente si atitudini cu privire la razboi.

Unii respondenti folosesc termeni incércati emotional si imagini expresive pentru a transmite dezastrul si suferinta
cauzate de conflict. Altii evoca starea de perplexitate pe care o resimt fatd de izbucnirea razboiului si escaladarea
ostilitatilor in tara vecina. Limbajul este uneori perceput drept insuficient pentru a exprima cele simtite.
,1lok. DTo OaHaJIbHOE, HABEPHOE, CIIOBO, 3TO — OaHabHO. Y TebOst mok. OT Becero Oymer Moxert ObiTh. Hy,
KOHEYHO, B TAKOW CHTYaIlMH 0COOCHHO nomycTuM. Hemonnmanue faaxe, BOOOIE HEIOHUMAHUE 33 YTO JIFOIH
BOOOIIIE... 32 YTO Ha JIFOJICH BOT 3TO BCE CBATMIOCH. BooO1ie. BoT Takoit orpoMHBI BOIIPOC CTOUT B CEPENIUHE,
BOT TYT, BOT B CEPEMHE, B TBOEM MO3T'€ U MPOCTO... Thl HE TOHUMAEIIIh - KAK TAKOE B OJIHO... BOT TaK BOT - 0aIy
- B 0JiHY cekyHy Morio npou3oit.” (Olesea/F/36-40/Chis./rus./int/oct.2023)

Este remarcabil ca in acelasi interviu, unii participanti exprima imagini diferite si uneori discordante

ca semnificatie si registru afectiv. Olga, o respondentd de limbé rusd din Chisindu, trece in descrierea prin
asociere libera a razboiului de la socul emotional resimtit la inceputul conflictului la asocierea ulterioard a
acestuia cu un spectacol.
,,OZTHAM CIIOBOM, 3TO OY€Hb CJIOKHO BBIpa3HTh, HaBepHOe. [laBaiiTe s ckaxy Tak. Koryna Havanacek BoiiHa, s
CUHTAr0, 4TO Ja, 3TO — BOMHA, HUKAKas He creroneparus, Konedno xe. Koneuno, 6wt mok. [Ipocto mok. S
HE MMOHMMAaJa, 3aueM, movemy u Tak jgainee. Ceituac, Korja y)ke 4yBCTBA HEMHOTO YCIOKOHMJIMCh M MOXHO
Ha0J0AaTh O0JIee CIIOKOHHO CO CTOPOHBIL, JUI MEHS 3TO — C 00EHX CTOPOH... 51 1ake He 3Hal0, KaK MPaBUIBLHO
3TO BBIPa3UTh, YTOOBI HUKOTO He oOumeTh. HO y MeHs ollymeHue, 9To 3TO TakoW CPeKHCCHUPOBAHHBIN
CHEKTaKIb, K COXAICHHUIO, B KOTOPOM CTpalatoT MupHbIie oau. [Ipudyem ¢ obeux cropon.” (Olga/F/41-
45/Chis/rus/int/sept.2023)

13 Tn acest capitol, am codat datele despre participantii la cercetare prin focus grup dupa urmitorul model: (Aliona/F/36-
40/sat-rn.Causeni/rom/int./oct.2023), ceea ce inseamna ca subiectul este ,,Numele pseudonim: Aliona, femeie, grupa de
varsta: 36-40 ani, locuitoare a unei localitati din raionul Causeni, intervievata in cadrul unui interviu individual in limba
romana, in octombrie 2023.
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Emotiile exprimate de respondenti variaza de la fricd, anxietate si tristete la frustrare, indignare si
scepticism. Acestia impartasesc o ingrijorare generala cu privire la impactul razboiului asupra vietii cotidiene,
a securitatii personale si a viitorului regiunii. Sentimentele de compasiune fata de victimele conflictului coe-
xistd cu temerile legate de escaladarea si extinderea razboiului in Moldova si in lume.

Unii participanti constata o evolutie a reprezentarii razboiului in timp, de la o perceptie profund emo-

tionald in primele luni de la invazia armatei ruse in Ucraina la o incercare de distantare de evenimentele trau-
matizante vehiculate de media si apoi la o Incercare de Intelegere a acestora. Olesea, una din persoane intervi-
evate, interpreteaza aceasta trecere — mediata de abtinerea de a mai consulta stiri despre razboi — ca o strategie
de coping:
.- Hy, 11a, B IepBbIe JIHMU. .. JaKe HE THH — JaXKe NIEPHO/I, MOXKHO CKa3aTh, 51 TaM IIaKaJia, sl MOTJIa cama ¢ Co00i
MOCMOTPETh KaKOM-TO POJIMK — sl MOIJIa IUIaKaTh. M mepexuBaHue, €CTECTBEHHO, M TIOCTOSIHHBIC MBICTH 00
3TOM, KaK TaKoe, KaK TakK CIyqmiIoch. Kakoe-To BoHEeHHE, KaKOH-TO Jaxke CTpecc ObUT Ha 3Ty HEMY, TIOTOMY
9TO... BOT KCTAaTH, S HE 3HAIO, MOXKET OBITh 9TO Ha MCHXOJIOTHYECKOM YPOBHE, HO MHE CHSATCS CHBI YTO BOT —
Oan! u y Hac B KumnnéBe HaunHaeTcs BoiiHa. M, Tak Kak s Ha JEBSATOM dTaXe, 3HACIIb Ha MOCIICTHEM dTaxe,
y MEHS MTOCTOSIHHO TaKMe MOMEHTEHI, Hy — TaM, BO CHE, MbICIH: "BIIMH, a BOT MBI HaXOIMMCS Ha TTOCTIETHEM
dTaXke, a pakKeTa ke MOXKET IpriteTeTh Ha mocnemuauii dtax!" (...) Ceidac BOT, s ImepecTaia dTH POJIUKH B
I0TY0€ CMOTpPETb, IOTOMY HTO... s CIICIHAIBHO JJaKe MepecTaia... HOTOMY YTO Yepecdyp Kak-To s y)Ke Havana
3TO Yepe3 ceOs MpoITycKaTh, IIOTOMY YTO Sl TOHMMAI0, YTO 3TO IUIOXO, 3TO OOJNBHO, 3TO HMOIMH, 3TO — BCE
Takoe; HO CPeI BOT 3TUX dMOIHUH, 11a, s He Mory...” (Olesea/F/36-40/Chis./rus./int/oct.2023).

Pe langa sentimentele de durere si soc, unii participanti au manifestat o perceptie critica si sceptica fata
de evenimentele din Ucraina. Acestia au analizat razboiul ca pe o manipulare politica sau un spectacol regizat,
indicand o neincredere profunda in naratiunile oficiale si media. Limbajul folosit pentru a descrie si intelege
evenimentele din Ucraina marcheaza o schimbare de registru de la un limbaj profund emotional atunci cand sunt
descrise sentimentele provocate de razboi, spre un limbaj ce combind adeseori tonul critic cu registrul comic,
atunci cand participantul Incearca sa interpreteze evenimentele, sa le dea un sens. Timur, un tinar participant la
focus-grupul in limba rusa, navigheaza in descrierea pe care o face razboiului Intre constatarea unei tragedii
absurde care provoaca moartea civililor si militarilor spre o intelegere a acestuia ca o afacere (business), iar apoi
si ca un joc strategic (de sah) al céaror jucatori reali se afld in afara tablei de sah — i.e., a cAmpului de lupta.
,,Hacuer Toro, 4o 51 ckazai, mpo 6ecCMBICICHHYIO CMEPTb, 3TO TO, YTO MHOT'O MOJIOJBIX ITAPHEH U HE TOIBKO
MOJIOZIBIX MPOCTO TaK FMOHYT M KTO-TO TOPAUTCS 3THM, @ KTO-TO MMOHMUMAET caMy OECCMBICICHHOCTh 3TOTO.
3aueM TMOHYTh, KOT/IA... TI0 CYTH, THM cefiuac HUYero He pemuinb. Ho ux 3acTapisior Tyaa uaru.”

»»[...] EIMHCTBEHHOE YTO, €CITN THI HE OPYKEHHHK, y Te0s 3/1eCh HET BBITO/IbI, JI00asi BOIHA 9TO OM3HEC, B HAIlIE
BpeMsi, Tak TOYHO. B crapoe Bpems 3To ObuT0 OOJIbIIe AETekKKa TEPPUTOPUIA U BIACTH, 9TO HE OBLIO CBSI3aHO
KOHKPETHO C JICHE)KHOM BBIr0/10H. JICHBIM BCe paBHO TaM UIPAJIM POJib, HO ceidac 3To 0oJibliie OU3HEC, U 3TO
KpOBaBbIl OHM3HEC.”

»|--.] HIKTO HUKOT1a HE y3HAET UMEHHO... BHYTPEHHIOIO Kally. Ee 3HaloT onpeneneHHbl Kpyr JII0AeH U Bce.
W maxmaTtHas napTud urpacTtca HE CaMUMM... IIAXMAaThl K€ CaMH HEC XOOAT... CUOAT UTPOKH U UTPAroT. Boru
OTBET HA BOIIPOC, KTO B 3TOM BHMHOBAT. MHorue BUHST I'JIaB CTpaH, 3a TO, YTO TaM NPOUCXOAUT, 3a TO, UYTO KTO-
TO aTakoBaJ KOTr0-TO, HO TEMIKa ke He caMa crenana xo, ee nepeasunyiau.” (Timur/B/mold.&rus./Chis./FG-
Chis./ dec.2023)

Mai multi participanti vehiculeaza interpretarea potrivit cireia evenimentele din Ucraina ar face obi-
ectul unei manipuldri politice si mediatice cu mize internationale de dominare, necunoscute oamenilor de rand,
inclusiv locuitorilor zonelor implicate in conflict. Unii respondenti considera razboiul ca fiind rezultatul acti-
unilor agresive emanate de politica externa a marilor puteri, vazand Ucraina ca pe un camp de luptd intre
interese globale majore, in special cele exercitate de SUA si NATO.

Analiza interviurilor si focus-grupurilor a permis validarea categoriilor identificate prin asocierile li-
bere de cuvinte, dar si a pus in valoare o serie de noi dimensiuni si nuante ale reprezentarii sociale a razboiului
din Ucraina printre participantii la ancheta noastra. Prin explorarea argumentelor si mijloacelor stilistice prin
care participantii discutd despre razboi, am descoperit ca aceste reprezentari nu formeaza un set de perceptii
statice, ci sunt constructii dinamice, utilizate activ pentru a exprima, justifica si negocia pozitii diferite — si
uneori contradictorii — in cadrul interactiunilor sociale.

Pe langa confirmarea unor teme precum ,,Moarte si suferintd” si ,,Emotii negative”, discursurile parti-
cipantilor dovedesc deseori o profundd ambivalenta si diversitate de pozitii in modul in care 1si construiesc si
isi sustin punctele de vedere. In urma analizei au iesit in evidentd contradictiile din cadrul aceluiasi discurs, in
care, de exemplu, socul emotional resimtit la inceputul conflictului a evoluat catre o interpretare critica si chiar
cinica a razboiului ca spectacol.
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Analiza discursului a scos de asemenea 1n evidenta rolul catalizator al limbajului in modularea si nu-
antarea reprezentarilor sociale. Limbajul nu doar ci reflectd emotii si perceptii, dar serveste si ca instrument
de distantare criticd, cum este evident in utilizarea ironiei si a scepticismului, mai ales in randul participantilor
cu o pozitie favorabila invaziei ruse in Ucraina, cum vom vedea mai jos. Aceastd analiza a permis, totodata, o
intelegere mai fina a divergentelor de opinie si de perspective articulate de diferite grupuri lingvistice in functie
de experientele si pozitiile lor specifice.

Diviziuni si perceptii in opinia publici moldoveneasca asupra razboiului din Ucraina: Analiza
datelor sondajelor din 2022-2023

In cadrul analizei reprezentirii sociale a moldovenilor despre riazboiul din Ucraina, am observat ca
limba vorbita, desi importanta, nu constituie principalul clivaj care structureaza perceptiile si atitudinile parti-
cipantilor. Mult mai semnificativ este modul in care respondentii atribuie vinovatia pentru izbucnirea conflic-
tului. Aceasta atitudine influenteaza nu doar continutul reprezentarilor sociale materializate in actul de comu-
nicare, ci si emotiile exprimate si limbajul utilizat atunci cand acestia abordeaza subiectul razboiului.

Atat romanofonii, cat si rusofonii manifesta o diversitate de perspective si emotii 1n functie de vino-
vatia atribuita de acestia pentru conflict — Rusia, Ucraina sau Occidentul. Aceasta diviziune devine un factor
determinant 1n sine in modul in care razboiul este perceput si discutat, influentdnd profund naratiunile indivi-
duale si colective.

In aceasta sectiune, vom explora in detalii aceste diferente, pornind de la analiza datelor obtinute in
cateva sondaje de opinie realizate in Republica Moldova in 2022-2023, care releva ca vinovatia atribuita pentru
razboi reprezinta un element definitoriu al opiniei publice asupra razboiului. Vom continua apoi cu o analiza
aprofundata a datelor colectate prin interviuri si focus-grupuri, pentru a intelege mai bine expresia acestor
diferente 1n discursul participantilor, evidentiind modul in care perceptia vinovatiei determina continutul re-
prezentarii sociale a razboiului.

In urma invaziei Rusiei in Ucraina, sondajele de opinie realizate in Republica Moldova au evidentiat
diviziuni semnificative in perceptiile cetitenilor cu privire la responsabilitatea pentru declansarea conflictului.
Primul sondaj realizat dupa inceperea razboiului, efectuat de IMAS.md in perioada 2-19 aprilie 2022, a avut
loc intr-un context de intensificare a conflictului si de dezvdluire a atrocitatilor din Bucea. Pe un esantion
reprezentativ la scard nationala (fara Transnistria), de 1.109 respondenti adulti, intrebarea ,,Cine credeti ca sunt
principalii vinovati pentru declansarea razboiului din Ucraina?” a generat raspunsuri Impartite aproape egal:
42% dintre respondenti au indicat ,,V. Putin/Federatia Rusa”, in timp ce 43% au considerat ca responsabilitatea
apartine ,,NATO/Vestul/V. Zelenskyi” [53].

in noiembrie 2022, IMAS.md a repetat sondajul folosind aceeasi metodologie. Rezultatele au aratat o
usoara scadere a proportiei respondentilor care 1l considerau pe Putin si Rusia responsabili (37%, fata de 42%
in aprilie), dar si proportia celor care atribuiau vina NATO, Vestului sau lui Zelenskyi au scazut la 36% (fata
de 43% in aprilie). In schimb, proportia celor care considerau ci toate partile implicate sunt vinovate de conflict
a crescut semnificativ, de la 8% 1n aprilie la 17% in noiembrie 2022 (vezi Fig. 1) [57].

Cine credeti ca sunt principalii vinovati pentru declansarea razboiului din Ucraina?

W Aprilie 2022 Noiembrie 2022
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W—— |
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NATO/Occidentul/V. Zelenskyy
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Fig. 1. Distributia raspunsurilor la intrebarea ,,Cine credeti ca sunt principalii vinovati pentru declan-
sarea razboiului din Ucraina?” in sondajele din aprilie si noiembrie 2022 [57]
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In noiembrie 2022, un sondaj realizat de CBS-Axa in colaborare cu Institutul de Politici Publice (IPP)
a explorat 1n continuare perceptiile moldovenilor asupra conflictului. Pe un esantion de 1.139 de adulti, intre-
barea ,,Cine credeti ca are dreptate In acest conflict militar?” a aratat o atitudine favorabild mai ridicata fata de
Ucraina: 36,2% dintre respondenti au indicat ca Ucraina are dreptate, in timp ce 21,9% au sustinut ca Rusia
are dreptate. Proportia celor care au considerat ca ,,nimeni” nu are dreptate a fost semnificativa, ajungand la
23.,2%, pe cand 18% dintre respondenti au declarat ca nu stiu sau nu vor sa raspunda [45].

Sondajul realizat de CBS-Axa si IPP a oferit, de asemenea, o analiza detaliatd a profilului socio-de-
mografic al respondentilor. Respondentii care s-au identificat ca moldoveni/romani (42,7% fata de 7,7% dintre
rusi si 8,6% dintre ucraineni), cei cu educatie superioara (48,1%, comparativ cu 26,9% dintre cei cu studii
medii si 27,1% dintre cei cu studii scazute) si cei autoidentificati cu un nivel socio-economic superior (51%
fata de 27,6% dintre cei cu un nivel scazut) au fost mai predispusi sa considere ca Ucraina are dreptate in acest
conflict. In schimb, respondentii de etnie rusa, ucraineana si alte nationalititi minoritare au fost mai inclinati
sd sustina ca Rusia are dreptate.

In a doua jumitate a anului 2023, perceptiile asupra responsabilitatii in rizboiul din Ucraina au ramas
relativ stabile. Conform sondajului realizat de CBS-Axa si IPP in august 2023, 33,9% dintre respondenti au
continuat si sustind ca Ucraina are dreptate, in timp ce 25,1% au considerat ci Rusia are dreptate. In acelasi
timp, 23,9% au indicat ca ,,nimeni” nu are dreptate, iar 15,6% au ales sa nu raspunda [54].

Datele prezentate aratd o divizare persistenta a opiniei publice moldovenesti cu privire la responsabi-
litatea pentru rizboiul din Ucraina, marcata de fluctuatii relativ mici intre diferitele sondaje. In aprilie 2022,
perceptia responsabilitatii era aproape egal impartita intre Rusia si Occident, dar pand in noiembrie 2022, pro-
portia celor care considerau ca ,,toate partile implicate” sunt vinovate a crescut semnificativ, sugerand o ten-
dinta spre o perceptie mai echilibrata si ambivalenta a conflictului.

Diferentele socio-demografice subliniaza polarizarea bazatd pe etnie si nivel de educatie, ceea ce re-
flecta complexitatea contextului social si politic din Republica Moldova. Moldovenii/romanii si cei cu studii
superioare tind sa sprijine Ucraina, in timp ce minoritatile etnice si cei cu un nivel socio-economic mai scazut
aratd o sustinere mai mare pentru Rusia. Cresterea proportiei raspunsurilor ambivalente si a non-raspunsurilor
este coerenta cu rezultatele anumitor studii care au demonstrat legatura dintre expunerea la un volum sporit de
informatii si aparitia atitudinilor ambivalente pe anumite subiecte controversate [32].

In concluzie, rezultatele sondajelor reflectd o societate moldoveneasca divizati, cu opinii divergente
si de multe ori ambivalente cu privire la responsabilitatea pentru razboiul din Ucraina.

Analiza divergentelor respondentilor in functie de atribuirea vinovitiei pentru razboi

Pentru a explora In profunzime modul in care reprezentarile sociale ale razboiului din Ucraina sunt
mobilizate de catre cetitenii Republicii Moldova in actul de comunicare, urmatoarea sectiune va analiza datele
calitative obtinute din interviuri si focus-grupuri. Vom examina argumentele si rationamentele celor care atri-
buie vina vreuneia din parti implicate, precum si ale celor care manifesta o pozitie ambivalenta sau contradic-
torie. Explorarea acestui segment din urma este esentiald, avand in vedere cresterea semnificativa a proportiei
respondentilor care adopta o pozitie ambivalentd cu privire la vinovatia pentru razboi. Aceasta sectiune va
aduce o mai buna intelegere a dinamicilor interne si a felului in care reprezentarile sociale sunt utilizate in
discursul cotidian pentru a face fata realitatilor complexe ale razboiului.

Esantionul participantilor la interviuri si focus-grupuri nu pretinde vreo reprezentativitate statistica.
Cu toate acestea, e interesant de observat cd, dintre cei cinci participanti cu care interviul a fost realizat n
limba romana, trei au atribuit vina pentru rdzboiul din Ucraina Rusiei, iar alti doi au exprimat o pozitie ambi-
valentd 1n aceasta privinta. De cealalta parte, dintre cei 12 participanti care au preferat sd vorbeasca in interviu
in limba rusa, doi au considerat Rusia responsabila pentru conflict, patru au atribuit vina Ucrainei si vestului
(mai exact, un participant a considerat Ucraina vinovata, iar altii trei au atribuit vina Occidentului), iar sase
participanti au oferit raspunsuri ambivalente (ambele sau toate partile sunt responsabile). La fel, cele doua
focus-grupuri, unul realizat in romana si altul 1n rusa, desfasoard o paletd amplad de raspunsuri cu privire la
vina pentru razboi, chiar daci acestea releva si anumite tendinte care merita analizate. Acest lucru sugereaza,
asa cum mentionat mai sus, ca perspectiva asupra razboiului nu este neaparat determinata de limba vorbita a
participantilor, un clivaj traditional in Republica Moldova, ci de pozitia lor fatd de vinovétia atribuitd pentru
razboiul din Ucraina.

Atribuirea vinei pentru razboi
1. Perceptia potrivit careia Rusia este responsabild pentru razboiul din Ucraina

Respondentii din aceasta categorie atribuie vina direct Rusiei pentru initierea si escaladarea conflictu-
lui, concentrandu-se pe agresiunea si politicile expansioniste ale Rusiei ca principale cauze ale razboiului.
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Atunci cand cercetatorul 1i roaga sd-gi precizeze si sd-si dezvolte argumentul, unii participanti prezintd o ima-
gine holistd asupra Rusiei: conducerea politica si societatea in ansamblu este vazuta responsabila pentru inva-
zie si ostilitatile din Ucraina.

,,- KTO 110 BamieMy MHEHHIO BUHOBAT B TOM, YTO IIPOMCXOHT B YKpauHe?

- Poccust.

- [louemy? U xTo KOHKpEeTHEE?

- O011eCTBO M PYKOBOACTBO, Bee BMecTe. OHH eltie octanuck ¢ Mo3ramu B CoBerckoMm Cotoze. U KUBYT TeM
BpeMeHeM. Y HHX 001mecTBO 001bHO. B ToM uncite u naTeumreHist. O4eHs Majao KTO MBICIIUT HOPMAJTEHO. DTO
IPOCTO OOJBHOE... KaK 3apaza Kakas-To. B 3ToM o0ImIecTBe HET AMIaThuy. Y HHUX Oe3pa3iinine JakKe K CBOUM
poaueiM.” (Valentina/F/66-70/Chis./rus./int/nov.2023).

In argumentul unor respondenti din aceasta categorie, vina Rusiei reiese din nedorinta ei de a accepta

faptul ca societatea ucraineand si cea moldoveneasca au ales orientarea spre Occident si cd nu sunt gata sa
renunte la independenta pentru a fi incorporate de Rusia:
,»Chestia asta cu [razboiul declansat de] Putin nu a trebuit sa se inceapa, pe dansul nu il asteapta nimeni cu flori,
nici in Ucraina, nici in Moldova, nici in Kazahstan... Nimeni nu il asteapta, pamanturile lui trebuie sa le lucreze
la dansul acasa, nu la noi sa le lucreze, noi le lucram noi singuri, fara dansul.” (Participant #5/B/61-65/sat.Or-
hei/FG-sat.Orhei/oct.2023).

Unii respondenti din aceasta categorie atribuie Rusiei, perceputa ca o entitate colectiva, anumite trasaturi
morale. In interviul al carui fragment I-am citat mai sus, Valentina sugereazi ci societatea si conducerea rusa dau
dovada de lipsa de empatie. Alti respondenti considera ca avaritia si pofta de castig material rapid a motivat Rusia
sd Inceapa razboiul.

,Cine credeti cd este de vina pentru ce se petrece acum in Ucraina? Va rog sd argumentati: de ce?

Raspuns: Eu m-am expus la aceasta intrebare, ca este Rusia, fiindca asa am eu o dogma in capul meu, poate
fundamentata pe emotii, evenimente, pe educatie, pe experienta personala. Dar daca s discutdm 1n linii generale,
eu cred cad cauza acestui razboi (si a altor) este banul. Rusia tot prin necesitate 1si demonstreaza actiunile sale
(parerea mea subiectiva): sunt unele resurse care e mai usor sa te duci sa le furi de la cineva, decat sa investesti
intr-un studiu sau sa investesti cum sa ameliorezi productia a ceva: te-ai dus si ai furat de la vecin, ai acaparat
ceva nou, decét sa te stirui sa faci ceva la tine acasa (...). Rusii viseaza la refacerea Uniunii Sovietice: Moldova
are vii, Ucraina are grau etc.” (Evelina/F/51-55/Chis./rom./int/sept.2023).

Unii participanti identificd in mod clar elitele politice ruse drept vinovate pentru razboiul din Ucraina,

distingandu-le de societate in Intregime, in special de oamenii de rand, vazuti drept victime ale propagandei:
,»- CKa)eM Tak, s )K€ M3-3a TOT0, YTO 0CO00 HH B IOJMTHKY, HU B UTO HE BJAIOCh, sl HE 3HAIO BCE 9TH MOMEHTBHI.
ITo MoeMy MHEHHIO, KaK M, HABEpPHOE, BO BCE BpEMEHa, B 3TOM BUHOBATHI KaKHe-TO, KaK 5 ObI cKa3aa, 1eOnIsl,
KOTOpBIE PELIAlOT CBOE 3r0 PaCHyIIUTh M MOKa3aTh BCEM KakKue-HHOYIb KpyThbie. M mpocTo, 3Haelb, BOT 3Ta
BEpXYIIIKa, BOT 9Ta 3a)KPaBILAsiCs, KOTOPAsi CHIMT, U UM BCETO MaJlo, M OHH, 3HAEIIb, MeXIY COOOH PN ITON
XepHEN 3aHATHCS M Hamaid. [IpocThie KUTENH yKe alblie, HEBaXKHO, KTO-TO HOIEPKUBAET, TOTOMY YTO UM
IIPOMBIIIX MO3T'H eHIé C I€TCTBA, IIOTOMY YTO OHH TAKHEC XKC OT6I/ITLIe Ha roJioBy. Hy, A 6BI CKa3sajia, YTO HMCHHO
TJIaBHBIC BUHOBHHWKH, 3TO BOT...

- Bepxymixa.

- [a, BepXy1lIKa IJIaBHasl.

- Bepxymika obeux ctpan?

- Hy, BoT 370 51 HE Mory cka3athb. [loTomy, 4TO 51 HE pa30Mparoch, KaK s y)Ke CKas3aia, sl HO-OeIbI HiiCKU He
pasbuparoch. s MeHs, CKaxkeM, IycTh OcTa€rcs dTa Bepxymka Poccwmm, ckaxem tak.” (Tamara/F/18-
25/Chis./rus./int/nov.2023).

Respondentii care considera Rusia principalul vinovat pentru razboiul din Ucraina 1si exprima percep-
tiile printr-un limbaj Incarcat emotional, evidentiind In mod deosebit suferinta si distrugerea cauzate de agre-
siunea militara rusd. Aceastd perceptie este adesea formulata in termeni morali $i umanitari, accentuand ideea
cd actiunile Rusiei reprezintd o incalcare grava a drepturilor omului si a suveranitatii Ucrainei. ,,Moarte si
suferinta” si ,,emotii negative” sunt elementele reprezentarii sociale a razboiului din Ucraina pe care acesti
oameni le utilizeaza cel mai des pentru a-gi argumenta pozitia.

De exemplu, in interviurile realizate, respondentii au folosit adesea termeni precum ,,teroare,” ,,distru-
gere” si ,,catastrofd” pentru a descrie consecintele invaziei rusesti. Acestia au criticat dur politicile lui Vladimir
Putin, pe care le-au caracterizat ca fiind imperialiste si agresive, subliniind faptul ca Rusia urméareste extinderea
influentei sale prin fortd militard, fara a tine cont de suferinta umana.

,Dar ca popor eu nu inteleg, ce vrea Rusia de fapt. Ce vrea s obtind? Cumva 1l vad ca pe un popor egoist.
Cumva, il vad, de fapt, doar pe domnul Putin vinovat, si cu toate cd cindva foarte mult il apreciam...” (Ali-
ona/F/36-40/sat-rn.Causeni/rom//int./oct.2023)
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Ei exprima o simpatie profunda fatd de poporul ucrainean, pe care il vad ca pe o victimé a unei agre-
siuni neprovocate. Unii respondenti si-au exprimat sprijinul pentru sanctiunile internationale impotriva Rusiei,
considerandu-le un raspuns necesar si legitim la actele de agresiune comise de Kremlin.

Citiva participanti la interviu, desi atribuie Rusiei responsabilitatea formala pentru razboiul din Ucraina,
recunosc complexitatea situatiei, admitand ca ar putea sa nu stdpaneasca toata informatia necesara pentru a sus-
tine o pozitie pe deplin asumata.

Participantii din aceastd categorie isi alimenteazad discursul apeland cel mai des la elementele repre-
zentationale ,,moarte si suferinta” si ,,emotii negative”, reprezentand razboiul ca pe o catastrofa umana si sim-
tind nevoia de a verbaliza in mod direct si intens frica, tristetea si compasiunea pe care le resimt. Aceasta
abordare subliniaza o implicare afectiva profunda in raport cu conflictul, manifestata printr-o sensibilitate acuta
fata de suferinta cauzata de razboi.

2. Perceptia potrivit careia Vestul si Ucraina sunt responsabile pentru razboi

In contrast, un alt grup de respondenti atribuie vina pentru conflict Vestului, in special Statelor Unite

ale Americii, NATO si Ucrainei. Acesti participanti sunt sceptici fata de naratiunile media traditionale si oc-
cidentale, pe care le considera partinitoare si manipulatoare. Ei percep razboiul ca pe un rezultat al influentei
geopolitice exercitate de Occident, dar mai ales de SUA, asupra Ucrainei, vazand aceasta influenta drept prin-
cipalul factor care a dus la escaladarea conflictului.
,,B0 Bcex 0Oeax HalInX, HauMHAs KaK OTKPBUTH AMEPHKY ... AMeprKa BUHOBaTOH siBsieTcst. OHa e Be3/ie CBOIO
3aIHUILY CYyeT, B JII00YIO IBIPKY, TOTOMY YTO €CJIM HE MOIepKKa AMEpPHKY, YKpauHa HUKOTAA ObI B )KH3HH HE ...
BO TEPBBIX ObI HE Hauaja BOIHY, a BO BTOPBIX OHA OBl CTONBKO OBl HE MPOJEpPIKaNach, BCsI BOCHHAS TEXHUKA C
Awmepuku, @paHIIuM, BCE ITU CTPaHBI 3a11a/1a, OHH YK€ M0JT €€ ITUM... KaK CKa3aTh... 33AHULIEH CUIAT. (...) AMepHKa
¥ cama YKpanHa, 3eJICHCKUI B TOM YHCIIe, a TIIAaBHOE, YTO OH [3eJICHCKHI | HUYero He COOOpaXkaeT, Kak MmojIcer Ha
CBOM HAapKOTHKHU IOAroja B 3ToM JIOHIOHE, IT0-MOeMy, He clie3aeT ¢ HuxX. BooOie Hudero He cooOpaxkaet. Ero
yKe Iake He BOCIIPUHUMAIOT Kak npe3uaeHTa.” (Galina/F/61-65/Chis./rus./int/sept.2023).

Acesti respondenti criticd expansiunea NATO spre est, considerand-o o provocare directd la adresa
securitatii Rusiei. Ei argumenteaza ca Vestul, in special Statele Unite, a manipulat situatia din Ucraina pentru
a-si extinde influenta si a slabi pozitia Rusiei pe scena internationala. In acest context, Ucraina nu este vizuta
ca o victima nevinovati, ci ca un actor manipulat de puterile occidentale n folosul obiectivelor geopolitice
aparate de acestea din urma.

Cativa participanti considera ca NATO si Occidentul, in special SUA, sunt vinovati pentru conflictul
din Ucraina pentru ca furnizeaza armament Ucrainei. Pentru unii respondenti, sprijinirea Ucrainei corespunde
unei strategii imperiale a Statelor Unite de a domina lumea. Unii participanti articuleaza o viziune cvasi-apo-
caliptica, in care SUA intruchipeaza forta raului pe pamant: ,,(...) AMepuKa, 4TO I'ie OHa CyHYyJIa CBOI HOC, TaM
Be3Jle BOIHA, TaM Be3Jle HENPHUSATHOCTH, TaM Be3Jie paspyxa. Bor Takoe muenwe y mopeii. (Natalia/F/71-
75/sat/rus/int/dec.2023)”.

Un alt participant incearca sa explice vinovétia Americii printr-un rationament retoric de tip cui pro-

dest (,,cui 1i foloseste™), sugerand cd America ar profita economic de pe urma vanzarii pe piata combustibililor
si a armamentului:
»- A KTO siBisiercst 6eneduumapom koHduukra? (...) Coequnennsie IlItaTs sBistorcst GeHedrIapOM 3TOrO
koH(pwmkTa. (...) Coeaunennsie [lITaTel yHHUTOXMIH CBsI3K Mexay EBpocorozom u Kurtaem, EBpocorozom u
Poccueit. Onn ocnabumnu cBoero kKoHKypeHTa EBpocoro3. OHM NpaKkTHYECKH HAHECIH OTPOMHBIN ynap 1o
npoMsinieHHocTH ['epmannu. ['a3 aMeprukaHCKHi, KOTOPBI HUKTO OB HE IMMOKYIIAI 10 3alpeIelIbHBIM [IeHaM,
noka 0wt ra3 u3 Poccun u n3 BocToka, ceityac npopaercst B EBpone no kocmudeckum rieHam. CoenHEHHbBIE
[Tatbl HUKAaKUX H3JEPKEK, KPOME KaK yBENMUYCHHs NPHOBLIM OT 3TOr0 KOH(IMKTA, HE IMOJIydYaroT.”
(Oleg/B/56-60/Chis/rus/int/sept2023).

In mod paradoxal, participantii din aceasti categorie tind si reduci agentivitatea — si astfel, vinovatia
—ucrainenilor in razboiul din Ucraina, accentudnd responsabilitatea fortelor externe si a liderilor politici.

Alta parte dintre respondentii din aceasta categorie considera liderii ucraineni responsabili pentru raz-
boiul din Ucraina. Din punctul de vedere al acestora, acestia se fac vinovati nu atat pentru declangarea conflic-
tului 1n februarie 2022, cét pentru politicile lingvistice nationaliste implementate in ultimele decenii, limitand
drepturile populatiei rusofone, pentru ci ar fi inselat asteptarile alegatorilor si, in fine, pentru initierea ostilita-
tilor din Donbas in 2014, eliminand din explicatie episodul anexarii Crimeii si sustinerea militiilor separatiste
in Donbas de cétre Rusia.

- Hy, & Tak cunTaro, 4To JIOAHW, Te MOJIUTHUKH, KOTOPbIe HAXOJATCA Y BIACTH [OTBETCTBEHHBIE], IIOTOMY UTO,
BOT, CyJs 110 TOMY, YTO Y HAC MPOUCXOJAUT, KOI'Zia JIFOAU YTO-TO 'OBOPST, U 1 BUXKY, UTO BJIACTH JaK€ HE CIIYIIACT.
VY Hee ecTb CBOS 11e1b, K OHA K HeW UJIeT, M HEBAYKHO, 110 TOJI0BaM OHa JIF0Iel uiieT wiu Het. To ecTh 0HO BooOIIe
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HE CIIBILINT JIFO/ICH, KOTOPBIE 3/1€Ch HAXOAATCS HIDKE, J1a — 0OBIKHOBEHHBIC TpakIaHe 9ToH cTpanbl. OHa BooOIme
HUKOTO0, HU Ha uTO He pearupyet.” (Olga/F/46-50/Chis/rus/int/nov2023).

,»C 2014 rona 8 ner motuxoneuky 6omOwm Jonbacc. 51 o4eHbr MHOTO BHJIENIa BHICOPOJIMKOB, IMEHHO KOT/Ia
3eJIeHCKUIA MTPUILIEN K BIACTH, J[yMalia YTO OH MPEKPATHUT BCE 3TO, TO HAUMHAIIOCH IIPH 3TOM, KaK €ro (haMuus,
[Topomrenko, TOTOMY 9YTO 3HAaeTe C 4YEro Hayajoch, HAa4dald BECTH BE3/e YKPAWHCKUH S3BIK Kak
TOCYJapCTBEHHBIN, PYCCKHI OTMEHATH BooO1I1e, 3T0 10 2014, emre B 2008 mo Moemy, 3T 0671aCTH BO3MYTHITUCH,
MOTOMY YTO TaM OYCHb MHOT'O PYCCKHX M HE XOTST FOBOPUTH YHCTO HA YKPAHMHCKOM, YTOOBI TOKYMEHTHI Ha
YKPaWHCKOM, pas3roBapuBaTh Ha YKPAaMHCKOM, M OHHM CKa3ald YTO MBI CaMOOHIPENEINMCS, MBI XOTHM
caMocCToATeNbHOM obmacti. OMHO HE MOTy MOHATh. Hy BOT XOTAT OHHM CaMOCTOSITENIBHO, OCTAaBBTE BBl HX B
nokoe.” (Galina/F/61-65/Chis./rus./int/sept.2023)

In contrast cu participantii care sustin Ucraina, participantii pro-rusi tind sa adopte un limbaj mai reti-
nut din punct de vedere emotional si sa recurgd mai frecvent la ironie si sarcasm in discursul lor despre razboi.
Acestia utilizeaza un ton mai putin intens emotional, preferand adesea sa comenteze evenimentele intr-un mod
care submineaza gravitatea aparenta a situatiei printr-o abordare ironica.

Aceastd utilizare a ironiei poate fi interpretata ca o strategie de distantare criticd si de gestionare a
stresului emotional asociat cu rizboiul. In loc de a se angaja direct intr-un discurs incircat emotional, ei prefera
sa abordeze subiectul cu o oarecare detasare, folosind ironia pentru a face fata complexitatii si absurditatii
situatiei.

Ironia si sarcasmul sunt folosite ca mijloace de a exprima scepticismul fatd de naratiunile oficiale si
de a evidentia contradictiile si absurditatile percepute ale conflictului. De exemplu, un participant poate descrie
razboiul ca pe un ,,spectacol regizat” sau ca pe un ,,joc de sah” in care adevaratii jucatori se afla in afara
campului de lupta, sugerand astfel cd evenimentele sunt manipulate de forte externe si ca totul este parte a unei
strategii bine orchestrate.

In interviurile din aceasta categorie, participantii mobilizeazi intens elementul reprezentational ,,sus-
piciune” pentru a-si argumenta pozitia. Aceasta nu inseamna neaparat ca ei nu asociaza razboiul cu ,,moarte si
suferintd” sau cu ,,emotii negative”, elemente frecvente ce suscita asociatii si reactii aprinse in discursul ma-
joritatii participantilor. Totusi, elementul ,,suspiciune” deplaseaza definitia razboiului ca tragedie pe planul
doi, scotand in fatd cauzele si vina pentru cele intdmplate. Limbajul folosit de acesti respondenti este adesea
critic si patruns de neincredere. Acestia descriu razboiul ca pe un ,,joc politic murdar” si acuza liderii occiden-
tali de ipocrizie si de interese ascunse. Acesti participanti prefera sa-si formeze opiniile pe baza surselor alter-
native de informare, care sustin ideea ca razboiul este rezultatul unui complot occidental menit s submineze
Rusia.

3. Perceptia complexitatii conflictului fara o vina clara atribuita

Respondentii care nu atribuie vina vreunei parti in mod direct sau care percep vina ambelor parti im-
plicate in conflict subliniazd complexitatea situatiei si influenta mai multor factori politici si sociali, adesea
perceputi drept obscuri, in declansarea si extinderea ostilitatilor. Acestia estimeaza cd ambele parti implicate
au contribuit la agravarea conflictului in virtutea unei spirale a escaladarii.

Mai multi participanti ce sustin o pozitie ambivalenta in privinta responsabilitatii politice pentru raz-

boiul din Ucraina considera ca, dincolo de influentele multiple din partea fortelor externe, liderii ambelor tari
implicate in conflict impart responsabilitatea pentru escaladarea conflictului si pentru ca nu negociaza un acord
de Incetare a ostilitatilor.
.- KoHewHo, 310 nBa mpasutens. Ecte npesuneHt YkpauHbl, ecth npe3uneHT Poccuu. 'oBopsT... Memaercs
Awmeprka, emie kto-1o... Ho Ha mocty cuaute BBl 1 MOKHO pasroBapuBaTh. UeI0BEK ¢ Y4eTOBEKOM BCEIa MOTYT
MPUIHTH K KAKOMY-TO MHEHHIO, HaBepHOe. BOT 3T /iBa uenoBeka BUHOBATHI BO BceM. [loToMy, 4TO MOXKHO ObIIO
norooputhbes.” (Natalia/F/71-75/sat/rus/int/dec.2023)

De multe ori, participantii din aceasta categorie insistd ca anume liderii celor doua tari, si nu oamenii de
rand, se fac responsabili pentru razboi.

,Participant 5: Cine sunt vinovati?

Participant 1: Doi conducétori, care ar trebui s& géseasca limba comuna... Cine e de vina? Totusi, omul de rand
nu poate face nimic, ca si in orice organizatie, ce ti-a ordonat sau ce ti-a spus aceea faci. Asa si aici, da baietii
istea tineri dacé nu se duc, sunt pedepsiti, pe dansii 1i impune, de atata si de acolo fug aici...

Participant 1. Totusi, totusi de vina este conducerea...

(Mai multe voci: Da, conducerea...)

Participant 2: Ei, conducatorii ambelor tarii is de vind, cei cu interesele lor, ceilalti cu interese sponsorizate din
alte parti, este clar ca buna ziua ca conducatorii [sunt de vina].” (Discutie de grup/FG-Soroca/sept2023).

Mai multi participanti ambivalenti se feresc sa afirme o pozitie ferma, asumandu-si riscul de eroare,
inevitabil in conditiile lipsei unor informatii obiective si complete.
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,,Daca sincer, nu stiu cine este vinovat, e usor sd spui ca e vinovata Rusia, sau Ucraina, sau NATO, dar eu cred
ca acolo, asa cum am spus mai devreme, e ceva cu mult mai complicat si care noi nu intelegem... Nu pot sa
spun cine este vinovat.” (Leonid/B/18-25/sat/rom/int.sat/sept.2023)

Acesti participanti recunosc complexitatea conflictului si subliniaza dificultatea de a intelege pe deplin

toate perspectivele si factorii care au contribuit la izbucnirea razboiului.
,,opMaIlbHO BHHOBATO PyKOBOACTBO Poccuiickoit @exeparum, a Takke OU3HEC TpyIIsl Onn3kue kK Hemy. Ho
TaKKe BHHA JIGKUT U Ha PYKOBOJICTBE YKpauHbI U 3araHbIX CTPaH, KOTOPBIC MOCTABIISUIN Ky4y BOOPYKESHHUI
YkpauHe U MOAOTPEBAIN CUTYAIIHIO, MTPETIATCTBOBAIN TaKUM 00pa30M yperyinpoBaHuio KoH(ukra.” (Va-
lentin/B/26-30/oras/rus/int/oct2023)

Aceasta perspectiva este caracterizata de o atitudine nuantata si reflexiva, In care razboiul este vazut
ca un fenomen multidimensional, influentat de o varietate de cauze istorice, politice si sociale. Unii respondenti
din aceasta categorie dau vina pe forte obscure si influente. De asemenea, acestia 1si exprima frustrarea fata de
greutatea de a discerne adevérul din multitudinea de informatii contradictorii si de a gési un raspuns clar la
intrebarea ,,cine este de vina”.

,» Y IPABJICHIIBI, BCE YIIPABICHIBL. Y HUX TaBHBIM JaBHO BCE PACIHCAHO, MOJENCHO. DTO MBI TAKHE UANOTHI.
Hawm To0 cka3anm, MBI Ha TeX opeM, Ha 3THX. [IpHIyMbIBatOT HaM, 9YTOOBI MBI Ha YTO-TO OTBIICKAJIMCH OT BCETO.
310 Moe MHeHHe. MHe KaxkeTcs, uTo TaM Bee aaBHo...” (Olesea/F/31-35/Chis/rus/int/oct2023).

Limbajul folosit de mai multi respondenti ,,ambivalenti” este mai putin incarcat emotional i mai ana-
litic. Participantii din aceasta categorie discutd despre razboi ca despre un conflict in care toti actorii implicati
poartd o anumita responsabilitate si in care vina nu poate fi atribuitd unui singur factor. Aceastd perspectiva
subliniaza necesitatea unei Intelegeri mai profunde a contextului geopolitic si a interactiunilor care au condus
la izbucnirea razboiului.

Totodata, prin recunoasterea vinei tuturor partilor implicate, unii participanti subliniazd necesitatea

unui efort partajat de negocieri si cedari reciproce in vederea instaurarii cit mai grabnice a pacii.
,,Hy, cMOTpH, ceifgac, Kak OBIL... €CTECTBEHHO — 3TH MBICIIM MEHS HE OCTaBIsieT. YTO 3TO BCe TUIOXO, YTO ATO
BCE, OIIATH )K€, Celiyac BOT... ceyac y MeHs HENOHMMaHHE — II0YEMY JIFOJH HE MOTYT KaK-TO JOTOBOPUTCS?
JlagHo, XOpOIIIO, HE MOTYT JIOTOBOPHUTHCS, BEIb 3TO CMECh KAKMX-TO IMOLIU, aMOUIIHIA, 3TO BO-TIEPBBIX, HY —
3TO B mepBylo ouepens Bce nonutuka.” (Olesea/F/36-40/Chis./rus./int/oct.2023)

Unul din elementele reprezentationale definitorii in discursul persoanelor care nu au o pozitie ferma
despre cine poarta responsabilitatea pentru acest razboi este ,,neintelegerea” a ceea ce se Intdmpla in Ucraina.
Neintelegerea cauzelor si semnificatiei profunde a evenimentelor duce la expresii de perplexitate manifestata
prin cuvinte precum ,,soc”, ,,idiotism” sau ,,haos”. Totodata, neintelegerea deplind a situatiei este recunoscuta
de mai multi participanti ca o asumare a limitei cunoasterii evenimentelor din cauza varietatii si contradictiei
informatiilor despre razboiul din Ucraina, dar si a suspiciunii crescande de manipulare.

Elementul reprezentational ,,necunoastere” este uneori insotit de elementul ,,suspiciune” atunci cand
participantii recunosc dificultatea de a intelege acest razboi din motivul implicarii unor interese obscure si
forte ascunse, dar puternice, ce recurg la manipulare pentru a-si promova agenda. Mobilizarea acestor doud
elemente apropie discursurile si argumentele participantilor ambivalenti de respondentii care considera Occi-
dentul de vind pentru conflictul din Ucraina.

Analiza discursului respondentilor ambivalenti dezvaluie eterogenitatea atitudinii articulate de acesti
participanti. Unii considera ca partile implicate impart responsabilitatea pentru conflict, subliniind interactiu-
nile multiple dintre actori. Altii considera ca se confrunta cu lipsa unor informatii complete, clare si obiective,
ceea ce le Ingreuneaza formarea si asumarea unei opinii ferme. Unii respondenti 1si revizuiesc constant pozitia
pe masura ce primesc date noi, in timp ce altii se percep prea neinsemnati pentru a emite un verdict clar asupra
cauzei conflictului. Dincolo de aceste rezerve, majoritatea respondentilor ambivalenti sustin Insa cu convingere
nevoia reinstaurarii grabnice a pacii, evacuand pe planul doi principialitatea discutiei privind vina politica
pentru conflict.

Discutii si concluzii

Rezultatele cercetarii noastre, bazate pe o anchetd prin chestionar cu raspuns deschis si pe analiza
calitativa a interviurilor si focus-grupurilor, dezvéluie o reprezentare sociald a razboiului din Ucraina de o
complexitate remarcabild, In contrast cu imaginea duald, bicolora sugeratd de sondajele de opinie cu raspunsuri
inchise privind vinovitia atribuitd pentru razboiul din Ucraina. In plus, urmand teoria nucleului central a re-
prezentdrilor sociale a lui Abric [2], rezultatele analizelor noastre repozitioneaza continutul acestei reprezentari
pe doud nivele: pe de o parte, elementele care formeaza nucleul central al reprezentarii, construind definitia de
baza a razboiului din Ucraina si, pe de altd parte, elementele periferice, care formeaza semnificatia variabila si
oarecum conjuncturala a acestei reprezentari.
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Analiza cantitativa si calitativa a asociatiilor libere de cuvinte [44] si a discursului interviurilor si fo-
cus-grupurilor sugereaza ca elementele centrale ale reprezentarii sociale a razboiului din Ucraina, cele mai
frecvente in datele anchetelor noastre si care organizeaza discursul, sunt cele care asociaza razboiul cu o tra-
gedie, cu moartea, cu suferinta oamenilor, cu frica de extindere a conflictului si cu dorinta de pace; aceste
elemente sunt cele mai des mentionate de participantii anchetelor noastre, fiind in acelasi timp incontestabile
chiar si de respondenti ce se situeaza de altfel pe pozitii adverse in ceea ce priveste explicatia razboiului sau
atribuirea vinovatiei pentru declansarea lui. Dimpotriva, elementele periferice ale acestei reprezentari, precum
cele care sugereazad neincredere sau suspiciune —, sunt mai putin frecvente in ancheta cu raspuns deschis, dar
amplu si intens discutate in interviuri si focus-grupuri. Acestea fie exprima sentimentul de perplexitate si limita
a intelegerii evenimentelor, fie grupeaza perceptii potrivit carora reprezentarea conflictului din Ucraina ar fi
rezultatul unei manipuldri si conspiratii ale unor forte ascunse.

Studierea perceptiilor colective fatd de razboiul din Ucraina este incd un cAmp de cercetare in stare
incipientd. Majoritatea studiilor existente la acest subiect la momentul redactérii acestui articol au aplicat o
metodologie cantitativa cu date obtinute in baza unor anchete prin chestionare cu intrebari inchise. O exceptie
remarcabild la aceasta regula o constituie cercetarea realizatd de Erpyleva si Laboratorul de sociologie publica
din Rusia [9], [10], [11], care a realizat o serie de interviuri aprofundate si anchete de teren prin observatie
participantd in mai multe regiuni din Rusia. Rapoartele de cercetare elaborate de Laboratorul de Sociologie
Publica din Rusia au analizat un corpus bogat de informatii narative de prima mana, ceea ce asigura contributia
pretioasa a acestor studii. Cu toate acestea, studiul Laboratorului de Sociologie Publicad din Rusia, desi ambitios
prin amploarea sa, acoperind o paleta largd de teme, nu si-a propus o scrutare riguroasa si teoretic fundamentata
a datelor, ci si-a adaptat analiza unui public non-academic larg.

Spre deosebire de toate aceste studii, articolul de fatd foloseste o metodologie combinata, cantitativa
si calitativa. In plus, cercetarea noastra a aplicat o ancheti pe baza unui chestionar cu o intrebare deschisa
pentru a lasa respondentilor o mai mare libertate de a genera semnificatii proprii. Utilizarea unei metodologii
mixte, preponderent calitative, prin imbratisarea teoriei reprezentarii sociale ne-a permis, spre deosebire de
majoritatea studiilor citate in analiza literaturii, sd depasim analiza unor raspunsuri prestabilite, limitare ine-
rentd oricdrei anchete prin chestionar cu intrebari inchise, si s scoatem in evidenta o retea bogata de semnifi-
catii formulate de participanti in legatura cu razboiul din Ucraina.

In contrast cu rezultatele studiilor realizate de Sasse si Lackner [4], Haran, Yakovlyev si Zolkina [5]
si Kulyk si Hale [6], care sugereaza ca razboiul din Donbas din 2014-2022 a contribuit la fortificarea identitatii
nationale si la extinderea identitatii civice In Ucraina de est, cercetarea noastrd constatd mai degraba ca razboiul
din Ucraina a condus la o radicalizare a taberelor pro-estica si pro-vestica in detrimentul coeziunii nationale si
civice Tn Moldova. De asemenea, razboiul din tara vecina n-a condus la o mobilizare favorabila unei rezistente
militare fatd de o eventuald amenintare din exterior, dupd cum observa O’Loughlin si Toal [7] in regiunile de
est ale Ucrainei la inceputul ostilitatilor din 2014, ci mai degraba a accentuat stérile de spirit pacifiste.

in mod analog cu rezultatele studiului lui Knuppe, Pechenkina si Silverman [8] despre societatea ucra-
ineand in contextul invaziei ruse din 2022, societatea moldoveand s-a divizat intr-o tabara ,justitiard” si o
tabara ,,supravietuitoare”. Tabdra ce impartageste o stare de spirit numita de cercetatori ,,injustitie”, favorabila
unei mobilizari militare pentru corectarea unei ,,injustitii”, in cazul Moldovei reuneste deopotriva grupul pro-
ucrainean si cel pro-rus. In mod similar, pozitia participantilor definiti print starea de spirit numita ,,supravie-
tuire” coincide in studiul nostru cu raspunsurile participantilor ambivalenti. Contributia studiului nostru consta
in ambitia de a desfasura o analiza aprofundata a argumentelor, sentimentelor si limbajului participantilor din
taberele ,,justitiarilor” si ,,supravietuitorilor”, dincolo de o evaluare cantitativa a acestora.

Ca si cercetarea realizata in trei etape de Laboratorul de sociologie publica din Rusia [9], [10], [11],
studiul nostru a analizat cu atentie o paletd largd de atitudini, emotii si strategii discursive legate de razboiul
din Ucraina, inclusiv pozitiile ambivalente. Spre deosebire de cercetarea Laboratorului de sociologie publica,
studiul nostru a imbratisat o abordare de cercetare combinatd pentru a corobora rezultatele obtinute prin analiza
cantitativa a datelor cu analiza calitativa a interviurilor.

In mod similar cu rezultatele studiului realizat in Israel de Awwad-Tabry, Levkovich si Shinan-Altman
[14], articolul de fata observa utilizarea unui limbaj mai emotional in discursul participantilor care condamna
Rusia pentru invazia in Ucraina, spre deosebire de cei care acuza Ucraina, care adoptd un limbaj mai detasat.
Spre deosebire de studiul pe cazul societitii izraeliene, axat pe o analiza exclusiv cantitativa, articolul de fata
elaboreaza o observatie similara, fundamentand-o printr-o analiza calitativa a discursului si in comparatie cu
limbajul participantilor celorlalte pozitii asupra razboiului din Ucraina.

Studiul nostru aduce o contributie esentiala la studiile proceselor de pacificare pornit dinspre societate,
numite ,,bottom-up peacebuilding” si ,,pace cotidiana” [17], [18], [19], [20], prin relevarea rolului potential de
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mediere si pacificare pe care le-ar putea exercita segmentul de populatie ,,ambivalentd” in contextul unei so-
cietati scindate in rezultatul unui conflict din vecinatate cu repercusiuni regionale directe. De asemenea, con-
centrarea pe elemente reprezentationale consensuale intr-o societate afectate de conflict, in cazul nostru asoci-
erea negativa a razboiului cu o tragedie umanad, in schimbul unei abordari de natura sa adanceasca fracturile
sociale cum ar fi discutiile despre vinovatia politica pentru conflict, ar fundamenta o strategie de civica de
depasire a diviziunilor sociale si geopolitice agravate de conflict.

Una din contributiile esentiale ale acestui studiu este focalizarea pe raspunsurile clasificate drept am-
bivalente. Spre deosebire de o interpretare comund, Tmpartasita si de unii analisti, potrivit careia raspunsurile
ambivalente privind cauzele razboiului din Ucraina ar fi irelevante sau o variatie a raspunsurilor favorabile
Rusiei, cercetarea noastra analizeaza pe larg aceasta categorie de raspunsuri pe care le considera o categorie
de raspuns legitima si cu semnificatie distincta fatd de celelalte optiuni de raspuns. Imbritisand conceptul de
»polifazie cognitiva” [1], [55], am studiat modul in care o categorie semnificativa de participanti au articulat
elemente reprezentationale cu semnificatie considerata opusa, de exemplu, atribuind atat Rusiei, cat si Ucrai-
nei, iar uneori si Vestului, responsabilitatea pentru conflict.

Intr-un context social divizat din punct de vedere geopolitic, in care o parte a populatiei isi mentine
loialitatea fata de spatiul rusesc, o altd parte este orientata din punct de vedere cultural si politic spre Roméania
si spre vest, iar o alta parte impartaseste loialitati multiple, mai multi participanti la cercetare au Imbrétisat o
pozitie ambivalenta fata de cauzele, semnificatia si evolutiile asteptate ale conflictului. Analizand discursul
interviurilor si focus-grupurilor, am relevat faptul ca participantii cu pozitii considerate ambivalente nu tra-
deaza niciun fel de ,,disonanta cognitiva”, prin urmare nu incearca sa-si ,,clarifice” punctul de vedere, ci isi
sustin In mod consecvent perspectiva ambivalenta asupra conflictului.

Respondentii care adoptd o pozitie ambivalentd 1n ceea ce priveste responsabilitatea politica pentru
razboiul din Ucraina folosesc un limbaj adeseori nuantat si analitic, scotand in evidentd complexitatea si am-
biguitatea situatiei. Intr-un fel, respondentii ambivalenti impart cu participantii care considerd Rusia principala
vinovatd condamnarea razboiului, definit ca o sursd de moarte, suferinta si tragedie. Totodata, participantii
ambivalenti impartagesc cu grupul de respondenti care considera Ucraina si Vestul de vina pentru razboi abor-
darea analitica si suspiciunea fata de naratiunile oficiale si mas-media traditionala. Dincolo de divergenta po-
zitiilor fatd de responsabilitatea politica pentru razboiul din Ucraina, cateva aspecte comune apropie discursul
celor trei categorii de participanti, dar si dezvaluie deosebiri notabile.

Raspunsurile care sustin pozitiile cele mai ferme fata de responsabilitatea politicd pentru conflict (,,Ru-
sia sau Ucraina/Vestul sunt de vina”) tind sa esentializeze partile implicate, reprezentate ca entitéti colective
dotate cu agentivitate proprie. Aceastd schematizare a identitatii unei colectivititi, inclusiv a celei considerate
proprii, corespunde cu un anumit discurs al puterii care promoveaza o identitate comuna unei intregi natiuni
si, totodata, generalizeaza in sens negativ trasaturile unei entitati colective considerate opozante (de exemplu,
noi, rusii — ei, vestul). Dimpotriva, rdspunsurile ambivalente sau ezitante atribuie responsabilitatea pentru con-
flict mai degraba unor parti interesate si actori concreti, chiar daca uneori acestia sunt invaluiti intr-o aura de
conspiratie: politicieni, lideri de tdri, forte economice. Aceasta perceptie ar putea izvori dintr-o autoidentificare
si o identificare a celorlalti (out-group-ului) in termeni sociali, de clasa, si nu pe criterii nationale: noi, oamenii
simpli — ei, cei puternici. Pastrdim acestei observatii titlul de ipoteza, ce ar putea fi verificatd, dezvoltata si
argumentata 1n studii viitoare.

Un segment transversal de participanti din cele trei grupuri, dar mai ales printre participantii ambiva-
lenti, tind s invinovateasca mai degraba liderii tarilor implicate n conflict si mai putin societatile in ansamblu,
in special oamenii de rand, pentru razboiul din Ucraina. Acest detaliu aruncd lumina asupra unei interpretari a
evenimentelor din Ucraina din perspectiva unei intelegeri vernaculare a teoriei ,,luptei de clasd” in lumina
careia conflictul din Ucraina ar fi rezultatul unei actiuni orchestrate de elitele politice si clasele Instarite pentru
a-si atinge interesele de dominare fara s tind seama de interesele celor multi, ci dimpotriva, exploatandu-i
nemilos 1n calitate de ,,carne de tun”. Aceastd observatie poate aprofunda o reflexie privind bazele solidaritatii
sociale, pe care Durkheim [56] o numea ,,organica” — bazata pe clasa sau pe ,,rasa” —, in cadrul unor segmente
diferite ale societatii, intr-un context de criza cum este razboiul din Ucraina.

De multe ori, diferente de perspectiva se regasesc in acelasi discurs, ceea ce ne indreptateste sa anali-
zam aceste dinamici in cheia conceptului de ,,polifazie cognitiva” [55]. Astfel, ambivalenta cu privire la vina
pentru razboi poate reflecta o recunoastere a complexitatii geopolitice, constientizarea limitérilor personale in
intelegerea deplind a cauzelor si responsabilitatilor razboiului sau suspiciunea privind existenta unor forte ob-
scure care ascund sau manipuleazi informatiile care le-ar permite si-si defineasca o pozitie clara. In sfarsit,
atitudinile ambivalente pot urma o logica rationala articulata dincolo de clivajul geopolitic (Rusia vs. Ucra-
ina/Vestul), exprimand o necesitate stringentd de pace si blamand liderii partilor implicate pentru nedorinta
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sau incapacitatea lor de a negocia un acord de pace, prin cedédri reciproce si prin intreruperea dinamicii de
escaladare.

Aceste diferente in formarea si mobilizarea reprezentarilor sociale de catre diferite categorii de parti-
cipanti ilustreaza diviziunile de opinie intr-o societate istoric divizata pe criteriu geopolitic. Totodata, trasatu-
rile comune discursurilor din toate aceste categorii si elementele reprezentationale utilizate cel mai frecvent in
interviuri $i in anchetele cantitative ne indreptatesc sa credem ca societatea in ansamblu atinge un anumit
consens fata de razboiul din Ucraina, dincolo de clivajele geopolitice si pozitiile divergente fata de vina politica
atribuita pentru declansarea si escaladarea ostilitatilor. Acest consens este construit pe un nod de perceptii
potrivit carora razboiul din Ucraina constituie o tragedie umand, asociatd cu moartea si suferinta oamenilor
nevinovati; aceastd perceptie are drept corolar frica de extindere a razboiului si dorinta arzatoare de pace obti-
nutd prin negociere si concesii intre partile beligerante.

Potrivit unor cercetdri, subiectii neutri si ambivalenti tind sd ocupe o pozitie de compromis intr-un
context dominat de pozitii extreme. De asemenea, persoanele ambivalente ar fi mai predispuse la consens decat
persoanele cu pozitii ferme [29], [30], [31]. Rezultatele cercetarii noastre sunt coerente cu aceste observatii.
Un dialog Intre persoanele cu viziuni pro-ruse si cele cu convingeri pro-ucrainene si pro-vestice in ceea ce
priveste razboiul din Ucraina este greu de imaginat, acum cand razboiul dintre Rusia si Ucraina este inca
departe de a se fi incheiat. Dimpotriva, un dialog intre persoanele ambivalente cu persoanele din oricare din
taberele opuse ar fi mult mai realist. Caracteristica ,,bilingva” [29] a participantilor ambivalenti ne da speranta
ca persoanele ambivalente sau neutre ar putea juca un rol pozitiv de mediere, intr-un context tensionat de
conflict si traversat de diviziuni geopolitice. Pe termen lung, aceste persoane ar putea chiar contribui la recla-
direa coeziunii intr-o societate ravasita de tensiuni interne intr-un context post-conflict.
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