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Din pct.16 al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie a RM ,,Cu
privire la practica judiciara in cauzele penale privind minorii”, nr.39 din
22.11.2004 [1] este dedusa pozitia puterii judecdtoresti vizavi de intelesul
notiunii de instigare a minorilor la savarsirea infractiunilor, in conformitate
cu care constituie instigare: ,actiunile Indreptate spre a provoca dorinta
minorului de a participa la sdvarsirea unei sau catorva infractiuni, insotite de

”. Dupa cum observim din textul enuntat, in viziunea CSJ, una din
trasaturile actiunii de instigare consista In provocarea dorintei minorului de a
participa la sadvarsirea infractiunii. Evidentiind aceastd particularitate in
definitia datd supra, consideram oportund precizarea ca nu orice instigare la
savarsirea infractiunii, venitd din partea unui adult, va provoca minorului
dorinta de a savarsi infractiunea. De regula, actiunile adultului de determinare
a minorului la savarsirea unei infractiuni duc, in cele din urma, la exprimarea
acordului de catre cel din urma, acesta consimtind benevol la punerea in
actiune a intentiei criminale transferate de faptuitor. Atunci cand adultul in
procesul instigarii minorului la savérsirea infractiunii va apela la astfel de
metode de determinare, cum ar fi rugdmintea, promisiunea, convingerea etc.,
in constiinta minorului, intr-adevar, va fi formatd o vointd nedenaturata de a
comite o infractiune. Totusi, exista si exceptie, In situatiile in care, pentru a
determina victima sd comitd o infractiune sau sa participe la sdvarsirea
acesteia, faptuitorul foloseste unele metode de naturi violentale. In astfel de
cazuri, in niciun chip nu putem sustine ca persoana care a atins varsta de 18
ani prin actiunile sale provoacd minorului o dorintd de a recurge la un
eventual comportament infractional; or, cele ce urmau a fi comise de minor
constituie rezultatul exercitarii din partea adultului a unei presiuni de natura
psihica sau fizica, in acest caz nemaifiind prezentd dorinta victimei de a
sdvarsi infractiunea. In legatura cd aceasta, Iu.E. Pudovocikin sustine ci este
mai corect a se vorbi nu despre dorintd, ci despre decizie, intentie si alte
asemenea lucruri, fard a se pune accentul pe semnul volitiv al
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comportamentului infractional al minorului [2]. Astfel, atunci cand in calitate
de metode de instigare a minorului la sdvarsirea infractiunii sunt folosite
violenta fizicd sau psihica sau alte cai ilegale care ingusteazd capacitatea
minorului de a lua liber hotarari, dorinta minorului de a comite o infractiune
sau de a participa la savarsirea acesteia va lipsi. Chiar si asa, consideram ca
pentru a fi In prezenta infractiunii investigate, nu este necesard prezenta
dorintei victimei de a savarsi infractiunea. Totodata, este obligatorie prezenta
consimtamantului victimei, indiferent daca acesta a fost viciat sau nu. Tocmai
de aceea nu putem fi de acord cu autorii [3], care la definirea conceptului de
instigare a minorului la savarsirea infractiunii pun accentul pe provocarea
dorintei minorului de a savarsi infractiunea. Cu referire la cele consemnate
supra, este ilustrativd urmatoarea spetd din practica judiciara: B.A. a fost
condamnat pentru savarsirea infractiunilor prevazute la art.186 alin.(2) lit.b),
¢), d) CP RM si la art.208 alin.(3) lit.a) CP RM. In fapt, B.A., in noaptea spre
de 20.08.2010, avind scopul de a provoca dorinta minorului P.C. (sub. ne
apartine)) de a participa la savdrsirea crimei (a se citi — infractiunii — n.a.),
stiind cu certitudine cel din urma nu a atins vdrsta majoratului, i-a propus
(subl. ne apartine) si intentionat I-a atras in activitatea criminald exprimatd
prin comiterea furtului ..., iar cand minorul P.C. a refuzat sa participe la
comiterea infractiunii de sustragere, B.A. [-a amenintat cu aplicarea Vio-
lentei, prin care fapt intentionat I-a atras pe acesta in activitatea criminald
(subl. ne apartine)[4].

Conchidem cd, in ipoteza folosirii de catre faptuitor a mijloacelor
violentale sau a altor mijloace ilegale constientizate de victima, intru a o
determina pe cea din urma la savarsirea unei infractiuni, minorului nu i se
provoaca dorinta de a savarsi o infractiune, ci i se inoculeaza in mod silit
intentia infractionala pe care trebuie sa o puna in aplicare.

in acelasi context, pornind de la considerentele reliefate supra, pentru
inglobarea tuturor posibilelor variante de determinare a minorilor la
savarsirea infractiunii, la explicarea sensului instigarii minorilor la savarsirea
infractiunilor, consideram oportuna substituirea expresiei din pct.16 al
Hotararii Plenului CSJ nr.39/2004 ,;spre a provoca dorinta minorului de a
participa la sdvarsirea infractiunii” cu locutiunea ,spre a-l determina pe
minor la luarea hotararii infractionale”. In opinia noastra, sintagma ,,hotaréare
infractionala”, reflecta cel mai bine pozitia psihica a victimei fatd de rezolutia
criminald luatd (benevold sau cvasibenevold) ca rezultat al actiunii
faptuitorului de determinare la savarsirea infractiunii.

in alt registru, fapta de la art.208 CP RM, atunci cind actiunea de
instigare a minorilor la sdvarsirea infractiunilor apare in calitate de actiune
prejudiciabild, in cele mai dese cazuri, urmeaza a fi calificata in concurs cu
infractiunea de baza (adicd, cu infractiunea comisd de minor sub imperiul
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influentei exercitate de adult). Iar daca 1n actiunile persoanei care a atins
varsta de 18 ani lipsesc semnele constitutive ale infractiunii prevazute la
art.208 CP RM, atunci cele comise de minor, sau de minor si adult impreuna,
urmeaza a fi calificate in conformitate cu regulile institutiei participatiei
penale, fara a se face trimitere la norma de la art.208 CP RM.

Pentru a fi in prezenta infractiunii specificate la art.208 CP RM, este
ineluctabila prezenta unei influente Indreptate asupra minorului, indiferent de
gradul si intensitatea acesteia; de aici si necesitatea ca intentia de a savarsi
infractiunea sa-i apartind de fiecare datd persoanei adulte. Daca intentia de a
comite infractiunea 1i apartine minorului, atunci cele comise trebuie calificate
in baza regulilor participatiei penale. In situatia descrisd, persoana care a atins
varsta de 18 ani vine doar sa sustind intentia minorului. Initiativa de a savarsi
infractiunea nu-i apartine lui. Despre acest aspect, N.Korzun si T.Lasciuk
releva ca, desi pentru a fi In prezenta faptei examinate initiator al infractiunii
trebuie sd fie persoana adultd, In practica sunt intdlnite cazuri cand in baza
art.172 din Codul penal al Republicii Belarus (normé corespondentd cu cea
de la art.208 CP RM) sunt atrasi la raspundere persoane adulte doar pentru
simplul fapt al participarii la comiterea infractiunii impreund cu minorul [5].
Consideram cd asemenea solutii trebuie de evitat.

Tot in baza regulilor participatiei penale trebuie calificate actiunile
persoanei adulte care incearca sa determine la savarsirea infractiunii un minor
la care aparuse deja intentia criminala §i care urma sa o puna in aplicare. Nu
avem cum sd nu fim de acord aici cu asertiunea expusda de M.Zolyneak: ,,Cel
care desfasoard o activitate de determinare la comiterea unei fapte fatd de o
persoana care anterior luase hotardrea de a o comite nu are calitatea de
instigator. Dacd activitatea sa are doar rolul de a intari hotararea infractionala a
celuilalt, se va transforma in complicitate morald” [6]. Din aceste ratiuni, nu
putem sustine pozitia autorilor [7], potrivit careia vom fi in prezenta infractiunii
analizate si atunci cand faptuitorul iIntareste intentia, decizia minorului de a
savarsi o infractiune; or, in acest caz, faptuitorul nu inoculeaza in constiinta
minorului hotardrea infractionala, cel din urma avand-o deja, in consecinta,
nefiind posibild lezarea relatiilor sociale cu privire la dezvoltarea normald
fizica, sociald, morald, intelectuala si spirituald a minorului. Legea penald apara
minorii tocmai de actiunile persoanelor adulte care prin influenta exercitata le
inoculeaza in mintea lor o intentie infractionald. Atunci insa cand minorul se
afla sub imperiul unei astfel de intentii, despre care fapt adultul cunoaste,
actiunile acestuia de determinare nu mai cuprind semnele constitutive ale
infractiunii prevazute la art.208 CP RM. Dimpotriva, daca faptuitorul nu
cunoagte despre intentia criminald a minorului, Incercand sa influenteze
asupra acestuia prin a o transmite, cele comise de persoana adulta
urmeaza a fi calificate drept tentativa la infractiunea prevazuta la art.208
CP RM (tentativa asupra unui obiect nul).
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