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Rezumat. Autoarea isi propune abordarea identitétii personajului din volumul Eu si
lumea de Alexei Marinat din perspectiva construirii $i reconstruirii sinelui in raport cu
Puterea totalitara, aducand in discutie si o potentiala crizd generatd de dezacordul dintre
identitatea impusd de Puterea politica si propriile valori. Va fi analizatd relatia dintre
personajul de jurnal, implicit cel din fragmentele de proza documentard — ipostaze
narative care se identificd cu A. Marinat si articuleaza traiectoria destinului uman si literar
al scriitorului, si Puterea totalitara, reactiile scriitorului in devenire la proiectul identitar
impus de sistem si consecintele presiunii politice asupra profilului moral al acestuia. Astfel,
studiul oferd o perspectiva amplad asupra semnificatiei Puterii, privita, pe de o parte, ca
forta diabolica si, pe de alta parte, ca ,,rau necesar” care fortifica, involuntar, fundamentul
identitar al personajului-scriitor, ceea ce oglindeste un caz de rezistenta politica in care
puterea apartine, indubitabil, personajului-scriitor A. Marinat.

Cuvinte-cheie: jurnal, prozd documentara, identitate, Putere, strategii, societate
totalitara, rememorare.

The writer and the power: Strategies of identity
construction in the volume of documentary prose
"Me and the world" by Alexei Marinat

Abstract. The author proposes to approach the identity of the character in the volume Me
and the world by Alexei Marinat from the perspective of the construction and reconstruction
of the self in relation to the totalitarian Power by bringing into discussion a potential crisis
generated by the conflict between the identity imposed by the political Power and one’s
own values. The relationship between the diary character, implicitly the one from the
documentary prose fragments — narratives that identify with A. Marinat, articulating the
trajectory of the writer’s human and literary destiny, and totalitarian Power, the reactions
of the budding writer to the identity project imposed by the system — will be analysed to
underline the consequences of political pressure on the character’s moral profile. Thus,
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the study offers a broad perspective on the meaning of Power, seen on the one hand as
"a diabolical force" and on the other hand as a "necessary evil" that involuntarily strengthens
the identity of the individual, representing a case of resistance to the politics in which the
power undoubtedly belongs to the writer A. Marinat.

Keywords: diary, documentary prose, identity, power, strategies, totalitarian world,
society.

Paginile de jurnal din volumul de proza documentara al lui Alexei Marinat Eu si
lumea, reeditat recent la Editura Lexon-Prim (2023), reprezinta un prim exemplu
de practica diaristica din spatiul literaturii romane din Basarabia. Perioada evocata
este una ingusta — 30 decembrie 1946 — 27 mai 1947 — desi jurnalul a fost conceput
incd 1n timpul aflarii pe front si Intrerupt la insistenta capitanului Mureasov, seful
serviciului Contraspionaj ,,SMERS” al brigazii 2 separate de artilerie antitanc, din
care facea parte viitorul scriitor. Reluate in anii de studentie la Universitatea din
Chisindu, notitele diaristice nu se individualizeaza prin tipul de scriiturd, stilul fiind
unul ,,bolovanos, rudimentar-dialectal”, lacund compensata, dupd cum observa
Eugen Lungu, prin ,,faptul brut, tulburator intr-o realitate aberanta” (Lungu, 2000,
p. 69), dar si prin proiectul identitar al unui personaj cu ambitii de scriitor, fixat in
contextul cultural, politic si social al unei Basarabii aflate sub teroare stalinista, cand
identitatea personala a individului este supusa unui proces inevitabil de sciziune si
deviere axiologica.

In afard de fragmente din jurnalul scriitorului, volumul contine si scurte
naratiuni autobiografice reunite in doud sectiuni: [n subsolul KGB-ului si
Pe traseul siberian, niste ,,nuvele documentare” (Marinat, 2023, p. 124), cum
le defineste insusi autorul, care refac, din punct de vedere cronologic, traseul
evenimentelor de dupa 27 mai 1947, ziua cand jurnalul este intrerupt, cele trei
caiete fiind confiscate ca urmare a arestului scriitorului de catre organele de
securitate din Chisindu. Acest mixaj dintre exercitiul diaristic si cel memorialistic
devine un suport ofertant pentru a analiza personajul din perspectiva construirii
si reconstruirii sinelui in raport cu Puterea totalitard, aducand in discutie si
o potentiald criza identitara generatd de dezacordul dintre identitatea impusa
de Puterea politica si valorile reprezentative pentru personaj. In acest context,
memoria autobiografica devine liantul dintre cele doua entitéti (eul diaristic si
cel revolut/ din trecut) care reprezinta traiectoria destinului uman si literar al
scriitorului A. Marinat.

Raportarea sinelui la Puterea politica pune in lumind dilemele identitare ale
personajului-scriitor cauzate de mecanismele ideologice preocupate sa fabrice
identitati false. In general, relatia dintre individ si Puterea politica capata diverse
infatisari. In studiul sau, Constructia identitatii intr-o societate totalitard:
o cercetare sociologica asupra scriitorilor, Dan Lungu incearcad sa reconstituie,
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in baza investigatiilor sociologice, un model al lumii literare in totalitarism,
avand ca mizd principald ,,descrierea modului in care indivizii isi construiesc
identitatea in contextul regimului totalitar romanesc” (Lungu, 2012, p. 5).
In viziunea sa, ,,Proiectul puterii poate fi reprezentat ca un imens rezervor de
resurse si constrangeri pe care actorii sociali, in raport cu experienta incorporata
anterior si utilizand diferite strategii, le acceseaza contextual in vederea propriului
proiect identitar” (Lungu, 2012, p. 31). Pentru a indeplini acest proiect identitar,
Puterea politica a unui stat totalitar incearca sa anuleze identitatea personald
a scriitorului si sd reduca identitatea sociala la cea politica, facand recurs la diverse
mecanisme precum: manipularea, propaganda, indoctrinarea, cenzura. Sociologul
pune in discutie strategiile identitare ale puterii de restructurare a campului
social si literar, printre care: nationalizarea, industrializarea, cooperativizarea,
omogenizarea societatii, restructurarea si ideologizarea Invatamantului si a limbii,
dar si strategiile identitare ale ,,actorilor sociali” (scriitori, critici) care marcheaza,
dupa caz, refuzul, negocierea sau acceptarea identitatii prescrise de Putere. Astfel,
sunt identificate trei tipuri de strategii: cele aflate in proximitatea polului ontologic
al identitatii, bazate pe mentinerea ferma a propriilor principii (rezistenta politica/
disidenta, exilul interior, minimul compromis, negocierea cenzurii prin codificarea
textului, ambiguizarea discursului, schimbul de servicii, solidarizarea ascunsa etc.),
strategiile intermediare care mizeazd pe alternarea si manipularea egocentrica
a repertoarelor si strategii din proximitatea polului pragmatic al identitatii, care
sunt adaptative (supralicitarea identitdtii sociale, conformismul, autocenzura)
(Lungu, 2012, p. 49-227).

Criticul literar Andrei Turcanu observda cd vointa de putere a Celuilalt are
intotdeauna caracter malefic, generand ,,0 luptd acerba intre vointa autohtona de
identitate, de rezistentd si ddinuire $i ,,veneticul” barbar cu un cult al violentei
irepresibil In codul sau genetic, deviat de la normele civilizatiei si ale omenescului.
,»Celalalt este infernul. Mereu.” (Turcanu, 2020, p. 22). Ideea este sustinuta si de
prozatorul Gheorghe Craciun care explica cauza acestei relatii tensionate in felul
urmator: ,,Este un adevar stiut de cand lumea: Puterea nu iubeste scriitorii. Un prim
motiv al acestei lipse de 1ubire: Puterea n-are scrupule in exercitarea atributiilor sale
side aceea ea se fereste, pe cat poate, sd lase urme, mai ales urme scrise. Or, scriitorul
tocmai cu asta se ocupd, cu marcarea urmelor [...]. Teama Puterii fata de scriitor
si fatd de orice artist e legitimd. Nu numai cd scriitorul marturiseste, nu numai ca
el traieste in numele adevarului, dar el reprezintd si o potentiala constiintd critica
a oricdrui sistem politic.” (Craciun, 2015, p. 43). Pe de alta parte, ,,nici scriitorul nu
iubeste Puterea. Insa el nici n-o uriste, pentru ¢ nu poti uri un rau necesar.” (Ibidem,
p. 44). Anume aceasta ultima remarca a autorului reprezintd un punct de orientare
in reinterpretarea relatiei scriitorului cu Puterea In volumul lui Alexei Marinat.
Ne vom axa atat pe notele din jurnal, cat si pe fragmentele de proza documentara,
intrucat cele doud instante narative se identifica cu scriitorul A. Marinat si asigura
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coerenta demersului nostru interpretativ. Vom urmari, asadar, cum se construieste
relatia personajului-scriitor cu Puterea totalitara, reactiile scriitorului in devenire la
proiectul identitar impus de sistem si consecintele presiunii politice asupra profilului
identitar al acestuia.

Din primele pagini, observdm cum prinde contur identitatea narativa
a personajului diaristic — un tanar student cu vadite ambitii literare, destul de
timid pentru a se aventura intr-o relatie de dragoste, vulnerabil din punct de
vedere al cunoasterii limbii, dar transant si critic in ceea ce priveste realitatea
sociald si politica din tara. In ciuda varstei de doar 23 de ani, personajul are
constiinta a ceea ce se Intampld 1n jur, cantdrind atent riscurile si alunecand
inspre reflectie si analiza. Remarcam cu usurintd ca sinceritatea celui care se
confeseaza este limitatd, iar frica de a spune esentialul genereaza un amestec
de autocenzura si culpabilitate morala: ,,Salutarile mele, caiet verde! Tot tu ma
salvezi cateodatd, pentru ca ma lasi sd-mi descarc sufletul: toate greutatile mele
ti le Impartasesc tie. Si totusi nu-ti pot destainui esentialul, si-mi pare rau. Sunt
ochi care pandesc, servind pe infatisatorii legii, iar legea limiteaza drepturile
omului, si tare ma tem ca el sd nu nimereascd pe mainile mitocanilor si ale
formalistilor de tot felul. Deseori ma intreb: am sa pot oare sa trdiesc usor pe
lumea asta? Daca as fi indiferent fatd de tot ce se face in jur, s-ar putea sa trdiesc
mai usor, dar atunci ar trebui sd nu vad nimic, iar vazand, sd fiu un nesimtit si
sd nu dau nicio atentie.

In lumea aceasta, unde la fiecare colt de strada sunt ignorate drepturile omului,
demnitatea omeneascd, unde la fiecare pas sunt incalcate legile, unde se striga despre
legi, dar nu se respecta, unde totul se vinde si se cumpdra, unde sunt batjocoriti si
statul, si legea — este greu sd nu strigi: reprezentanti ai legii, de ce mai purtati
uniforma?!” (Marinat, 2023, p. 19).

In aceste pagini, desi intr-o forma profund interiorizati, se intrevede o atitudine
conflictuald a personajului diaristic fatd de arhitectii comunismului. Acuzatiile la
adresa celor sus-pusi nu intarzie, sustinand, pe de o parte, pozitia omului revoltat
impotriva ordinii sociale si politice, iar, pe de alta parte, cea a scriitorului ingrijorat
de destinul literaturii:

,Dupa parerea mea, nu face si nici n-ar trebui sd ne ploconim in fata unor
persoane care se afld la carma si care, ajunse intamplator la tron, isi fac de cap.
Sunt gata, pentru mentinerea gloriei lor personale, sa jertfeasca mii si milioane de
oameni, sa-i lipseasca de libertate, sacrificandu-i in bezna nenorocirilor. [...]

Cum sa construim comunismul, cdnd pentru o sutd de ruble 1l taie pe om si-1
arunca din tren? Furd, se bat, apuca de maini, se parasc. In cazul dat, se poate tinde
la acea treaptd a dezvoltarii societdtii la care omenirea s-ar simti fericita?

In asa imprejurari nu putem construi comunismul in nicio forma.

... Ma intereseazd: cum va fi literatura in comunism? Stiu cd acum statul
ii incadreaza pe scriitori la infaptuirea planurilor partidului si guvernului.
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Scriitorii nu se simt liberi de a scrie ceea ce vor si cum vor. Ei se supun politicii
statului... De aceea se simt stramtorati, ca si cum ar fi strAnsi in menghina, sunt
obligati sa scrie ce le dicteaza partidul.

Dar ce-ar fi oare sa li se dea scriitorilor libertatea din secolul al XIX-lea?”
(Ibidem, p. 22-24).

Sunt randuri ce marturisesc despre defectele congenitale ale Puterii pe care
aceasta din urma nu si le va asuma niciodatd. Autorul unor astfel de ganduri
nu poate fi, pentru ea, decat ,,un indezirabil, un anarhist si destabilizator, cand
nu de-a dreptul un retardat mintal sau un exaltat neinstare sa inteleagd situatia
istorica, realitatea obiectiva, imperativele unei epoci sau chiar ale unui regim”
(Craciun, 2015, p. 46). Unica solutie plauzibild pentru a evita fisurarea intregii
constructii ideologice este scoaterea din scend a celui care se vrea o potentiala
constiintd critica a sistemului politic, ceea ce se va intdmpla in cazul lui
A. Marinat, caietele ajungand in mana anchetatorilor, iar autorul — arestat in
ziua urmatoare ultimei consemnari din jurnal — 27 mai 1947:

A doua zi am fost arestat de catre organele de securitate din Chisinau.

Au fost facute perchezitii in camera unde am trait la gazda. Au fost gasite cele
3 caiete ale jurnalelor intime Eu si lumea, au fost pe loc numerotate si specificate:
Jurnalul nr. 1 — contine 158 de pagini scrise, jurnalul nr. 2 — 107 pagini, jurnalul
nr. 3 — 192 pagini”, fapt ce a trebuit confirmat pe loc cu propria semnatura.

Dupa felul cum s-au facut perchezitiile am inteles ca organele de securitate stiau
de jurnalele mele” (Marinat, 2012, p. 28-29).

Primul contact direct al viitorului scriitor cu reprezentantul Puterii este descris
detaliat in fragmentul de proza documentara intitulat Pranzul anchetatorului. Prin
activarea memoriei, in prim-plan apare sinele rememorat, surprins in ,,acea situatie
particulara in care evocarea aduce elementele particulare ale trecutului, legate de
evenimentul vizat, insotite de actualizarea diferitelor aspecte ale sinelui din trecut,
cel care a trait acel moment, cu credintele si trdirile individului de atunci” (Ticu,
2004, p. 270). Este scena in care recunoastem primele mecanisme de intimidare
a individului care fac parte din strategia de anulare a semnelor identitare ale
tanarului care viseaza la o carierd de scriitor si care a devenit peste noapte ,,dusman
politic”. Izolarea, infometarea, conditiile din celuld, presiunea psihica din timpul
interogatoriilor sunt factorii care trebuie sd zdruncine si sa alieneze, in cele din
urmad, constiinta umana: ,,Stau singur, sunt tinut la regim strict din cauza ca nu
vreau sa recunosc ceea ce-mi cere anchetatorul. Foamea, izolarea, conditiile celulei
ar trebui sd actioneze psihic asupra mea si sa iscalesc tot ce mi se impune.

Cercetdrile au loc la etaj. Eu stau in subsol, fard lumind de zi; numai becul
electric, galben ca o lamaie rascoapta, sta infipt in ochii mei — unicul obiect care
mijeste si care pare ca se misca cateodatd: devine cand mai mare, cand mai mic,
depinde cum ma ameteste capul” (Marinat, 2023, p. 31).
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Scena in care anchetatorul, cu un zadmbet ,,ca un pui de sarpe”, testeazd rabdarea
omului infometat, tdind lent felii din ,,carnatul” scos pe masa, este de un absurd
grotesc, evocand o strategie-experiment arhicunoscutd prin care se voia
dezumanizarea individului prin declansarea atavicului mecanism animalic:
»Ma vad prins, ma vad slab, pierdut, fara nicio putere de impotrivire. Acusi
0 sa zica: «la si mdnancal... » Si eu o sa ma arunc asupra carnatului...

Dar el tace. Continua sd taie carnatul cu un cutitas de buzunar, taie roticele
subtiri si de la ele vine un miros care ma scoate din minti. Incep sa lupt cu mine
inainte de a-mi propune el: «Jla si mdnanca!... » Fiindca, stiu bine, propunerea va
veni in schimbul semnaturii mele pe fiecare sfarsit de coald a procesului-verbal”
(Ibidem, 2003, p. 33). Constient de consecintele iminente ale torturii psihice la care
apeleaza omul Puterii, tdndrul A. Marinat face uz totusi de o strategie de aparare si
rezistentd care are ca miza autosugestia, semn ca instinctele pot fi controlate prin
puterea gandului: ,,Si totusi incep sd ma apar cu autosugestii, altd scapare n-am.
,»Ce este carnatul? Carnatul este facut din carne de porc... iar porcul este cel mai
murdar si mai parsiv animal, care rama prin gunoaie, mananca laturi, murdarii,
hoituri... Omul care mananca carne de porc este si el un animal murdar si hidos!
Iar mirosul de usturoi este otravitor pentru organismul uman. .. Din usturoi se produc
gazele iprit si fosghen, care au menirea sa otraveascd oameni in mase — aceasta
o stiu inca de la scoald, din programul «gata pentru apdrarea Patriei». Si el vrea sa
ma otraveasca cu mirosul acesta de usturoi!...”.” (Ibidem, 2023, p. 33-34).

Plictisit de jocul care nu da rezultate, anchetatorul initiaza un dialog care ar trebui
sa dezlege limba celui arestat. Raspunsurile primite insa denotd, In continuare,
o rezistentd uimitoare, configurand o strategie ,,din proximitatea Polului ontologic
al Identitatii” (Lungu, 2012, p. 141). Raspunsurile usor ironice ale inculpatului la
intrebarile nu mai putin caustice ale anchetatorului marcheaza o sfidare deschisa
a pornirilor insidioase ale Puterii si refuzul clar al unei viitoare colaborari:

»— Dacd ai sa recunosti, ai s mananci si tu carnat cu paine!

— Ce sa recunosc? il intreb nu pentru prima data.

— A1 uitat de-acu?! Dragd, d-apoi noi de cand lucram cu tine si, iaca, dosarul
inca-i gol-golut! Din cauza ca nu esti cuminte, te impotrivesti, nu vrei sd recunosti,
nu vrei sd-ti usurezi situatia... S8 comand sa-ti aduca cotlete? Si tigari?

— Recunosc ca sunt un rebel singuratic. Ce mai vreti?

— Dar de ce nu vrei sd recunosti cd faci parte dintr-o organizatie?

— Un rebel singuratic e mai mult decét o organizatie!

— Nu inteleg: cum poate unul sa fie mai mult decét o organizatie?

— Am parerea mea personald despre toate celea, si asta face mai mult decat
apartenenta la o organizatie.

— Trebuie sa fie ceva si asta! O trecem la ancheta?

— Treceti-o.

— Bun. Daca mai recunosti ceva, te servesc....
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— Ce sd mai recunosc?

— De la cine ai primit insarcinarea de a avea parere personala ?

— De la Dumnezeu.

— Asta e veche. Zi-i mai concret. Ce ai avut de gand sa faci cu parerea personala?
Cui ai avut de gand s-o Tmpartasesti? Vezi cum vine cand omul are parerea sa
personala? E logic?

—E logic... [...]

— Ce-i cu tine? ma Intreabd, vazand ca am tresarit si m-am schimbat la fata.

— Nimic... Niste ganduri, aiureli...

—Hm!... Aiureli! Poate cd nu sunt chiar aiureli? Intreabd de parcd mi-ar fi ghicit
gandurile. Apoi isi spune si el un gand... tot aiurit ca si al meu: ce-ai face daca te-ai
pomeni la libertate? Sa zicem ca iti dam drumul!...

— As trage cu tunul in dumneata!

— O! Iati de aici o si incepem! Imi place sinceritatea dumitale. Sa ludm
o coald de hartie si sd scriem frumusel data de azi, ca, vezi cum stdm, in
atatea zile nu ne-am miscat deloc. Dar, iatd ca incepi sa spui adevarul!...

... Anchetatorul si-a luat pranzul. Incepe ziua de lucru...” (Marinat, 2023,
p. 35-37).

E vorba de o rezistentd politica, ,eticd si deontologica” (Lungu, 2012,
p. 148) intr-o epocd de corupere a constiintelor, alegere ce ii va aduce personajului
10 ani de exil fizic in Siberia din care va ispasi sapte ani si jumitate. In asemenea
circumstante, nici nu poate fi vorba de realizarea visului profesional de a deveni
scriitor, lucru confirmat de anchetatorul Ciudnéi in urmatorul fragment de proza
intitulat Ziua X:

»— Tun-ai sd devii scriitor niciodata, dragul meu! Mi-a asternut el fraza atat de
frumos cu «dragul meu» si cu atata siguranta, cd m-am simtit blendit de pe carare,
lovit, scos din partie. Acesta a fost primul om care mi-a spus ca n-am sa devin
scriitor. [...]

— Dar de ce n-am sa devin scriitor? l-am intrebat pe anchetator.

— Fiindca tu nu mergi intr-un pas cu societatea, cu poporul...” (Marinat, 2012,
p- 39).

Aceastd ultimd afirmatie a anchetatorului ilustreaza strategia totalitard de
uniformizare a maselor, de depersonalizare a intelectualului si mutilare a identitatii
sale. In mentalitatea Puterii, acesta e un element abstract al unei multimi, o entitate
numarabild lipsitd de personalitate. Distanta dintre sistemul propriu de valori
impartasite de tandrul scriitor A. Marinat si ordinea normativ-culturala instituita
de Putere este suficient de mare pentru a face posibild resemnificarea resurselor
identitare si convertirea la o noud identitate dorita de sistem. Este clar c¢a universul
axiologic si integritatea morala a personajului sunt o conditie sine qua non
a continuitatii si coerentei fiintei, fapt confirmat in aceeasi scend, cand rolurile se
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inverseaza si cel interogat este chiar anchetatorul, intr-un dialog polemic in care
pozitia dominanta apartine, fie si pentru cateva clipe doar, tdndrului A. Marinat:

»— Asa, asa, zi-1 ceva mai clar! Mi-a cerut anchetatorul.

— Cand merge o coloand de demonstratie, eu unde trebuie s fiu, ca sa pot sa
descriu mai bine?

— Ca scriitor, trebuie sa fii in coloana, Tmpreuna cu toti, sa-i simti pasul, ritmul,
bataile inimilor. Iar tu te afli pe o pozitie gresita si despre aceasta se stie! De aceea
n-ai sa devii scriitor niciodata!

— Dar ce este mai important in profesia de scriitor? Am 1intrebat, intrand in
discutie cu capitanul.

— Pozitia! Se pronunta capitanul atotstiutor si categoric.

— Dar pozitii sunt diferite: in coloand si in afara ei! Mi-am spus si eu parerea.”
(Ibidem, p. 39-40).

Un alt spatiu important in definirea relatiei scriitorului A. Marinat cu Puterea
este cel al exilului siberian — o0 experienta generatoare de trairi contradictorii: de la
frica, angoasa, incertitudine si stari halucinatorii, la speranta si optimism. Naratorul
alterneaza descrierea evenimentelor pline de violenta fizicd si presiuni psihice,
cu momente de rememorare, reflexivitate si autoanaliza. In lagarul special nr. 7,
codificat ,,0zerlag”, unde isi Incepe ,,cariera de puscarias-,,lagirnic”, nesiguranta
identitara a personajului se acutizeaza: ,,imi aduc aminte de cuvintele anchetatorului
meu: ,,Tu esti cel mai periculos dusman al puterii sovietice... dusman ideologic! Si
vei fi izolat de societatea noastra cat mai departe si cat mai adanc. Nici de numele
tdu s nu se auda!” Si, intr-adevar, n-am nume. Am doar un numar, in vopsea
neagra, cusut pe haina si pe chipiu — ,,R-886”. Temnicerul, cand ma strigd, nu-mi
spune pe nume, ci ,,R-886”! Nici escorta nu-mi stie numele. Si, daca a impuscat pe
careva dintre noi pentru ca a facut un pas in dreapta sau in stanga, inseamna ca a
tras nu in om, ci intr-o tintd cu numar, intr-un panou cu desen al ,,dusmanului”, cum
se face la exercitiile de tragere.” (Ibidem, p. 151). In alt parte, ecoul cantecelor
moldovenesti venite din taiga sunt luate drept halucinatii auditive, prilej pentru
o autoevaluare psihicd: ,,Am inceput sd ma analizez: dacd am reactia adecvata la
mediul Tnconjurator, dacd nu cumva a observat cineva, dintre prietenii mei, niste
schimbari in comportamentul meu? Dar nu am sesizat nimic ce ar fi dat de banuit.
Iar melodiile moldovenesti vin din taiga, in fiecare seara, si eu le ascult, regulat, de
vreo doud saptamani. [...] Si iar incepeam sd ma analizez. Melodiile acestea s-au
cuibarit in tidva mea sau vin cu adevarat din afara? E clar ca ,,aparatul” acesta care
cantd, se afla in cutia mea craniald si se declanseaza fara voia mea. Vasazica, se
intampla ceva cu mine! (/bidem, p. 111).

In ciuda experientelor-limita, gratie cunoasterii limbii ruse, relatia detinutului
politic cu seful lagarului este, mai degraba, una de colaborare eficientd din care au
ambii de castigat. A. Marinat este numit sef de brigadd, dubland normele de lucru
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pentru a castiga mai multe portii de paine si terci, iar, dupa transferul sau in colonia
048 din Taiset, ca specialist mecanic auto, leagd o relatie de prietenie cu seful
sectiei Sorokin — si el din randurile detinutilor — devenind, in scurt timp, conducator
artistic al ansamblului central al lagarului. Reabilitat curand de Tribunalul din
Odesa, revine la Chisindu, reusind sa scoatd din lagar 3 caiete: ,,Caietul filologic”,
,»Caietul muzical” si carnetul ,,Fulgere siberiene”. Se restabileste, printr-un ordin
special la Universitate, pe care o abandoneaza in cateva zile, dupd ce se convinge
ca ,,Stalin mai traieste” iIn memoria colegilor de facultate alaturi de care ar fi trebuit
sa-si continue studiile. Perioada nu este deloc usoara. Se angajeaza lucrator literar in
sectia propaganda a ziarului ,, Tinerimea Moldovei”, unde se ciocneste de problema
necunoasterii limbii, o consecinta a aliendrii lingvistice din perioada aflarii in lagar,
cand a vorbit rusa: ,,Primul lucru pe care mi-l pusesem in plan: sd invét a scrie
moldoveneste. Tot ce-am scris pana atunci am scris in limba rusa. Dar nu mai vreau
sd scriu 1n ruseste din principiu. Am s-o iau de la inceput, din clasa intai! Mi-am
zis.” (Ibidem, p. 180). Este, mai degraba, un proiect de reorganizare identitara intru
afirmare profesionala in noile circumstante, decat unul de recuperare, or problema
limbii nu este una noua, fiind semnalatd in jurnal inca inainte de ziua arestarii
sale, in notitele din data de 16 mai 1947: ,,Dar un lucru ma ingrijoreaza — limba.
O lucrare de proportii cere o cunoastere profunda a limbii, iar eu limba n-o prea
stiu, si din cauza asta voi fi nevoit sd-mi ingustez aria de interese. Pacat!” (/bidem,
p. 27). Acest vid lingvistic devine punctul vulnerabil, daca nu chiar complexul
identitar al lui A. Marinat, dar si principala motivatie de afirmare printre scriitorii
basarabeni, de depunere a unor eforturi reconstructive titanice spre diminuarea
fisurii fiintiale care s-a acutizat in conditiile exilului siberian. Dorinta de reintegrare
si de evitare a marginalizarii literare este atat de mare, Incat acasa 1si face un regim
de munca istovitor de 16 ore, exact ca in lagar: ,,Imi fac caiete-cuvantelnice, un fel
de gramatica pentru un moldovean care incepe sa invete limba materna la 31 de ani.
Imi notez cuvintele moldovenesti pe care nu le stiu, diferite imbinari de cuvinte,
le caut apoi prin dictionare, intreb de colegi ce inseamna ,,veritabil”, ,,acceptabil”,
»corp superb”, ,,ochi fascinanti”... Le invat noaptea ca pe niste poezii din clasa
intai — incep sd devin moldovean. Ma fortez sa gandesc moldoveneste, dar nu-mi
iese; raman mut, simt golul cuvintelor care este imens — numai pielea pe mine,
restul sunt rus. Dar repet acelasi lucru: ori am sa crap, ori am sa scriu moldoveneste!
(Ibidem, p. 182).

In incercarea de a recupera jurnalele intime Eu si lumea de la Ministerul
Securitatii din Chisindu, A. Marinat deduce ca detentia sa se prelungeste, de fapt,
intr-o altd forma. Ochiul vigilent si incd Incordat al exilatului abia revenit in tara
observa detaliile semnificative din jur pe care le interpreteaza critic, transpunand
cititorul Intr-un epoca in care ideea de libertate este amagitoare: ,,E abia anul 1955.
Zavoarele Inchisorilor mai zangaie. Lagarul special nr. 7 de detinuti politici mai
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existd. Numai eu am scdpat ca prin urechile acului. La un moment dat, imi dau
seama ca toatd Uniunea Sovietica este un lagar unic, numai coloniile se numesc
putin altfel si n-au numere. Dar, poate, la Ministerul Securitdtii sunt numerotate si
institutiile, si «Tinerimea Moldovei» unde lucrez? Si eu sunt trecut de la o inchisoare
cu regim dur la o altd puscdrie — cu un regim mai usor? Lipseste Duraghin, ca sa
ne scoatd noaptea goi pentru perchezitii si sd strige in gura mare ca ne impusca pe
toti. Iar naivili mai spun cate o anecdotd, mai comunica la telefon, imprastiindu-si
bucuriile si necazurile, fara sa stie ca personalul Securitatii n-a fost redus si nici
leafa nu li s-a micsorat. Si la redactie ma urmaresc privirile unora, altii ma adulmeca,
mi ispitesc, se intereseaza cum a fost in lagar...” (Ibidem, p. 184-185). In acest
context, cand identitatea artistica a scriitorului este in proces de construire, avand,
ca sot si tatd, noi responsabilititi in familie, personajul gestioneaza cu prudenta
si indoiala resursele existentiale de care dispune. Sunt primele semne ale exilului
interior, o strategie care constd ,,in suspendarea realitdtii exterioare si 1n investitia
in polul ontologic al identitatii”, ,,0 retragere in sine, in lumea interioara, pastrand si
cultivand sistemul personal de valori, resursele subiective ale identitatii.” (Lungu,
2012, p. 157). Nu e vorba de o izolare totald, imposibild si chiar anihilanta pentru
identitate, ci de adoptare a unei atitudini rezervate si prudente in angajarea relatiilor
cu ceilalti, precum si a ,,minimului pragmatism” (Ibidem, p. 158), constientizand
ca orice interactiune inoportuna ii poate deregla echilibrul interior. A. Marinat
adopta, in raport cu Puterea, acest minim compromis, indeplinind cerintele acesteia
de a arde caietul Pdnzala neagra in care scrisese despre fateta ascunsa a Statului
Sovietic si care, dupa spusele reprezentantilor Securitatii, ar fi putut servi ca motiv
pentru altd detentie, cea mai convingatoare amenintare pentru ca autorul caietului
sd-1 nimiceasca imediat: ,,Am luat caietul, I-am rupt, scotdnd din el cate o fila, doua,
si le aruncam pe foc. [...] «Ivanov» si «Petrov» priveau cu satisfactie ce faceam.
Iar eu Tmi adusei aminte ca am mai facut o datd in viatd acest lucru: am rupt si
am pus pe foc «Jurnalul Naturii», in lagar, la colonia 03, cand am fost prevenit
de un temnicer cd voi fi arestat in acea noapte si pus la carcera.” (Marinat, 2023,
p. 261). Aceasta hotarare insa nu altereaza forul interior al scriitorului convins ca are
suficientd experienta ca sd poata reconstitui din memorie evenimentele din paginile
arse. Impacirii cu sine i se opune insd o stare deconcertanti pe care naratorul
o descrie in alta scend de compromis, anterioard arestului sau, cand a fost nevoit sa
facd un ,,pact” cu Puterea pentru a-si salva sora mai mica, Lida, de mobilizarea la
minele de carbuni din Donbass. Este un adevarat caz de constiintd a eului matur,
trecut deja prin detentia pe care, atunci, reusise sa o evite. Naratorul isi aminteste
cu lux de amanunte cum a fost adus in fata cadpitanului si, dupa cateva minute
de presiune psihica, a fost nevoit sa semneze un proces-verbal in care divulga
autoritatilor secretul colonelului Pistrujac si recunostea cd a Incercat sa-1 ajute
sd-si gaseasca fratele In Romania. Analiza scenei scoate in evidentd framantarile
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de constiintd ale omului A. Marinat care are de ales Intre salvarea unui om apropiat
si pastrarea intactd a imaginii identitare: ,,Mi-am dat seama cd am fost urmarit, si
seful Serviciului de contraspionaj, capitanul Mureasov, stie totul. Daca nu-i spun
adevarul, va retine scrisoarea pentru sora-mea si se va duce, sarmana, la minele
de carbuni din Donbas, si se va pierde acolo. Dar ma va pune si pe mine la duba.
Iar daca 1i spun adevarul, comit un lucru necinstit: i-am dat cuvantul acelui om ca
nu voi divulga secretul! [...] M-am simtit prins, cazut ca intr-un vis cu cosmaruri,
cand nimeresti intr-o camera fara usi si fara ferestre si de unde nu e nicio scapare.
Dar eu trebuia sa scap. Si s-o scap si pe sora mea! Omul despre care este vorba se
va descurca cumva: are grad mare, post de comandant de unitate militara, ordine
multe, merite inca de pe timpul Revolutiei...” (Ibidem, p. 268-269).

Acest act de colaborare cu Puterea confirma existenta unor forme minime de
conformism in lumea totalitard ca urmare a aplicarii unor strategii de intimidare
aindividului, actiunipe care e greusa le condamni, intrucat, in virtutea circumstantelor
istorice, nu sunt decét simple mijloace de autoapdarare si de protejare a celor dragi.
Dincolo de toate, este cert ca Puterea, in toate manifestarile ei diabolice, devine, in
mod explicit, un dusman caruia scriitorul A. Marinat i se opune cum poate, rezistand
strategiilor de manipulare asupra identitdtii si anihiland, prin scrisul terapeutic al
jurnalului, efectele alienante asupra propriei constiinte. Asadar, Puterea este un
,rau necesar” care fortifica involuntar fundamentul identitar al scriitorului
A. Marinat, or, dupa cum afirma Umberto Eco, ,,A avea un dusman e important nu
numai pentru a ne defini identitatea, ci si pentru a ne procura un obstacol in raport cu
care s ne evaluam sistemul de valori si s@ ne aratam propria valoare, infruntandu-1”
(Eco, 2017, p. 10). In ultimele pagini ale volumului, personajul insusi confirma
efectul constructiv si salvator, pentru fiinta sa, al relatiei tensionate cu Puterea:
,»Cateodatd ma gindesc la soarta mea si ma Intreb: dar ce-ar fi fost dacd nu m-ar fi
arestat Securitatea din Chisindu si nu mi-ar fi «adunat» dosarul, si nu m-ar fi bagat
intr-un lagar special din Siberia pentru detinuti politici, si nu m-ar fi tinut acolo
7 ani si jumatate, pana a murit tatuca Stalin?... Cum s-ar fi cladit soarta mea? As
fi terminat Universitatea, impreuna cu studentii din grupa mea: Ion Mocreac, lon
Osadcenco, Efim Levit, Igor Cretu, Baca Deleanu... Si?... Ce faiceam mai departe?
As fi «adunat» si eu o disertatie pe tema: «Chipul lui Stalin in folclorul poporului
moldovenescy», o sustineam in fata corifeilor de atunci, obtineam titlul de doctor
in filologie, md angajam undeva profesor de limba si literaturd moldoveneasca si
continuam sd ma mint pe mine, sd-mi stric mintea mie si altora; as fi facut una si
as fi gandit alta, fiindca altfel nici nu se putea, dupa cum se procedeaza si astazi, in
1975.” (Marinat, 2023, p. 293-294).

Volumul Eu si lumea este, indiscutabil, o carte-oglinda a unei lumi distorsionate,
supusa unor practici abuzive de catre regimul totalitar, dar este, mai intai de toate,
o autentica pledoarie pentru demnitatea scriitorului in care accentul cade pe
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opozitia ontologica ireconciliabild a acestuia fatd de tot ce insemna constrangere,
limita, presiune, manipulare si amenintare. In acest scenariu narativ al reconstruirii
identitare, puterea apartine, de fapt, personajului-scriitor A. Marinat, omul
indoielii metodice care demonteaza mecanismele vicioase ale sistemului totalitar,
asumandu-si si suportdind cu demnitate consecintele marturisirii adevarului.
Publicarea acestor pagini se vrea un gest de eliberare cu efect terapeutic pentru
autor si pentru toti cei care au avut de suferit de pe urma ideologiei comuniste,
articuland, alaturi de alte jurnale de sertar, o eticd a memoriei care are rezonanta
unei replici cathartice la strategiile dizolvante ale mutantului totalitarist.
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