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CONSIDERATII PRIVIND STUDIILE DE DOCTORAT iN
CONTEXTUL RELATIEI STIINTA POLITICA - POLITICA
STIINTIFICA. CAZUL REPUBLICII MOLDOVA

Victor SACA'

Abstract. This article examines the current aspects of the binomial doctoral studies re-
lationship between political science and scientific policy in the Republic of Moldova. The
author first analyzes the theoretical dimension of this binomial, specifically the perception
of the specialized doctoral study regarding the objective and subjective conditions of the im-
pact of the relationship between political science and scientific policy. Particular attention
is paid to the criteria of influence of this relationship on society, including on specialized
doctoral studies.

At the same time, more than half of the article is devoted to the empirical dimension of
the impact of the cause-and-effect relationship between politics and political science in the
Republic of Moldova on doctoral studies. Thus, during the thirty years of the Faculty of
International Relations, Political and Administrative Sciences, the complex and contradic-
tory nature of the training of scientific staff in the traditional doctoral institution, and then
within the doctoral schools of Social Sciences that emerged ten years ago at USM, ASM
and other institutions, has been demonstrated.
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Actualmente studiile de doctorat din Republica Moldova evolueaza pe nou sub
influenta a mai multor factori de sorginte epistemologica, axiologica, praxiologica,
structurald, aplicativa, integrativa s. a: valorici, institutionali, relationali, functionali,
normativi si de altd naturd dintre stiinta si politica. Factorii respectivi se disting prin
complexitate si polivalenta de continut, regasindu-se treptat in ceea ce numim cercetari
doctorale atat ca directii si caracter specific, cat si ca dinamica si statica specifica a trans-
formarii/modernizarii politice, iar de aici si stiintifice. Atare transformare/modernizare,
in functie de capacitati exogenice si endogenice, face a fi actuald problematica studii-
lor de doctorat in contextul relatiei stiinta-politica in general si stiinta politica-politica
stiintifica in particular.

In aceastd ordine de idei cercetitorii din domeniul stiintelor politice de la noi ma-
nifesta un interes aparte pentru tematica studiilor de doctorat, dar si pentru cea a relatiei
de tip ,,stiinta politica - politica stiintifica”, in special a trasaturilor dialectice (de cau-
za-efect) si sinergetice a acestei relatii. Insi pe parcursul celor aproape trei decenii si
jumatate de independenta a tarii, inclusiv trei decenii a Facultatii Relatii Internationale,
Stiinte Politice si Administrative, in afara unor articole stiintifice ale autorului si ale altor
cercetatori aparute in literatura de specialitate (Saca, 2003; Saca, 2004a; Saca 2004b;
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Saca, Rusnac, 2013; Saca 2020; Saca 2024) astizi nu avem deocamdata rezultate ale
unor cercetari monografice fundamentale privind binomul studii doctorale — relatie
stiintd politica-politica stiintifica.

Astazi constatam faptul ca atat subiectul, cat si contextul acestui binom se manifesta
multidimensional drept un intreg sub influenta factorilor enuntati mai sus, in albia unor
reprezentari dihotomice de diferitd valoare: cantitativa-calitativa, radicald-partiala, ex-
tinsa-restransa, accelerata-incetinita, constanta-fluctuanta, coerenta-incoerenta, concor-
dantd-discordanta, stabild-instabild, continua-discontinud s. a. Aceste si alte dihotomii
considerate a fi firesti vietii sociale /ato sensu, mentionate de autor si in alte publicatii (
Saca 2020; Saca 2024), insotesc impactul relatiei stiintd politica-politica stiintifica asu-
pra studiilor de doctorat la specialitate in functie de anumite conditii obiective si subiec-
tive. Conditii care se intretaie la fel de firesc in liniile aceluiasi intreg, manifestandu-se
continuu, de obicei, prin opuneri si modalitati diverse, orientate spre anumite dimensiuni
geo-cronometrice (de timp si spatiu) ale studiilor si relatiei nominalizate.

E important ca conditiile obiective (pozitia, statutul actorilor politici si a cercetatori-
lor stiintifici 1n societate) si subiective (rolul, capacitatile actorilor respectivi de a pune in
valoare reformarea si modernizarea domeniilor politic si stiintific) existente socialmente
in diferitele dimensiuni de timp si spatiu prin acumulari si valorificéri a necesarului de
continut (nevoi, necesitati, pasiuni, interese, scopuri sociale), duc in ultima instanta la
anumite corelatii de cauza-efect in binomul studii doctorale — relatie stiinta politica-po-
litica stiintifica. Doar cé 1n cazul unei societdti in tranzitie spre democratie cu element
de consolidare democraticd, cum este cea a Republicii Moldova, cauza si efectul intre
cercetare stiintifica si politica stiintifica sunt patrunse mai des de element conflictual, si
mai putin consensual la capitolul relatii inter-actori pentru influenta si putere. Desigur,
astfel de relatii intre diferite forte sociopolitice — partide, miscéri, blocuri politice, guver-
nare si opozitie, elite centrale, regionale si locale tind a fi cu implicari concrete ale unor
experti si cercetatori stiintifici din domeniul sociologiei politice, teoriei politice, econo-
miei politice, psihologiei politice, ecologiei politice s.a. Atare situatie o demonstreaza
diverse elaborari si prezentari de atitudini in mass-media, in special radio-televiziune,
actualmente axate frecvent pe emisiuni ce tin de campania electorala pentru alegerile
parlamentare din 28 septembrie curent, cand factorul stiintific e mobilizat la maximum
intru sustinerea factorului politic.

Deci, conform conditiilor obiective si subiective relatia dintre politica stiintifica si
stiinta politica 1n context de cauza-efect raportata la studiul doctoral din Republica Mol-
dova e conditionatd de obicei de potentialul economic, social sau cultural al actorilor
politici si stiintifici, dar si de cel stiintific-social si politic per ansamblu, precum si de cele
ale diferitelor ramuri ale stiintelor sociale, inclusiv politice particulare. Astfel de ecuatie
complexa de cauza-efect a relatiei nominalizate e perceputa in studiul doctoral de specia-
litate ca un cdmp de activitate cu roluri valorice concrete: de factor decizional al politicii
stiintifice, cu parghii decizionale 1n speta de reglementare, coordonare, intercorelare si
modernizare fatd de stiintd 1n general si stiintele sociale, inclusiv politice 1n particular;
dar si de factor de influenta inversa, a stiintelor sociale (politice) asupra politicii stiintifice
prin asigurarea acesteia cu diverse recomandari, idei, conceptii, principii, criterii la nivel
de mentalitate si comportament, de actiune, activitate si relatii ale actorilor.
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In aceasta ecuatie relationala interconexiunea si intercalarea valorici a politicului
cu non-politicul face ca activitatea politicii stiintifice sa capete, de rand cu modernizarea
elementelor sale proprii, unele elemente de continut noi ce le ofera non-politicul. Ele-
mente care in functie de conditiile socio-istorice sau socio-actuale de manifestare pot fi
de primul rang sau de rangul secund. In cadrul acestei logici de judeciti asupra relatiei
de cauza-efect, urmarim ca politica per ansamblu devine stiintifica, economica, sociala,
culturala, manageriala, informationala, ecologica, etc., imbogatindu-si astfel potentialul
de influenta in diverse domenii, inclusiv in cel al studiilor de doctorat.

La randul sau stiinta politica obtine si valorificd in raporturile sale cu politica
stiintificd elemente de continut nou ce tin de unele mecanisme, metode, instrumente,
reglementari de activitate ale acesteia, dar eminamente supuse specificului stiintific de
manifestare. Asemenea raporturi necesita din partea reprezentantilor studiului doctoral
de specialitate de a constientiza, a cunoaste si a promova cat se poate de echidistant in
cadrul cercetarilor si implementarii produsului stiintific factorii corelativi atat politica-
stiintd per ansamblu, cat si politica stiintifica-stiinta politica in special.

In contextul acestor afirmatii devine fireasca orientarea publicatiei de fata de a demon-
stra pe nou raportul dintre studiul doctoral la specialitate si relatia stiintd politica - politica
stiintifica, cu utilizarea in acest scop a dimensiunii determinant specifice de cauza-efect a
raportului respectiv. Atare orientare 1n cadrul studiului doctoral necesitd mai intai a argu-
menta adecvat semnificatia acestui raport in baza anumitor criterii (principii) de abordare,
evaluare si implementare. De o importantd majora 1n acest sens se bucura criteriul stiintific
de orientare si functionare In complexa masinarie social-politica, economica si culturala a
societatii si nu acela pur politic, adesea folosit de unii politicieni, dar si de unii experti din
Republica Moldova, care pun pe prim plan criteriul politic de examinare a limbii vorbite
pe teritoriul tarii (socotind-o drept limba moldoveneascd) sau a diferitelor probleme ce tin
de istorie, educatie, interes national, economie nationald, cultura nationala, de traditii s.
a. in procesul de transformare si consolidare democratica a tarii. Cu atat mai mult, ca as-
tdzi majoritatea cercetatorilor, dar si a actorilor politici decizionali responsabili de politica
stiintifica considera criteriul stiintific drept unul prioritar in dimensiunea de cauza-efect
fata de politic, criteriu care fiind in mare pare fundamentat si alimentat de stiintele sociale
(politice) dispune de capacititi adecvate de a-i argumenta si recomanda politicului cai si
metode stiintifice rationale de modernizare sociala lato si stricto sensu a tarii.

In afara de criteriul stiintific propriu-zis doctoranzii si postdoctoranzii de specialita-
te se conduc in activitatea de cercetare si de alte criterii, la fel importante si oportune de
a le pune in valoare ct mai bine posibil in dimensiunea de cauza-efect a relatiei stiinta
politica-politica stiintifica. Din randul acestora mentiondm: criteriul evolutiei concret-
istorice; criteriul de regim politic; criteriul modernizare politica - dezvoltare stiintifica;
criteriul cultural-politic; criteriul geo-cronometric politica-stiinta; criteriul mentalita-
te-comportament al politicienilor si cercetatorilor; criteriul relational politica-stiinta-
doctorat, post-doctorat s. a. Aceste criterii, luate ca un tot, se afla intr-o legatura recipro-
ca, completandu-se in anumite conditii unul pe altul. De gradul lor de constientizare si
valorificare depinde eficientizarea activitatii studiului doctoral, desfasurarea si insusirea
la un nivel adecvat al cercetarilor speciale de tip stiinta politica-politica stiintifica, dar si
implementarea rezultatelor stiintifice asteptate.
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Conform criteriilor enuntate cercetarile de specialitate ale doctoranzilor si post-doc-
toranzilor a cunoscut o cale complexd, multidimensionala, strict orientatd in sistemul
relational stiinta politica-politica stiintifica de la simplu la compus, de la general la par-
ticular, de la sporadic la constant si viceversa, inregistrand in acest context un proces
continuu de acumulare a unor noi cunostinte, convingeri, pasiuni si orientari stiintifice
si politice. Un aport deosebit in acest proces revine atat stiintelor sociale propriu-zise
(filosofie, istorie, geografie, sociologie, economie, politologie, relatii internationale, psi-
hologie, culturologie s.a.), cat si stiintelor politice particulare, limitrofe cu stiintele sociale
(filosofie politica, istorie politica, geopolitica, sociologie politica, psihologie politica, cul-
turologie politica s.a.). Aportul respectiv se manifestd in dubla lor ipostaza de cauza-efect,
axatd pe elaborari si implementari de diverse proiecte si programe stiintifice si mixte
stiintific-politice fundamentale despre societatea civila si statul de drept; separatia puteri-
lor; interesul national si securitatea nationald; modernizarea administratiei publice; relatia
interese publice-proces decizional; interese publice si descentralizarea puterii; tranzitia
democratica si consolidarea democratiei; interconexiunea democratiei si economiei de
piata; drepturile si libertatile omului; recunoasterea Republicii Moldova ca stat candidat
de aderare la Uniunea Europeana si dezvoltarea capacitatilor de negocieri a statului candi-
dat de aderare s. a. Aceastd tematica academica este doar o componenta relativ mica, dar
foarte importanta a studiului doctoral de specialitate din punctul de vedere epistemologic,
paradigmatic, metodologic, axiologic etc., fapt recunoscut si confirmat atat de deciziile
doctoratului stiinta politica, cat si de cele ale politicilor stiintifice in domeniu.

Valorificarea in cadrul studiilor de specialitate a noi ramuri stiintifice limitrofe-stiinte
politice particulare-intre stiinta politica per ansamblu si alte stiinte sociale, a fost posibi-
12 in baza principiului integrativ stiintific, ca unul principal al stiintei contemporane, care
la fel se inscrie n ecuatia noastra de cauza-efect al stiintei politice si politicii stiintifice.
Atare ramuri limitrofe sunt de naturd sociopolitica vizand prin manifestarea si influenta
lor integrativa necesitatile specifice ale unor domenii aparte ale politicii stiintifice, cum
ar fi cel economic, social, cultural, educational, informational, demografic, ecologic s. a.
Evaluarea acestora 1n ecuatia respectiva la fel se face prin intermediul acelorasi criterii
sus-mentionate ale relatiei stiintd politica-politica stiintifica.

Desigur, studiul doctoral presupune a tine cont de principiul integrativ stiintific,
dar concomitent si de specificul criteriilor enuntate in relatia stiintd politica-politica
stiintifica din Republica Moldova. Mai intdi e necesar a constientiza in profunzime ca-
racterul complex de manifestare a acestui principiu si a acestor criterii, care in cazul nos-
tru sunt Insotite de contradictii cu tendinte paradoxale uneori greu de explicat. Aceleasi
dihotomii deja mentionate, supuse principiului si criteriilor respective, au capatat atat
manifestari evidente, intentionate, directe, lineare, regulare, cat si latente, neintentionate,
indirecte, nelineare, iregulare (Saca 2020:136), toate acestea avand la activ un specific
al lor legat de tranzitia noastrd spre democratie, in special de tardganarea acesteia, dar
actualmente si de tardganarea procesului de consolidare a democratiei, a moderniza-
rii politice cu manifestarile ambivalente ale acesteia (Saca, 2028:7). Calea noastra spre
democratie, a fost si continua sa fie una cu stéri, procese, evenimente si fenomene logice
si alogice, rationale si irationale, cu sens si deficit de sens si perspectiva istorica (Saca,
2001:23), fapt determinat in viziunea mea atat de impactul mostenirii sovietice si post-
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sovietice, cat si de cel a-1 mostenirilor oligarhice, statului capturat. Astfel de mosteniri
nu pot sd nu afecteze relatia stiinta-politica, dar si unele aspecte de rationalitate si prag-
matism, de gandire dialectica si sinergetica in utilizarea criteriilor de evaluare a acestei
relatii. Mai mult, si studiul doctoral in activitatea sa n-a fost la un nivel asteptat de a face
fatd unei corelari adecvate a diferitelor criterii vizavi de cauza si efectul relatiei stiinta
politica-politica stiintifica. Erau cazuri cand in regimul tranzitoriu spre democratie, cu
domindri de element autoritar si chiar totalitar al oligarhiei, care a capturat Intreaga viata
sociald, inclusiv stiintifica, criteriul politic, cu diferitele sale variante de dominare si
politizare, devenea o frand pentru autenticitatea criteriului stiintific, indeosebi cel din
campul evaluativ al stiintelor sociale, inclusiv politice. Adica, era de facto o negare
a legitatilor stiintei, o supunere neconditionatd, sau camuflatd de a fi democratica, a
dominatiei politicului asupra stiintei politice.

In pofida acestor si altor probleme prioritar de ordin subiectiv, binomul studii doc-
torale — relatie stiintd politica-politica stiintificd din Republica Moldova cunoaste o
evolutie pe cat de complexa si contradictorie pe atat de importantd gi necesara de a o
evalua la justa valoare. Atare evolutie e determinaté de o serie de particularitati.

In primul rdnd, atat in cadrul studiului doctoral de specialitate, cat si in cel al relatiei
stiintd politica-politica stiintifica, si desigur in raporturile cauza-efect al acesteia fata de
cercetarile doctorale, domina pe parcurs caracterul situational, dar si simultaneu de abor-
dare a problematicilor sociopolitice. Ne referim indeosebi la aspecte ce tin de politica
interna (elaborarea si implementarea taraganata a reformelor sociale /ato i stricto sensu,
mai cu seama a reformei judiciare (institutiile judecatoresti nu sunt inca pe deplin refor-
mate functional), combaterii coruptiei, a dezinformarii; pregatirea la un nivel relativ slab
a cadrelor politice si stiintifice; modernizarea intarziata a institutiilor politice si stiintifice
$. a.) si cea externa (comportament si atitudine pro-activa sau relativ pasiva in promova-
rea obiectivelor strategice si tactice de euro-asociere si euro-integrare a tarii; parafarea,
semnarea si punerea cu un anumit deficit administrativ-social de valoare a Acordului
Asociere si Acordului Liber Schimb intre Republica Moldova si Uniunea Europeana; in-
ceputul valorificarii de catre Republica Moldova a statutului de stat candidat de aderare
la UE initiata de guvernarea PAS in conditii nu rareori discordante dintre politica externa
si cea internd), cand intre ambele politici se creeaza disonante evidente de continut, cea
externd cu initiative relevante de euro-asociere depasind-o pe cea internd la capitolul
initierii si promovarii reformelor.

In astfel de conditii, politicile din interior, relativ pasive, mai mult reactive, creeaza
terenul pentru manifestarea simultaneitatii valorice deficitare, ca fenomen de supunere
a diferitelor reforme unui proces simultan de tardgénare a lor, fapt ce devine o frana
pentru exterior, pentru politicile active pro-integrare europeana. Atare situatie afecteaza
semnificativ binomul studii doctorale — relatie stiinta politica-politica stiintific. Insasi
studiile doctorale, prin cercetarile stiintifice, n-au facut fatd pentru a evalua la timp, cu
argumente forte deficitul de concordanta intre politica interna si politica externa, dar si
intre stiinta politica si politica stiintifica. De aceea, astazi sunt necesare eforturi sustinute
ale politicienilor si cercetdtorilor de asigurare a unei armonii relative in evolutia bino-
mului respectiv, de a merge in pas cu valorificarea statutului Republicii Moldova de
stat candidat de aderare la UE, cu negocierile de aderare, care vor fi axate pe domeniile
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principale de dezvoltare a statului Republica Moldova (Consilium Europa). Cu atat mai
mult cd in prezent sunt deschise negocierile de aderare a Republicii Moldova la Uniunea
Europeana. In acest context urmarim orientarea tot mai evidenti a guvernirii actuale si a
majoritatii societatii spre aderare la UE, demonstrata de referendumul pro-UE din 2024
si de victoria PAS-ului in alegerile parlamentare din 28 septembrie 2025, cea ce a Incu-
doctorale pentru noi eforturi de cercetare pentru viitor.

In al doilea rand, o importanti aparte in cadrul relatiei stiintd politici-politica
stiintifica revine pregatirii cadrelor stiintifice prin intermediul doctoratului. Capacititile
de cauza-efect si functionale ale institutiei doctorantura, dar si post-doctorantura in do-
meniul stiintelor politice au avansat odata cu crearea in anul 1998 pe langa USM a Con-
siliului Stiintific Specializat in filozofie si politologie (primul Consiliu din tara abilitat
cu dreptul de examinare a tezelor de doctorat in domeniul stiintelor politice, a carui
presedinte a fost Gh. Rusnac), care a functionat pana la sfarsitul lui 2003 (Moraru, Saca,
Guzun, 2022). O dezvoltare intensa a stiintei politice se remarca atunci si in doctoran-
tura Institutului de Filozofie, Sociologie si Drept (astazi Institutul de Cercetari Juridice,
Politice si Sociologice) al Academiei de Stiinte a Moldovei (astazi a Universitatii de Stat
din Moldova), a carui Consiliu Stiintific Specializat era condus de savantul academician
Alexandru Rosca.

Catre inceputul anului 2004 pregatirea cadrelor stiintifice din tard, inclusiv in do-
meniul stiintelor politice, este supusd unor mari transformari. In Republica Moldova
se elaboreaza si se aproba un nou Regulament privind conferirea gradelor stiintifice si
titlurilor stiintifice-didactice, conform caruia Senatele universitare se bucura de dreptul
de a institui Consilii Stiintifice Specializate in diverse domenii (ca veriga principald in
atestarea cadrelor stiintifice) si de a desemna Seminare de Profil la specialitatile cores-
punzatoare (Regulementul..., 2004). Aceste si alte modificari ulterioare au avut drept
scop ridicarea nivelului calitétii de pregatire si atestare a cadrelor stiintifice, in particular
de a mobiliza la maximum activitatea Consiliilor Stiintifice Specializate in domeniul
stiintelor politice de la USM si ASM 1n vederea modernizarii procesului stiintific.

Un alt eveniment marcant in reformarea activitatii stiintifice de doctorat il constituie
crearea in anul 2015, conform deciziei ANACEC, a scolilor doctorale, inclusiv la USM,
ASM si alte institutii. Aparitia si functionarea acestor scoli era orientata strict spre efi-
cientizarea activitatii stiintifice a tinerilor cercetatori, modernizarea procesului de studii
la ciclul IIT doctorat. In acest context la USM deja mai bine de zece ani functioneazi
scoala doctorald de Stiinte Sociale, care uneste in sine specialitati de la facultatile Relatii
Internationale, Stiinte Politice si Administrative; Jurnalism si Stiinte ale Comunicarii;
Psihologie, Pedagogie, Sociologie si Asistentd Sociald, iar in prezent si a Institutului de
Stiinte Juridice, Politice si Sociologice.

Experienta acumulata de scoala respectiva in pregéatirea specialistilor-cercetatori
in domeniul stiintelor politice este una conforma cerintelor actuale - guvernamentale,
ministeriale, institutionale. Activitatea scolii doctorale se distinge prin diversitate, im-
bina toate componentele obligatorii ale Regulamentului institutional de organizare si
functionare a programelor de studii: program de pregatire universitard avansata, program
individual de cercetare stiintifica pentru anii de studii doctorale, in particular de elabo-
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rare a metodologiei cercetarii, publicare a articolelor stiintifice, participare la conferinte
stiintifice nationale si internationale, sustinere publica a referatelor stiintifice si In ultima
instanta sustinere publica a tezei de doctorat.

Pe parcursul anilor de independentd a tarii in cadrul scolii doctorale de stiinte so-
ciale, a specialitatilor in domeniu, dar si in Consiliile Stiintifice Specializate de la Uni-
versitatea de Stat din Moldova si de la Academia de Stiinte a Moldovei au fost sustinute
mai bine de 100 teze de doctor in stiinte politice si aproape 25 teze de doctor habili-
tat In stiinte politice. Desigur, pentru un stat relativ mic cum este Republica Moldova
acest indiciu pare a fi bun. El poate sé influenteze benefic relatia stiinta politica- politica
stiintifica, fapt posibil prin intermediul recomandarilor din cadrul tezelor de doctorat
aduse procesului complex de modernizare si promovare pe nou a politicii stiintifice.

Insa, ca urmare a unor interese, in opinia noastra cu tendinte inguste, practica contra-
dictorie a acestei relatii denota si element de utilizare arbitrara a recomandarilor stiintei
politice, fapt ce tine de subaprecierea capacitatilor valorice a stiintei respective. Din
acest motiv consideram a fi problematica implementarea unor propuneri de imbunatatire
a activitatii politicului parvenite pe parcurs de mai bine de 3 decenii din partea stiintelor
politice. Poate ca cauza reald a unei astfel de situatie trebuie cautata atat in cadrul po-
liticii, cat si in cel al stiintei. Pe de o parte, exista abateri ale responsabililor de politica
stiintifica de la obiectivele tintd propuse de stiinta, iar pe de ala parte, in activitatea unor
reprezentanti ai stiintei politice exista o atitudine relativ pasiva de a urmari si evalua prin
intermediul cercetarii implementarea propriului product stiintific in aria de manifestare
a politicului. In acest context, ambele entitati — politica stiintifica si stiinta politica - in
materie relationala de cauza-efect si functionald nu rareori au evoluat prin stari turbu-
lente, uneori chiar diforme, care pot fi catalogate drept rupturi la capitolul completarii
lor reciproce.

In al treilea rdnd, pe parcursul anilor de independents, in special la etapa initiald de
devenire politica si stiintifica a tarii, relatiile de cauza-efect, dar si cele functionale intre
stiinta politica si politica stiintificd sa-u confruntat cu o manifestare relativ slaba a unor
cercetatori stiintifici din domeniu de a expertiza la un grad relativ avansat obiectivele,
procesul si rezultatele activitatii politice, dar si paradoxurile mentalitatii, comportamen-
tului si activitatii elitei politice (guvernarii, opozitiei) in constientizarea si realizarea pro-
ceselor democratice. Totodata, au existat si serioase abateri a unor politicieni in procesul
de sustinere a necesitatilor stiintei (Regulamentul.., 2004:174), manifestari a unor interese
la comanda de supunere a productiei stiintifice. In acest context, in spatiul tarilor CSI (in-
clusiv in Republica Moldova — V.S.) au fost tendinte de elaborare i promovare a asa zisei
»paradigma” de deservire a elitei (Mosneaga, Saca, 2004:95), prin sustinerea de catre pu-
tere a stiintei ,,de serviciu”, cu asa numitele structuri ,,independente”, centre analitice pe
langa organele de stat, partide politice, mass-media, care spre deosebire de stiinta oficiala
cu resurse relativ reduse din universitati, academie, erau axate strict pe sustinerea activa,
iar in caz de necesitate si pe justificarea esecurilor guvernarii sau opozitiei.

Din partea stiintei politice oficiale influentele sale initiale relativ slabe erau deter-
minate indeosebi de tardganarea procesului sau in unele cazuri de capacititile relativ
reduse de resocializare a cadrelor stiintifice cu experientd in noul mediu stiintific cu
tendinte democratice, dar si de emigrarea multor cadre tinere cu perspectiva de cerceta-
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tori. lar din partea politicii stiintifice sa-u efectuat si masuri, in opinia noastra, irationale
de organizare a domeniului stiintei politice si nu doar, ci si a celui de filozofie, economie
politica, istorie.

Astfel, catre mijlocul si in a doua jumatate a anilor 90 a secolului trecut aceste do-
menii ale institutiilor superioare de invatamant au fost comasate sub influenta factorului
de putere (exceptie catedra de Politologie a Universitdtii de Stat din Moldova) ca un
intreg 1n catedre de stiinte socio-umane. Se stie doar cé de la sfarsitul anilor 80-inceputul
anilor 90, domeniile respective se organizau, evoluau si acumulau necesarul de compo-
nenta universitara pe nou in formuld de catedre aparte, inclusiv cea de Politologie, fapt
remarcat Tn majoritatea institutiilor superioare de invatamant din tara. Comasarea lor
de sus, farda o comunicare rationald cu cei de jos, cand deja era pus inceputul reformarii
pe nou de catedre aparte privind predarea si asimilarea cunostintelor social-politice, s-a
rasfrant in multe institutii, In mare parte, negativ asupra procesului ulterior de cercetare
in domeniile concrete a stiintelor sociale, inclusiv a stiintelor politice.

Drept negativa a fost si practica de scoatere a politologiei ca obiect de studiu in
majoritatea institutiilor superioare de Invatamant din tara (exceptie Universitatea de Stat
din Moldova), mai mult, chiar si de la specialitatile cu profil umanitar in general si social
in particular. O astfel de politica stiintifica era promovata atat de organele de putere de
sus, cat si de cele de jos, inclusiv responsabile din cadrul institutiilor de invatamant, care
considerau politologia o disciplina inutild in raport cu situatia social-politica, dar si cu
disciplinele de specialitate.

In al patrulea rand, politica stiintifici in comun cu stiinta politici de la noi n-au
facut fata pe deplin procesului de pregétire a cadrelor 1nalt calificate si din cauza lipsei
unui sistem modern de perfectionare profesionala a cadrelor stiintifice. Ne-am limitat pe
parcurs, In mare parte, la o politica de perfectionare din fosta URSS, cand ne foloseam
de institutiile respective de perfectionare din Moscova, Kiev, Sanct-Peterburg, iar pe
nou, dupa declararea independentei, si de cele din Romania, indeosebi Universitatea din
lasi. Sau la posibilitatile ce le oferd, inclusiv online, tinerilor cercetatori, dar si celor cu
experientd, Conferintele stiintifice internationale si nationale, de a participa si acumula
informatii pretioase in domeniu nu doar de la confratii de cercetare din tara, ci si de la
cei din strainatate. Aceste-i modalitati, adica folosirii forurilor stiintifice internationale
din tara si din afara tarii, pentru implicarea cat mai activa a cercetatorilor intru cresterea
nivelului lor profesional stiintific, 1i revine in conditiile Republicii Moldova un rol de-
terminant.

Totusi, cadrele stiintifice a unui stat aflat in profunda schimbare si modernizare, cum
este Republica Moldova, necesita o pregatire profesionald continua, conforma cerintelor
actuale nationale si internationale, printr-un sistem national special de perfectionare ba-
zat pe capacitati avansate in domeniul stiintelor sociale in general si stiintelor politice
in particular. Sistem care ar intruni si bunele practici a altor tari si, desigur, practici
moderne a tarilor Uniunii Europene, pentru o mai buna functionare a politicii stiintifice
nationale vizavi de perfectionarea cadrelor stiintifice in contextul standardelor europene.

In al cincilea rdnd, pentru studiile doctorale relatia cauzi-efect si cea functionala
intre stiinta politica si politica stiintifica e perceputa ca fiind determinata de deficitul unei
forme precise de rationament general acceptat in mediul stiintific si politic din tard vizavi
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de calea apropierii stiintei de putere si, viceversa, a puterii de stiintd. Pe parcurs, inde-
osebi in primele doud decenii de independentd a Republicii Moldova, apropierea inte-
lectualilor, inclusiv din cadrul stiintelor politice, de putere se baza mai mult pe ,,abilitati
de popularitate”, de migrare a multor oameni ai stiintei relativ sarace in politica relativ
bogata, se baza nu rareori pe ,,abilitdti” de servilism, cu un deficit evident de merit atat
stiintific, cat si profesional-politic, ,,cu tendinte loiale si devotament personal fata de
putere” (Saca, 2020:137). La randul lor, unii reprezentanti ai puterii de sorginte ex-so-
vieticd si post-sovieticd se manifestau ca si cei din regimul sovietic cu tendinte de a se
identifica cu orice pret in procesul si circuitul ,.stiintific” ca experti ,,stiintifici”, de a
obtine titluri stiintifice (Saca, 2020:137) Astfel de situatie se Inscrie Intr-o formula para-
doxala considerata de unii savanti inca la inceputul anilor 90 a secolului trecut fenomen
al ,,Infratirii” stiintei sarace cu politica bogata (Saca, 20218: 83); al acceptarii, in vizi-
unea noastra, a unor cercetatori neafirmati stiintific si fara o vocatie politica deosebita
in sfera puterii drept reformatori, ,,indrumatori” ai stiintei, adica dublei manifestari - de
politician si cercetator, care impartaseste in mentalitatea si comportamentul politic ade-
varuri diferite: politic si stiintific (Saca, 2020:138; Saca, 2018).

In al sasea rdnd, desi relatia cauzi-efect intre stiinta politica si politica stiintifica
este pentru subiectul nostru de studiu — studii doctorale — una deja determinata ca doua
fenomene relativ independente unul fata de altul, in cele aproape trei decenii si jumatate
a statului Republica Moldova au fost si tendinte de politizare a stiintei, fapt dedus partial
si din manifestari de identificare a unor cercetatori tineri, dar si a unora mai inaintati ca
varsta, cu politica, cu incercarile lor de a se regasi cu orice pret in coridoarele si birou-
rile puterii si de a influenta in scopuri inguste prin anumite decizii stiinta, dar si de a se
bucura de anumite privilegii, inclusiv de superioritate si chiar razbunare pe cineva din
fostii confrati. De dragul acestui si altor motive atare fosti cercetatori metamorfozati in
politicieni si fac ,,politica stiintifica”, indiferent de unde au venit. Politica stiintifica cu
devieri evidente de la normal in raport cu stiinta politica. Pornind de aici, nu intamplator
in societate perceptia de cétre unele comunitati sociale si demografice a devierilor si
esecurilor 1n politica este asociata adesea ca devieri ale stiintei politice (Saca, 2020:138),
ceea ce n felul sau influenteaza, dupa cum s-a mentionat mai sus, procesul relativ re-
dus de alegere de catre tineret, inclusiv ciclul III doctorat, a politologiei ca domeniu
educational si profesional.

Totusi, practica politica actuald demonstreaza o crestere a numarului de reprezentanti
ai clasei politice, functionarilor din institutiile de stat, ministere, departamente, partide
politice, organizatii neguvernamentale cu o pregatire speciala in domeniul stiintelor po-
litice. Ei, in baza vocatiei fatd de domeniul politic, a cunostintelor acumulate la licenta,
masterat, doctorat si, desigur, a experientei avansate din domeniul politicii stiintifice,
contribuie substantial la realizarea obiectivelor strategice ale statului si societatii civile,
inclusiv in prezent la valorificarea statutului Republicii Moldova ca tard candidat de
aderare la Uniunea Europeana.

Asadar, abordarea fenomenului studii doctorale in contextul relatiei de cauza-efect
intre stiinta politica si politica stiintificd din Republica Moldova ne permite in final sa
venim cu unele rationamente in calitate de concluzii generale ce tin atat de situatia ei
actuald, cat si de perspectiva:

19



* formatul de pana acum al relatiei si a studiilor respective, bazat pe normele si
rigorile politice si stiintifice existente, In pofida dificultatilor, a condus la o apropiere
si interdependenta a lor de forma si de continut, intru realizarea obiectivelor valorice
comune si distincte a ambelor domenii-cel al stiintei si cel al politicii, pentru o mai
buni functionare a studiilor doctorale. Insi, evolutia actuali de cauzi-efect intre stiinta
politica si politica stiintifica fata de doctorat, la fel si a indeterminismului lor functional,
cunoaste si stari discordante, exprimate de obicei prin deficit de reciprocitate, cand o
componenta se impune prioritar ca decizie (politica, dar e firesc sa fie asa, Insa in limi-
te rationale), iar cealalta (stiinta) se manifestd prin restante evidente de sustinere poli-
tica. Depasirea deficitului de reciprocitate intre ambele domenii necesitd o reformare
relationala radicald a lor, intr-un format modern care sa conduca la cresterea rolului
cunostintelor politologice in procesul de rationalizare politica a relatiilor sociale /ato si
stricto sensu, inclusiv in evolutia doctoratului. Totodata, aceste relatii trebuie sa cores-
punda proceselor complexe actuale de valorificare a statutului Republicii Moldova de
stat candidat de aderare la Uniunea Europeana. Privite prin prisma standardelor europe-
ne, cauza si efectul, dar si functionalul relational intre stiinta politica si politica stiintifica
de la noi, ajustate la necesitatile studiului doctoral, pot evolua mai bine folosind cele mai
bune practici europene, adaptate rational la conditiile nationale;

* sunt necesare eforturi sustinute de a depasi starea de fragmentare a comunitatii
cercetatorilor, inclusiv doctorali din domeniul stiintelor politice din tara, dar si de a con-
solida si diversifica relatiile stiintifice intre scolile doctorale, catedre, departamente de
profil pentru a moderniza calea lor de cercetare si publicare a productiei stiintifice in
parte si in comun privind diversele procese, fenomene, evenimente ce tin de proble-
mele politicii actuale, consolidarea democratiei, de europenizare a populatiei, aderarea
la Uniunea Europeana, desfasurarea si evaluarea negocierilor de aderare s.a. In acest
context, la intarirea capacitatii de coeziune stiintifica in randurile cercetatorilor din do-
meniu poate si trebuie sa contribuie prin punerea in deplind valoare a potentialului sau
Asociatia Nationala de Stiinta Politica. In pofida dificultitilor complexe cu care se con-
frunta comunitatea cercetatorilor din domeniul respectiv, ea este chemata sa valorifice
la maximum posibilitatile legale de a apéra si promova continuu, prin cercetare si im-
plementare valorica, interesele sale stiintifice in special ce tin de necesitatile scolilor
doctorale, conducétorilor de doctorat, in fata diferitelor devieri si conjuncturi posibile
de ordin sociopolitic;

* a reevalua relatia de cauza-efect si functionala intre stiinta politicd si politica
stiintifica este o chestiune de actualitate 1n perceptia studiilor doctorale. Atare chestiune
solicita noi eforturi ale ambelor entitdti — stiintei politice, inclusiv la nivel de cercetari
doctorale, si politicii stiintifice - de a asigura la un nivel adecvat necesitatile prezente
si cele de perspectiva atat ale uneia, cat si ale celeilalte la capitolul: resurse umane in
domeniul cercetarii (stoparea reducerii si respectiv marirea numarului de cadre inalt cali-
ficate, inclusiv si indeosebi tinere cu titluri si grade stiintifice, cu cunostinte profunde, cu
convingeri si orientdri asumate privind parcursul european al tarii, reformarea statului si
societatii in conformitate cu standardele europene); resurse materiale (de a moderniza pe
nou infrastructura, fondul si substanta lucrului stiintific-politic, totalitatea documentelor,
informatiilor si datelor necesare pentru elaborarea si realizarea activitatii stiintifice si
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politice, etc.); resurse financiare (a augmenta si folosi rational finantele atribuite dome-
niilor cercetarii si politicii stiintifice); organizare si gestionare moderna, transparentd a
cercetarilor stiintifice si a politicii de sustinere a stiintei; stimulare complexa a cerce-
tarilor stiintifice doctorale, prin masuri legale diverse de implicare a tinerilor cerceta-
tori in procesul de participare activa la concursuri de proiecte stiintifice nationale si
internationale, prin marirea salariilor personalului stiintific, a burselor de doctorat; de-
politizare a stiintei, prin depdasirea oricaror tendinte posibile a politicii stiintifice de a
impune caracter pur politic criteriilor, obiectivelor, procesului si rezultatelor cercetarii in
detrimentul necesitatilor stiintifice propriu-zise.

* functionarea moderna a relatiei stiinta politica-politica stiintifica la capitolul cau-
za-efect depinde direct de un sistem national la fel de modern de perfectionare a studiilor
doctorale, cadrelor atat stiintifice (in institutia scoald doctorald si in cea postdoctora-
12), cat si politice (in institutia stiintifico-politicd). Un astfel de sistem poate si trebu-
ie sd includa si cursuri periodice speciale de actualizare a cunostintelor, deprinderilor,
abilitatilor valorice profesionale pe o perioadd de 1-1,5 luni (odata in cinci ani pentru
cercetatorii stiintifici a diferitelor catedre, departamente, lectorii, conferentiarii, profe-
sorii universitari, dar si pentru functionarii din domeniul politicii stiintifice) pe langa
institutia de profil a Universitatii de Stat din Moldova (Facultatea Relatii Internationale,
Stiinte Politice si Administrative), cu suportul stiintifico-didactic in domeniul stiintelor
politice si administrative, relatiilor internationale al specialistilor de la facultatea respec-
tiva si de la alte facultati ale universitatii, dar si cu participarea specialistilor notorii de
peste hotare.
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